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ВВЕДЕНТЕ. 


$ 526. 


Положительныя законодательства такъ же, какь 
и системы Филосови права (“), 1) сльдують одно 
за другимъь въ извъстномь, ивобходимомъь порядк; 
9) каждое изъ нихь раскрываеть съ новой стороны 
идею правды; 5) посльдующия законодательства ие- 
прерывно обогащалотся достояшемь предшествова- 
вшихь имъ и цьлаля идея правды въ теченит вЪковъ 
все раскрывается полнфе и полне. Исторя поло- 
жительныхь законодательствь, какъ нЪъчто цвлое, 
разсматриваеть ихъ въ этой общей связи ихъ раз- 
витя. Начиная съ самаго перваго зародъица зако- 
новъ, съ самыхъ простыхъ, грубыхь закоподательствь, 
она постепенно возвьзцается до законодательствь с0- 
вершенньйшихь, до совершенизйшаго ‘устройства 
жизни общественной. Какъ ботаника, какъ зоолотя 
представлиоть намь—-одиа всё Формы жизни расти- 
тельной, другая всъ Формы жизни животной, начи- 
пая съ Формь самыхъ простыхъь и постепенно воз- 
вышаясь до Формь совериенитыйщихь, до Форм, 
наиболье развитых, наиболье образоваиныхь; такъ 
исторя положительныхь закоподательствь должна 
быть въ своемь круг подобною естественно исто- 
р!ею племенъ и поколышй рода человъческаго- 





Полная, въ собственномь смысль всеобщая исто- 
ра законодательствь пе должна опустить изь вида 
ни одного изъ нихъ. Въ энциклопедическомъ ихь 


(} Ср. выше $ 180, 
Тож. ХЛ. х 


и 

обозрънйи но необходимости надобно удовольствоваться 
разсмотрьшемъ только важивйшихь въ каждомъ ихь 
отдълБ, т. е. такихь, въ которыхь преимуществен- 
но выражастся характеръ ступени, занимаемой извъ- 
стнымъ ихъ отдвломъ въ цфиомъ ихъ рядв, Въ настол- 


щее время тьмъ боле необходимо такое о 


‹ граниче- 
не, . ь 


что законодательства многихъ народовъ и до 


сел% остатотся еще не довольно известными для Ев- 
Рропейскихь ученыхъ, 


$ 527. 


ее а и притомъ именно 

э 32 состолнте имъетъь сво- 
имъ необходимымъ предположешемъ состояше, чу- 
ждое закона. Форма, подь которою раскрывается 
законное состолн!е, есть государство. По чему и 
государство со всБми его учреждениями имъеть сво- 
ныъ предположешемъ жизнь внъ государства. Пред- 
варительнымь разсмотрьшемь этого вида жизни, 


слъдовательно, истори законодательствь и должна 
начать свое изложение. 


Послв того, достигши 
истор1я законодательс: 
нодательства, образов 


до жизни государственной, 
въ разсматриваеть самыя зако- 
Е ы , : АВииНСЯ, и сохраняви!ясл подъ 

ражданскаго устроиства. Здъсь-то явллет- 
сл въ своей снив раздвлеше ея на древнюю и но- 
вую. Древняя истор!я представляеть памъ законо- 


датольства съ объективнымъ, новая—съ субъектив- 
нымь характеромь (*). 


Но какъ развите н 
временно; то с 
надлежащих 
не 


ародовъ совершается разно- 
уществоване законодательству, при- 


по своему характеру новой исторш, 
искилточасть современнаго этому существовашя 


() СР. выше $ 175—177. 
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= б 
закоподательствь, по духу своему принадлежащихь 
древиему мтру› тацъ же, какъ въ древней или но- 
вой истори на ряду съ соверитенизйшими законо 
дательствами могуть существовать менъе совершен- 
ныл. Изложен!е такихъ, оставшихсл позади своего 
зъка, закоиодательствъ можетъ быть сдБлано. пли 
въ томъ зЪСТЬ, къ которому они относятсл по сво- 
ему характеру, или въ томъ, куда они принадлежать 
по времени своего появлешя. 


$ 528. 


Ньтъ ни одного сочиненя, въ которомъ бы обия- 
ты были законодательства всъхъ, по крайней мьрь 
важнъйшихъ, народовъ. Между древними занима- 
аись собрашемъ извъст о законахь и учреждешяхь 
Е государствь Аристотель (*) и Теофрастъ, 

прочемъ сочиненя того и другаго, сюда относя- 
пиясл, пе дошли до нашихъ временъ, за исключе- 
немъ нъкоторыхъ отрывковъ, Лейбниць имълъ на- 
мвреве представить въ особомь сочиненш, подъ на- 
звашемъ:. Эрълище законовь (ТЬеай"ика 1еза]е) (*), сра- 
внительное изложен1е законовъ всъхъ въковъ и на- 
родовъ, что однако же не было приведено имъ въ 
исполнене. По слъдамъ Лейбница шелъ частно Мон- 
тескю. Въ сочиненш: О дузть законов (5), онъ по- 
ставилъ себъ задачею раскрыть причины, имвющЯ 
влян!е на образоваше законовъ. Почему вездв въ 
этомъ сочинеши обращается. внимаше на законы 
разныхь народовъ и показывается, какъ различныя 
причины по одному и тому же предмету произво- 
дили у народовъ и разные законы. Примзру Мон- 
тескю подражалъ изъ Итальянцевь Филянджери въ 
сочиненш: Наука законодательства (*); изъяснял здъсь, 


(')  Аммою8 темиа  риЪИсагаи уе Нцийз со. С. Р. Меитали. 
Нее]. 1897. 8.— (2) См. Гефийй поуа тефойцз }ичзргадеп- 
ще ФбсепЯне 4осепдаедие. РгапсоЁ. 1668. 19. Р. И, $ 99. — 
(5) Ре Гезрыё 4ез 1о4х. 1748. —(*) З4ешеа 4еПа 1ебааопе, 
1780—1785, 


То 


в 


согласно съ Монтескю, происхождеше и основане 
разлий въ законодательствахь, онъ въ доказатель- 
ство своихъ мыслей ссылается на примвры, заим- 
ствованные изъ закоповъ различныхь народовъ. Въ 
новъйшИя времена Пастор думалъ написать полную 
историо законодательствъ; но имъ изложены только 
законодательства нъкоторыхъ восточных народовъ 
и законьт Греческе (*). Гансъ началъ обработывать 
также въ обширномъь видь исторйо законовъ о на- 
слъдетвь въ связи съ законами о семейству (*); опъ 
хотБлъ даже по окончания этого труда приступить 
къ начертан истори законодательства во всБхъ 
ея частяхьь (5). Впрочемъ застигшая его смерть (^) не 
позволила сму вести своего сочинен1я далъе самыхъ 
первыхъ законодательствь повыхъ народовъ. Между 
тьмъ торидическая литтература, особенно Ньмецкая 
новъйшал, представляеть намъ какъ по всъмъ въ 
совокуппости, такъ и по разнымъ отдвльнымъ ча- 
стямъ законодательства, довольно значительное число 
сочинешй и повременныхь издан й, относящихся ко 
всеобщей истори законодательств, 


Независимо оть этого, въ сочиненя о всемрной 
истор вообще, какъ у древнихъ, такъ и новыхъ 
народовъ, всегда болъе или менъе входили предметы 
законодательства, особенно развилуе образа правленя 
и госуларствениыхь учрежден. Такимъ образомъ 
сочинения сего рода служать естественнымъ дополне- 


немъь къ литтератур5 всеобщей истори законода- 
тельствъ. 


()  Ныюще 4е 1а 16 аб от, раг Раз/отей. Рамз 1817—1899. 9 то- 
монь, 4. — (3) Сапз 4аз ЕгьтесЬЕ ш менвезсЫевЕЦевег Епби- 
скеатб. Вет. 1894—1835, 8. Вышло 4 тома. — (*) См. Сапз 


Чаз Егфес ча, з, у. В, Г. Уогт, з. ХГ, — (*) Гансъ ум. въ 
1859 г, ` 


\ 
; 


*\ 








ЖИЗНЬ ЧЕЛОВЬКА 


ВНЬ ГОСУДАРСТВА. 


$ 559. 


Мы ие можемъ приступить къ описанио жизни 
человзка впь государства. не разръшивши изо 
рыхъ вопросовъ, обыкновенно по отношению къ ней 
предлагаемыхъ. 


4. Спрашивають: какимъ явилсл человък на - 
мль, совершеннымь ли по душЪ и тълу, или не- 
совершеннымь? Священное Писаше даетъ намъ с 
иъ удовлетворительный отвьть на ототь вопросъ. 
Взглядь на друг!я существа физически, даже вослядъ 
на людей исобразоваиныхь, въ высшей степени 
подтверждаеть сказаше Священваго НО Каждое 
‘неразумное животное раждаетсл на свьть съ совер-_ 
зпевными способностями, которыя и получають въ 
теченй! непродолжительнаго времени полное раз- 

вите. Пе долженъ ли и человькъ авиться первона- 

чально на свьть съ способностями совершенными? У 

людей, наименъе образоваиныхт. „мы замвчаемь 

живое сочувствые съ природою, особенную способ- 

ность принимать ся впечатльи:я, свытлый взглядь 

на всв свои отношешя, отношешя простыя, незапу- 

танныя,—взглядъ, который умъеть быстро обозрь- 

вать всв обстоятельства извъстнаго положешя и без- 

ошибочно находить приличное дая каждаго поло- 

женя, —нфчто подобное животному инстинкту. хотя 
`безконечно возвышающееся надъ нимъ, какъ про- 
лвлеше разума. Не должны ли мы еще въ большей 
мьрБ допустить такой чистый взглядъ на вещи, та- 
кое ясное чувство въ человькв при первоначальномъ 
его полвлеши на свътъ? Этихъ простыхь соображе- 
шй совершенно достаточно дия того, чтобъ сказаше 
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Свлщеннаго Писашя о первобытномъ состоянии! сдф- 
лать по крайней мврь въроятнымъь и дая т“ хь, ко- 
торые не върягь въ истину Священныхь киигь. Но 
въ то же время исторя и опытъ, также согласно 
съ Священнымъ Писашемъ, показывають памъ, что 
человькъ ие пребыльъ въ первобытномь своемь со- 
стоянии! — въ состолши невинности, Опъ узналъ добро 
и зло въ ихъ разнообразнъйшихь видахъ. 





8. Спрашивають: лвилось ли государство во вре- 
мени, иин оно существовало отъ въка? Если оно 
двилось во времепи, то образовалось ли оно путемъ 
быстраго, спокойнаго, невозмущаемаго развитя, или 
среди разнообразныхь возмущешй и уклоненй отъ 
прямаго пути, посль многочислепныхь безусиьшныхь 
попытокъ въ семь дьль со сторопы человька? По 
нашимь понлиилыь первая часть сего вопроса могла 
бы показаться нельпою. Но были мыслители, кото- 
рые утверждали въчность существовашя м!ра, не 
только вЪъчность его матерш, или отдьльныхь ве- 
щей, но и вЪчпость всего его порядка. Ири такомъ 
предположени п порядокъ правственнаго м!ра быль 
бы въченъ, ‘и мы, хотл бы непрерывно видъли предъ 
своими глазами происхождеше новыхъ, упадокъ ста- 
рыхъ государсжвь, однакоже не могли бы назначить 
никакого предъиа времени, когда бы начался такой 
порядокъ. Истор, по видимому, дъйствительно по- 
казываеть намъ существоваше государствъ во вс 
времена. На самыхъ первыхь листахъ ел, въ самыхъ 
отдаленимиихь ел перюдахъ, куда только можеть 
проникать взоръ нашъ, намь представлятотся уже 
тосударства и мы, восходя по времени отъ одного 
государства къ другому, не можемъ ни на одномъ 
остановиться, какъ на самомъ первомъ; мы не знаемъ 
времени, когда бы не было государствъ. Мы нахо- 
димъ во всвхъ частяхь свЪъта государства съ временъ 
пезапамлтныхь. Тьмъь не мене уже разумомъ мо- 
жеть быть доказано, что мръ воспрялъ нъкогда 
свое иачачо; принимая же начало мгра во времени, 
мы исобходимо должны принять и происхождеше 
тосударствъ во времени. Но предполагая такимъ об- 














о 
разомъ происхождете государствъ во ране р 
жно или допустить, что они образовались ы т 
быстраго, спокойпаго. невозмущаемаго а т 
принать, что они образовались О среди ра: а т 
возмущен и уклонеши отъ прямаго пуди и а Е 
многочисленныхь въ семъ ДБлЪ ПОПОВ со : г. 
ны человъчества. Послъдилго миъшя ть 
которые, предполагая какое-то ее 
ян!е людей, о первобытномъ состоянии чеаов 
суднли по ДИкКИмМъЪ народамъ. Но от дикге а 
которыхь, копечио, представллеть намъ ие р т 
всъхь частахь свъта, очень ево МОУ оыть а 
ко народы одичалыье; по краинеи м Брь. И Е 
временамь нисторическимъ, они ни вы м т 
чаь не могутъ служить мБрою и ооразцем а но 
ч$мь могли быть чюди во временах, предше Е 
вавшихъ всякой истор. Мапротивъ, съ тоднон В 
роны убъждаясь причинами, представяяемыми ой 
тноз1ею, въ томъ, что родъ чаезиичьеь ны т. 
тельно говоря, очень еще не давно не 
земпомъ шар, —съ другои Стороны а с т 
высокою въ своемъ родБ ооразованностио ИЕ ыы 
въ истори самыя первыя государства, ый 
каючить. что развитге первоначальных а 
происходило съ большою быстротото, сльдовате е 
довольно спокойно и безь большихъ уклонеши от 


прямаго пути. 


5. Спрашивають: если родъ человьческй т 
необходимо признать какое нибудь первое на ее 
въ порядкв своего развит, то вышель ли онъ из 
состояша своего миладенчества самъ с000ю и Е 
ственно посредствомъ своихъ собственныхъ ее 
нии при посредствЪ какихЪь нибуЕ и. 
существъ? Фихте и Шселлиигъ, Ва а = 
вопросъ, принимають послЪдиее, а ы о 
говоритъ онъ, не выходить и СОТНЕ св и 
младенчества самъ собою; надооно, чтооъ а 
вали друге. которые бы, стоя вьипе его. а 
зованйо, могин дать ему нужное воспитание. В 
самое истор1я цоказываеть и по отношенно къ ц 
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дым пародамъ. Иикакой народь не выходить изь 
состояния своей первоначальной дикости саму собою; 

надобно, чтобъ пришли къ нему иностранцы, стоя- 
ние выше ого по образованности, и сообщили ему 
образоваше. Оть кого же бы могли получить свое 
образоваше первые мюди? Здъсь остается только 
принять паставленю со стороны существь выше 
пастоящаго покольшя модей. Такъ расмьышлятюотъ 
Фихте и Шеллингь (1). Вев также народы предста- 
вияли  себь первое‘ начало образования до такой 
степени труднымь, что всегда производили свою 
образованиость или оть другихъ образованифъйшихь 
народовъ или отъ какихъ нибудь высшихь существъ; 
особенно существа высшаго мра авлятотся у казждаго 
народа дъйствующими въ первыя времена его исто- 
рш. Конечно, можно искать и въ самомь род чело- 
въческомъь объяснешя пачала его образованности, 
если только мы не будемъ представлять себь 
первыхъ людей столь же несовершенными, какъ на- 
стояние люди, если только мы не булемь забывать, 
что родъ человъчесый въ теченйи премент, могъ чрез- 
вычайно измъинться, если мы вспомнимъ, какь есте- 
ственно иъкоторыя животныя по одному указанно 
природы, пистиикта, доходать безсознательнымь об 
Разом до установлешй, подобныхь государствамъ 
въ родв человьческомь, напр. пчелы, муравьи. Но 
безъ сомньшя, объ причины, и сношеше съ выс- 
шимь зм!ромь и особенное устройство первобыт- 
ныхь людей, участвовали ‘въ образованйг чело- 
вЪчества: первое возможно было только при по- 


саъднемъ, и изъ посаьдвлго могло проистекать само 
собою нц первое. 








$ 550. 
Впрочемь какой бы ни быль дань отвъть на пред- 
ложенные вопросы, въ настоящем случав для насъ 


() См. выше $ 485. къ конц $$ 500, стран, 590 и 591; $ 506, 
стран. 608; $ 507, У} р } 
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Мы имземъ въ виду означить и 

т в упени жизни общественной, занима } 
а Но ке государства, возможный въ самихЪ 
о Е или менъе дъиствительно И 
р. о едполагая ныи5 существуюции поря- 
р не и: ловъческихъ, и не заботясь о томъ, 
Е —. : т вс государства, и Е первыя, 
а то ИЗЪ ЭТИХЬ ступенеи и въ томъ 
и мы ее описываемъ, Такъ на 
а ея описываеть различный царства ся й 
ть а постепенности., не думая, ай 
а ы азвивалось изъ ниязиаго, какои р 
а ВВ и родь животныхъ изъ нижша- 
а ЕЕ и онъ очень хорошо знаегъ, что изъ 
т ие иродьт не образуется другое, изъ 
т а не возникають друге, и 
ее ие онъ описьзваестъь одно цар' тво Е 
о. имЪ одинъ родъ извъстнаго царства 
в а тн начиная нижшими я 
ь т . 

я постепенно возвьйшаясь до самых вы 


проходили 


г м! въ ряду сту- 
занимаютъ м5сто 
же государства ат й у 
Не а иЗННОй ЕН ен 
пеней я ку т 
дящемъ порядкъ: ) 
въ восходящ и 
и сакаго опредзленнаго союза до а 
безъ На 9) жизнь людей при существоваши, ди р 
Е ей еннаго—со времени учреждешя ора 
а семейств а м ) ри 
а. до образовашя родовъ; 5) жизнь люде 


юз родовомъ. 
$ 552. 
ты 1 
Быть народовъ до учрежденя между ними Го у. 


дарствъ изсльдованъ и разсмотрёнъ иъкоторыми пи- 
елями въ особенныхъ сочинешяхъ. Сюда относлтся 
.Х п д: 
сат 


1са1п5 
Т. Егапс. Гафйам хаоейхв 465 ее. т 
сотрагвев аих тлоейхз 4ез ргепиехв 4етлз. Ра 
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У. Клай Зет Чег \УИ4еп, ап. боге, 1760; 


КорепВ. 1766. 8. о 


ы 9. С. Зее УегзисВ етег аЙдетешей ВезсЬгеип 
ег ипзеяииеп ип4 везет УбКег. Кат гие. 1766 
3.—Ле55. ИЪег еп МепзсВеп. "ГаБюсеп. 1785; 1796. 


Сочиненя, въ которыхъ излагается ‘Философская 
история челов чества, или истор!я общаго развитя 
ооразованности, наукъ, искуствъ и закоповъ межд. 
людьми, обыкновенно начинають описашемъ вы 
ихь внЪ гражданскихь обществъ (*), почему во ко 
гихъ частяхь своихъ могуть служить къ объясненло 
этого быта, Читая исторно первыхъ временъ разныхъ 
народовъ и государствъ, мы це рьдко встрьчаемся 
съ чертами, сюда относящимися. Но особенно бога- 
тый запасъ свъдьн въ этомъь родь мы находимъ у 
путешественниковъ и теографовъ, такъ какъ земной 
шаръ представляетъ намъь и теперь еще довольно 
много народовъ, стоящихъ на самыхъ низкихь сту- 
пеняхь въ лъствицв жизни общественной. По край- 
ней мърь превосходная Всеобщая сравнительнал, 


7 е 
география (*) Риттера оказываеть въ настоящемъ слу- 
чаь неоцвненныя услуги, . 


1. Жизнь людей 6ез5 вслкаго опредъленнаго 
союза между ними до учреждена браков 


< 


$ 555. 

Самое нижишее состолше человька можеть быть 
только то, когда владычествуеть надъ нимъ одна 
чувственность и вс его дъйствл опредьлятотел чув- 
ственными побужденями, безъ всякихь обна я 
вй разума. Человъкъ въ этомъ состолши, а 


() См. выше $ 451, —() Бе Егакиоде па ева 
й ‘егьёь 2 
ип@ 2аг СезсЫсще и МепзсВеп, одег о 


Сеовгарые, уоп СагЁ Вщег. 9 а у 
а ет Ам, Вегцо, 1822—1838. 
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неразумнымь животнымъ, будеть совершенно при- 
вязанъ къ землъ, на которой онъ живетъ, будетъ 
находиться подъ владычеством природы, его окру-: 
жающей. Въ себь самомъ опъ не имветь еще вну- 
тренней сИлЬт, которую бы онъ могь противополо- 
жить дъйствно природьт, которою бы онъ могъь отъ 
нее отторгнуться. Звъри ИМЪюЮТь особенную способ- 
ность предчувствовать перемзньт въ воздухь, разии- 
чаютъ слБдъ другихъ животных по ихъ запаху; 
подобная способность обнаруживается ВЪ ЛЮДЯХЪ, у 
которыхъ преобладаеть сторона чувственности. Лю- 
ди слабосильные, бользненные, по измъненямъ въ 
своемъ организм предугадывають измвненя атмо- 
сверы. Американск!е дикари узнать по запаху сиз- 
ды людей, даже отличаютъь такимъ образомь слъдъЪ 
бълаго человъка оть саьдовъ чернаго. Вещества, 
которыя, бывъ положены на руку. человька, отрз- 
шившагося отъ природьт, не производятъ надъ нимъ 
никакого особеннаго дьйств!я, возбуждають въ лю- 
дахъ, въ которыхъ разумъ ие получилъ еще пика- 
кого раскрыт, сильныя судороги (*). Человъкъ, на- 
ходацИйся подъ владычествомъ чувственности, да- 
лъе, питаясь грубыми произведешями природы, не- 
принаровленными къ духовному существу человзка, 
обращаясь съ нижшими стихями природы. будеть 
грубъ такъ же, какъ самыя эти произведеня, эти 
стихи. Онъ не будеть имъть понямя о стыдливо- 
сти, о бракь. Обращене между полами у людей въ 
такомъ положен: будеть подобно тому, какое пред- 
ставляетсл между неразумпыми животными По- 
средствомъ такого порядка рождешя природа чело 
въческая ни мало не будетъ усовершаться, а будетъ 
непрерывно сохрапяться только съ прежними недо- 
статками. Человькъ будеть жить вообще по внуше- 
ино своихъ естественныхь пожелашй. Кругь его 
потребностей будеть чрезвычайно ограниченъ. Онъ 
не будетъ сознавать отдьльнаго своего бьымя, своей 
противоположности съ другими людьми,—своей са- 


(*) Ср. Ге береги: уоп Ргеуогзь хоп Кегие», 9“ АИ, 1838. 
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мостоятельности. Бывь привазанъ къ земиь, онъ не 
будетъь имьть никакой религ. 


$ 554. 


Мъ дъйствительный имфль ли когда нибудь 
людей, стоящихь на такой—самой низкой ступени? 
Аревше историки, описывая первобытное состоянше 
своихь отечественныхь странъ, нертдко изобра- 
жають коренное ихъ насслеше чертами, близкими 
къ тьмъ, какими описали мы самуо нижшую сту- 
пень жизни въ родь человфческомь; особенно, они 
рьдко не упомипаютъ опервыхъ учредителяхь браковъ 
между своими соотечественииками. Такъ изобра- 
эжазются папр. первобытные жители Грешш ('), Ита- 
ли (“). Такъ именно говорится о первомъ узрежде- 
ши браковь въ Финикш,—въ Алтикъ (9) Е 
и Кекронсу. Но, можегь быть, так 

ражешя быми только слъдстемь гаданй о 
томъ, каковы должиы быть люди до появленя ме- 
жду иимн образованности, гаданш!й, основывающихся 
на общемь законь постепеннаго образован!я всего 
существующаго въ мрь. Если по какому нибудь 
случаю съ народомъ дикимъ не познакомлтел образо- 
ваннвицие иностранцы и не опишуть сго, или если 
въ немъ самомъ также посредствомь сношешй съ 
иностранцами ие появится человъкъ, болье своихъ 
единоплеменниковь образованный, и не сохранить 
намъ въ описанш его быта; то первобытныя времена 
такого народа совершенно погибають длл истори. 


остовъризе ж 1 
о д р ве предложенныхъ сказангя древнихъ 
роглодитахъ, живших еще въ историчесюя 
времена въ Аъхрикь при Аравйскомь залив5 на 


('). Па аиВ се а Пбетейет Ууе!ызюне, 
дигсь_ сте СезеПзевай 5 г Е 
т а уп Сеечет аш 
1. 1. у. 90—106. Ра 
тбнизсВе СезсЫсрн 


(шо баЦий. ВеП. С 
$. 40. = 


и т Ворава 
звеЁегире ууогЧеп. 
- 6—7. (по Нохаь, Зашез ОШ. Моны 
зизап. 1 Агса@. сар. 1.). — (1) МеБийту 
ТЬ. 1. Аизи. 3. Вог. 1898. 5, 99—94. 

сар. 6.), — 5) АПкет.. УуеШия. ТВ. У, 
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тогъ оть Береникни, У этихъ Троглодитовь мупииы 
р у 





и женщины ходили паме; соединеше одного пола 
съ пругимъ, какъ между неразумными живот- 


ными, происходило безъ всякаго порядка. Не имя 
никакихь орудй для своего сохранешя, никакихъ 
удобствь жизии, 'Гроглодиты сидвли беззаботно въ 
своихъ пещерахъ, спокойно ожидая даровъ природы. 
Весь ихъ трудъь состолль въ томь, чтобъь предъ 
узкими отверстЁями своихь пещеръ накладывать на 
берегу кучи камн й, Тогда приливъ морской, про- 
исходящий два раза въ день, приносиль кь намъ съ 
собою множество рыбъ, которыя по стечеши воды 
оставались между камнами. Вс бросались на пихь, 
убивали большихь, и кидали весь уловъ даа пече- 
ня па солнце. Черезь ‘ивсколько времени обращали 
рыбу на другую сторону. Потомъ мясо ел отдъляли 
оть костей, смзшивали съ плодомь одного терноваго 
куста и ли всъ вмьствь безь вслкаго раздьла; 
каждый Ъаъ, сколько онъ въ состолийт быль веть 
и доколь оставался запасъ. един уловь былъ 
скудешь, пли оть продолжительной бури совер- 
шенно ничтоженъ; то 'Гроглодитьг старались пой- 
мать по крайней мьрЕ черепокожиныхь животныхъ. 
Если не было и этой пищи, ТГроглодить: обраща- 
лись къ брошеннымь прежде костямъ, и болье 
мягкя изъ нихь вли вмъсть съ оставшимся на нихъ 
масомь. Послв ды вов, бозьние и малые, шип 
утолять свою жажду къ храпилищамь дождевой 
воды, устроеннымъ самою. природою. Распростер- 
шись руками и погами, каждый столько здесь гло- 
талъ воды, сколько ошъ могъ ее вмъестить въ себ. 
Посль сего всь отправлялись въ обратный путь, съ 
трудомъ двлая шаги, и возвратившись въ мьста сво- 
его жительства, лежали цвльй день, чтобъ испарить 
изъ себя излишнюю воду. Шотомъ снова начинался 
мажду ними прежшй порядокь,—и такъ проходила 
вся ихъ жизнь, безъ всякаго другаго запятя, безъ 
всякаго упражнешя, свойствепнаго человвку (®), 








({) Маошеге$ Сеобтарые ег, Сучеспеп мой Ватег (АВ ка) ТЬ. Х. 
лы, Г. Беру. 1825, 5. 33—39 (по Глодог, Ш, 20. и Ава- 
Шагсыа, р. 33.). 
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Подобно этому Еврей Венаминь Тудельскй, зиа- 
менитый путошественныхь ХИ врька, описывасть 
нъкоторыхь въ АФхрикъ дикарей, обитавшихъ около 
С!еньт близъ Египта. Иъкоторые изъ сихъ дикарей 
по его словамъ, жили совершенно скотски: пита- 
лись кореньями, ходили наге, ие чувствовали ни- 
какого стыда передъ другими, соединялись безъ 
всякаго порядка. Жители С!ены ходили ловить ИхЪ, 


какъ звърей, или скотину, бросая имъ хлъбъ, изюмъ, 
смоквы ('). 


Такими же частно чертами описываются и ныпъ 
ивкоторыя изъ дикихъ племень Австралт, Африки 


и Азш (). 


И. Бизнь людей в5 союзть семейственномь, 
при несуществоваши союза родоваго. 


$ 555. 


Человкъ ие есть только существо чувственное; онъ 
всть также и существо разумное. Посему ранъе 
или позже на ряду съ чувственностйо долженъ так- 
же полвиться ВВ ЧОлОВВЕЬ разумъ и обнаружить 
надъ нею свое дъйстве. Выспий и главиъйций про- 
цессь чувственноживотной жизни есть процессь 
рождешя, посредствомъ коего животное воспроиз- 
водить свой родъ. Итакъ дъйстве разума надъ 
чувственною стороною человЪка должно обнаружить- 
ся прежде всего по отношенйо къ процессу рожде- 
ни. Дъйствемъ разума сей процессъь получаеть 
правильнзйший видъ; вмъсто кратковременнаго, пре- 
ходящаго соединешя половъ образуется между двумя 
лицами разныхъ половъ союзъ, болъе прочный. 
Первое, естественное основаше прочности союза 
между двумя полами въ родв человъческомъ заклю- 


(') См. въ путешестви Вешемина гл, 20. — (*) См. геограсовь и 
путешественников, 
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чается въ продолжительной безпомощности дЪтскаго 
возраста. Вообще союзъ половь между различными 
животными бываеть продолжительные или кратко- 
временнъе, смотря по большей или меньшей труд- 
ности кормленш дзтей. У тьхъь родовь живот- 
ныхъ, у которыхь время юности бываеть слишкомъ 
коротко и юныя дьти скоро прюбрьтмоть нужную 
силу и ловкость, между полами пе образуется посто- 
яниаго союза. Природа ввфряеть здъсь попечеше о 
воспитани дътей одной матери, и нъжности ея, безъ 
всякаго другаго пособ, совершенно достаточно дия 
достижешия цьли природы. Но когда состояше мла- 
денчества бываеть продолжительно и безпомощно, 
когда для воспитания безпомощныхь двтей требуют- 
сл соединенныя заботы обоихъ родителей; тогда 
образуется между двумя полами соединене болъе 
тьсное и продолжается ‘дотоль, доколь намъреше 
природы не будеть достигнуто и новое поколф- 
не не ортобрьтеть полной кръпости силъ. Какъ 
люди въ своемь младенческомь возраств бывають 
слабъе и безпомощнзе, чвмъ всь друга животныл, и 
долъе всъхъ другихъ животныхъ завислтъ отъ попече- 
ны и заботливости своихъ родителей; то и союзъ. по- 
ловъ между лтодьми дълается отъ того по необходимости 
особенно продолжительнымъ и твердымъ. Впрочемъ, 
будучи произведешемъ остественпаго побуждения, 
при несуществованйи въ человъкь чистьйшихь понят!й 
о цвломудри! и собственпиомь своемъ достоинству, 
союзъ половь между людьми очень легко допускаеть 
на первый разъ многоженство. Равнымъ образомъ въ 
продолжительной безпомощности дьтскаго возраста 
заключается первое основаше для твердаго по возмож- 
ности согоза между дътьми и родителями въ родь 
человъческомъ. Оставаясь долго безпомощными, двти 
въ течении всего этого времени не могутъ оставить сво- 
ихъ ролителей, не подвергаясь опасности —лишиться 
всвхъ средегвъ своего сохраненя и быть добычею 
смерти. Съ льтами такое безломощное состояще пре- 
кращаетсл. съ этимъ вмъсть разрывается и связь, 
сосдинявшая дьтей и родителей, и тъмъ скоръе, 
тьмъ совершениье, чъмъ мене сложны н развиты 


1Т. . 2 





Тож. 
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16% стороны жизни, чёмъ менъе предметовъ надоб- 
но изучать человъку, чёмъ мензе вообще одинъ че- 
ловъкъ имБеть пужды въ помощи другаго и чёмь 
менъе можеть получить ее оть другаго въ случаь 
нужды. Такимъ образомъ взрослый сыпь сибинить 
отдБлиться оть своего отца и быть осиователемь 
новаго общества. Вмъсто общей, нераздьльной мас- 
сы, какою представляются люди па нижшей сту- 
пени ихъ быт, теперь образуется въ родь чело- 
въческомъ множество отдвльцыхъ средоточай, тьенъй- 
шихъ обществь—семействъ. Въ каждомъ семействь 
владычествуеть одно лице. Это лице владычествуегь, 
какъ мужъ надъ своею женою, какъ отець—надъ 
дътьми. Основан!е власти его заключаетсл въ его 
превосходствь надъ ними. Ме имза никакой выс- 
шей надъ собою власти, онъ господствуетъ въ сво- 
емъ семейств неограниченно. Какъ глава, или по 
крайней мер членъь особеннаго, отдвльнаго отъ 
другихъ общества, человъкъ начинаеть теперь чув- 
ствовать себя въ противоположности съ другими 
людьми, —онъ начинаеть сознавать себя. Но это чув- 
ство своей отдьльности оть другихъ людей, своей 
противоположности съ ними, не доходить еще въ немъ 
до вражды съ ними, доколь сама природа снаб- 
жаеть его, безъ большаго труда съ его стороны, 
вовмъ дл пего нужнымь, доколь кругь его потреб- 
ностей и желашй ограпиченъ, доколь чувствовашя 
его сохраняютъ свою простоту и силы остаются безъ 
возбужден. Человькъ представляется миролюби- 
вымъ, первоначально даже робкимъ. Жизнь семей- 
ственная раскрываеть въ людяхъ неизвьстныя до- 
толь потребности и чувствовашя. Человъкъ нахо- 
дитъ въ ней средоточе для своей дъятельности. по- 
буждеше‹ къ труду, которымъ онъ обезпечиваетъь 
существоваше какъ себл самого, такъ и лицъ, близ- 
кихь къ своему сердцу. Гакимъ образомъ дъятель- 
ность его получаеть въ нъкоромъ отношеши значе- 
не дБятельности для общаго блага, дъятельности 
нравственной, возвышающейся надъ личнымъ эго- 
измомъ. Внутри семейства образуется имущество и 
даетъ человьку иъкоторую самостолтельность про- 
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тивъ другихъ лтодей и приролы: опъ начинлеть въ 
способахъ своего существовашя зависьть частно оть 
себя самого, оть своего труда, отъ своей понечи- 
тельности; его быте двлается дая пругихь ощути- 
мымъ, его внутрениля сила видимотю во а. 
Ппрочемь для всего этого теперь полагастсн тольк‹ 
начало. Потребности остаются еще больще: часто 
въ простомъ, естествениомь ихъ видЪ. Средства, къ 
ихь удовлетворенно. доставалютса большехо. частно 
иепосредственио самою природого: это суть ные 
дешя царства растительнаго, раждаюцияся 0езъ я 
каго труда со стороны человзка, рыба, т 
птицы, живуния на вол, п вакопець, можеть ео 
нъкоторыя, сдвлавиияся ручными, животный, Тину 
пия подь присмотромъ человъка. Силы души и та 
также остатотся по большей части въ естествепномъ 
ихъ положени, —безъ развития, Оть того и зависи- 
мость людей въ своемъ существоваши отъ природы 
ие прекращается; они еще ие привыкли къ трулу 
постоянному, и живя преимущественно въ настоя 
щемъ, ие научились предусмотрительности ,— каждый 
изъ нихъ въ своемь счастш и песчастт ограпичия- 
вается собственными силами. Для человъка те 
пается уже религ; варочемъ теперь существуеть 
только нижиий видъ религш естественной. Во вся- 
кой религ! Богь представляется духом, а 
ствующимъ надъ природою. Но для людей гру и 
это духовное существо ие есть чистый духъ, а толь- 
ко омпирическое, случайное самосознан!е отАфАЬ- 
наго человвка, которое, управляясь однимъ есте- 
ственнымъ пожелашемь, присволетъ себв непосред- 
ствениое владычество надъ природоо: волшебство. 
.Рашье паи нозже дцетея. Божественпиому существу 
самостоятельное быле, по только въ видь единич- 
ныхь, существующихь въ ‘мръ, предметов: Бь 
видь свътиль пебеспыхь, горь, рькъ, растеизи, жи- 
вотныхь, людей живыхь и мертвых ('). 
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$ 556. 


Представляеть ли намъ исто 


рыхъь бы существовалъь одинъ союзъ семейственный? 
Она представалеть намъ дъйствительно людей на 
такой ступени образовашя. 


ря людей, у кото- 


Извьсме, сюда относящееся, мы находимъ уже 
у Гомера, въ его Одиссеь, тамъ, гдв онъ говорить о 
Циклопахь Сицилйскихъ. У Циклоповъ, по его описа- 
нпо, каждый господствоваль въ своемъ семейств 
надъ своими женами и дътьми, пе заботясь о дру- 
гихъ людахъ; общественныхъ собрашй и законовъ 
у вихъь пе было; они ничего не садили, нечего не 
С питалсь естественными произведенями земли. 
Жилищами ихъ были нещеры на вершинахъ горъ (“ 
Это изображеше Циклоповь могло быть выдумано 
поэтомь; но столько же оно могло быть истинным 
въ своемъ основанш. По крайней мъръ оно показы- 
васть намъ, что древне Греки находили очень воз- 
можнымъ такой образъ жизни, 


д у 
Первобытное состолийе самихъ Грековъ описывает- 
ся такими же чертами, какими означили мы жизнь 


людей при существованш у михь одного союза се- 
мейственнаго (*). 


Понынь еще существують многе народы, я ко- 
торыхь ЖИЗНЬ общественная ограпичивается одною 
только жизнно семействениою. Сода между прочимъ 
относятся народы, живущие ина съверной и южной 
оконечностях‘ь А мерики. — Съвернутю оконечность 
Америки занимаютъь Эскимосы, къ которымъ от- 
носятея и жители Грепланди (5). Эскимосы и- 


(')  Нотег. Оузз. 1Х. 106. зе44.— (8) Ср. АПвет. УУашывь. ТЬ. 
У. . 6—7. — (5) Обь Эскимосахъ см. вь описан путешествя 
Капитана Парри къ съверпому полюсу. О жителяхъь Гренландии 
въ частности см. Ныюйе 46: рёсре», 4ез Чёсопуемез её Чез 
ва Иззеттен5 ез НоНап4а 5 Чаз 165 тегз Ча Мога, опугаре 
Бафий 4о НоПап4а5, раг [е С. ВегнатЯ 4в Веяв. Г. Ш. Рам. 
ап 1Х 4е 1а КёрчЫ. р. 269-445. 
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мъютъ лице ипрокое, плоское, съ выдающимися: 
впередь скулами и круглыми, толстыми щеками, 
малые, черные, сверкаюние тиаза, носъ небольшой, 
нъсколько выдающийся впередъ, ротъ также неболь- 
шой, круглой, пижнюю губу иъсколько толще верх- 
ней, волосьт черные, какъ уголь. и длинные, цвЪть 
тъла бълый. Они получаютъ свое пропиташе отъ 
рыбной и звБриной ловли, Постройка жилищь у 
нихЪъ такь несовершенна, что каждыш годъ имъ на- 
добно бываеть строить новыя дая себя ХИжЖиИнНыт. 
Иногда въ одной хижинв помвщаетсл нъсколько се- 
мействъ. Но эти семейства не связываются между 
собою узами общей власти и зависимости. Каждый 
отець семейства по отношению къ другому у Эски- 
мосовъ есть лице совершенно самостоятельное. Есии 
нъсколько человъкь соединатотся другъ съ аругомъ 
для общаго прелириятя, т. е. для общей звъриной 
или рыбной ловли, то чрезъ это также не образует- 
ся между ними никакой зависимости, Внутри ка- 
ждаго семейства глава его, не имя никакой высшей 
надъ собою виасти, господствуетъ неограниченно. 
Каждому между Эскимосами позволяется имъть столь- 
ко женъ, сколько онъ хочетъ. Впрочемъ всь огра- 
ничиваются одною или весьма немногими. по при- 
чин5 бъдиости средств содержаня. Мужъ обра- 
щается съ своею женою самовластно, и всегда мо- 
жетъ отослать ее отъ ‘себл, такъ же, какъ и жена 
всегда оставить своего мужа. Родители у Эскимо- 
совъ очень любятъ своихъЪ дьтей, Отецъ властвуетъ 
надъ дЪтьми совершенно произвольно. Но эта власть 
есть болъе Физическая, нежели нравственная. Дъьти 
мужескаго пола какъ сторо почувствують себл въ 
сииахъ сами доставать себь пропитанте, отдвияются 
оть родителей и начинаютъ жизнь независимую; 
дъти женскаго пола со вступленемъ въ бракь вы 
ходятъ также совершенно изъ подъ власти родитель- 
ской. Въ отношен]ахъ между собото в къ другимь 
народамъ Эскимосы ведутъ себя очень миролтюбиво. 
Въ случав нанесенной однимъ ИЗЪ НИхЬ другому 
обиды, что однакоже бываетъ между ними очень 
РЪъдко, каждый доставилетъ себъ удовлетвореше соб- 


о бо 


ственными средствами; за смертоуб ство метить бли- 
жайпий родственникъ убитаго. —Подобными чертами 
изображаются жители Огпенной Земли при 1ожной 
оконечности Америки ('). Они принадлежать къ са- 
мому ограничениому по своимъ понятямъ роду лю- 
дей, малоросльт, отвратительнь, худощавь, безъ бо- 
родъ, съ длинными волосами, цвьта, какой имъеть 
жельзная ржавчина. Одежду ихъ составаяеть кожа 
тюленей, иногда кожа льянъ, которую безъ всякой 
выдьлки, такъ, какъ она спимается съ звьрей, они 
бросатоть на свои плеча и обвертывають вокругъ 
ногь. Впрочемь они любатъ наряды, на рукахъ и 
ногахъ носять цьпочки изъ небольшихь раковпиъ 
или косточекъ, вокругъ глазъ рисутоть себъ бьлыял 
кольца; все красное имъ необыкновенно нравится. 
Они дать все, особенно морскихъ животныхъ, въ 
сыромъь пли полуизгнившемь видь. Кромб воды 
имъ непзвфстны никак напитки. Не нмъл постояй- 
ныхъ жилипуь, они бродятъь съ мвста на мъсто, о- 
станавливаясь тамъ, гдь находять морскихъ живот- 
выхь. Ихъ жилище образують нъсколько кольевтъ, 
поставленныхь конусообразно, прикрытыхъ древес- 
ными вътвями и травою, съ отверсмемъ подъ вът- 
ромъ, которое служить вмъств и дверыо и трубою 
для выхода дыма. Въ хижиив невидио у нихъ ни- 
какихъ сосудовъ и мебели. Они ничего не нослтъ 
съ собою въ дорогь, кромв сумки на спинЪ, корзи- 
ны въ рукахъ и пузыря съ водою. Останавливаясь 
гдь нибудь, они тотчасъ разводать огонь; отъ не- 
прерывнаго дыма у всвхъ почти ихъ глаза красные. 
Лодки ихъ сдъланы изъ древесной коры, сшитой 
жилами, и извнз покрыты смолою. Только ихъ ору- 
же представилеть иъкоторые сльды искуства: лу- 
ки, стрёль, копья, уды ихъ отдьланы чисто и уно- 
требляются ими съ большимъ умвшемъ. Между ними 
часто слышно слово: РезерегАВ (друзья), отъ чего и 


и называють ихъ симъ именемъ, Они живутъ от- 
дъльными семьями. 





{}} См. путешественииковъ, 
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Наконець по всей съверпой оконечности, Ази и 
Европы, въ иъкоторыхЪь частахь внутренней Афри- 
ки, по нъкоторымъ островамъ Южнаго Оксана жи- 
вутъ отчасти народы, лишенные образования, у ко- 
торыхъ ЖИЗНЬ обшественная не восходитъ далъе со- 
лоза семейственнаго ('). 


ПП. ЯЖизиь людей в союз родовом. 


Раиье или позже въ лодпхъ раскрывается сила 
воображеня во всей ел необузданности. Выъсто ти- 
хихъ естественныхъ пожеланий являются страсти. 
По мБръ размножешя июдей на извъстномъ про- 
странств 5 земли, естественных произведения ея 
становится дия нихъ недостаточно; они должньт р. 
бъгнуть къ скотоводству наи земледьлио. Такой 
образъь жизни будеть необходимо болъе или мене 
сближать ихъ по мъсту. Въ свлзи св Ни дъи- 
ствують друг причины на образоваше ооширнзи- 
шихъ союзовъ между ЛЮДЬМИ: Не имя въ доволь- 
номъ количеств» средствъ для своего Существовань 
они естественно устремляются другъ на друга, Е 
сохранять жизнь свою на тЫ другихъ. Это неоо- 
ходимо заставляетъ ихЪ жить обществами, о 
было и самимъ защищаться противъ нападет дру- 
ТИхЪ, И съ своей стороны нападать на другихъ. Сверхъ 
того. среди семейственной жизни мущина прюорз- 
таетъ чувство своей самостоятельности, т крь- 
пости въ сравненш съ другими людьми, Эго чув- 
ство влечетъ его къ нанесению обидъ другимъ лю- 
дамъ; побуждаемый такимъ чувствомъ, онъ хочеть 
обнаружить предъ ними свои сокровенныя силы, 
оиъ хочетъ испытать свои сильт въ состязаши 6ъ 
ними. Каждый хочетъ заставить другихъ ризнть 
и уважать его самостоятельность. Начинается борьба. 


(*) Сы. путешествевпикову. 


= = 


Противъ общей внуипией опасности, для общаго на- 
падешя на другихъ между людьми составляются 
союзы болье обширные. Основане для нихъ заклю- 
чается въ самомъ союзь семейственномъ. Лица, про- 
исшедния отъ одного общаго лица, воспитанных въ 
общихъ обычалхъ, живия на одной какъь бы об- 
щей земиь, учреждал новый семейства, не расходят- 
си въ разным стороны, но, сколько возможно, дер- 
жатся другЪ друга. Къ нимъ могутъ присоединить- 
ся лица и семейства посторонийя, которыя захотят 
имБть одно съ ними дьло, Такимъ образомь мы 
нимъемь теперь не только союзь семейственный, но 
и соединенте нъсколькихъ семействьь въ со1озЪ родо- 
вомъ. Внутри свопхь семействъ отцы семействъ дьй- 
ствутотъ самостоятельно. Но въ то же время всв они 
вмъсть образуютъ одно общество, управляемое од- 
ною властно, будетъ ли это одно лице, или общее 
собраше ихъ самихъ, или можеть быть и 10 и дру- 
гое вмъсть. Обиды, совершающися внутри этого 
общества, отмщеваются, сколько возможно, собствен- 
ными силами каждаго семейства; вообще частныя 
обиды —частными средствами. Дъйстве общаго со- 
юза ограничивается преимущественно, пли даже 
исключительно, вньшиими отношешами цъалаго об- 
щества къ другимь подобвымъ обществам. Одно 
такое общество находится, можно сказать, въ состо- 
пн! непрерывной войны со всвми другими. Въ от- 
дъльныхь лицахь раскрываются здъсь въ высшей 
степени: приверженность къ своей общин, лтобовь 
къ независимости, духь мужества. Но это мужество 
есть мужество слъпое, отчаянное, безразсуднал отва- 
га, очень „легко уступающая страху; эта независи- 
мость есть дикая независимость, которая очень легко 
можеть существовать выъеть съ рабствомъ; эта при- 
верженность къ своей общинъ обращается въ нена- 
висть къ другимъ народамъ. Посреди непрерывных 
войшь сердце двлаетел жестокимъ, Люди являются 
коварными, въроломными. При исключительномъ 
уважеши къ воинскамъ достоинствамь и подвигамъ, 
женекмй поль представляется болье или мене вь 
унижени и отдаленш оть мужескаго. Жизнь, мир- 








з лестте. 
составляеть без“ и оо 
то время его проходить или въ совершенномъ без 


‘Биствти, или въ чувс 
В Зависимость человвка отъ природьг при 


такомъ положение о 
общественнаго порядка, общественныхъ установле 
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й груду. для мущины 
чая, посвященная споконному тру ду» у 


Если онъ не занять ВоЙНою, 


кдентя чувственными удо- 





насла 


очень мало ослабляется: твердаго 


нй которыя бы могли возвысить ‚человька а 
природе, здесь все еще нъть. Религмя удерживает ъ 
характерь своей первобытной грусости. 


$ 558. 


Чтобъ видъть, какъ въ дъйствительности предста- 
влястся намъ жизнь людей въ с0тозъ роль, Я 
разсмотримъ быть: 1) дикарей, на по и 
вамь ТЮжнаго Окезна, 9) дикарей рН — 
5) Негровъ, 4) кочующихъ в ры 
5) кочующихъ народовъ Средней Азш 
и Турецкаго племени. 


1. Быть дикарей, живущихь по островамь Южнаго 
Океана. 


:ы 

Литтература- Безчисленное множество описашй 
пушещесшвенниковь, особенио видфвшихь остро- 
вишянъ южнаго Океана при первомъ ихъ ош- 


крынии. 
$ 550. 
Жители острововь Южнаго Оксана дЪлятсл на 
два разряда. Къ первому разряду р 
Малайское покольше, которое по виъшнему у 


своему не много отдачается отъ Европейцевъ, и- 
мвегь довольно св’ дый цвыть твла, хорошо сяоже: 
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но, съ крепкими мускулами, тихаго права. Оно на- 
селяеть острова 'Товарищества, АЛружества, Новую 
Зезландио и проч. Второе поколъне приближается 
къ Негритяискимъ племснамь, цвъта болье чернаго, 
съ волосами курчавыми и похожими на шерсть, 
хулощавъе, меньше ростомъ, еще живфе., чьмъ пер- 
вое, но недовьрчивое. Ошо населяеть повузо Голлаи- 
дно, Новую Гвинею, Новыя Гебриды, Новуто Каледо- 
нно и проч. Оть сыышешя этихъь двухь покольнй 
произошао множество другихь поколъшй. Жители 
острововъ 1Южнаго Океана говорятъ разными лзыка- 
ми или нарьчими, и находятся на разныхь ступе- 
няхь образованности. Нькоторые изъ нихь ходятъ 
наге, друге болье или менъе одъваются. Нъкото- 
рые живуть тьмъ, что дасть цмъь сама природа, 
иии что доставляеть зввриная и рыбная ловля; дру- 
ми занимаются воздьлывашемъ земли и разными 
незначительными ремеслами. Весь почти имъыюоть 
обычай пакалывать у ссбя па тьль для украшешя 
разныя фигуры, которыя вмъств составаяютъ родъ 
злероглифовъ. Почти всв приносять въ жертву лю- 
дей и ъдатъ убитыхъ непрателей, а въ случаъ край- 
ности даже своихъ женъ, дьтей и родителей. У иъко- 
торыхъ племенъ чувство цьломудр!я очень слабо, По- 
чти всв поклонлются идоламъ. На нъкоторыхъ остро- 
вахъ находятся общественныя мыста собрашй для 
Богослужешя съ шаманами и жрецами, которыс 
имыоть большое ваяше на щасте и нещасте жи- 
телей и служать иногда въ то же время врачами. 








Посль этого общаго описав я жителей острововъ 
ТОжиаго Оксана, мы обратимъ особенно наше вни- 
маше на обитателей Новой Голланди. Жилищемъ 
дая обитателей Новой Голландии служать кусты, 
переплетенные древесными ВЪТВЯМи. или деревья, 
выжженныхя внутри огнемъ. Рыба, мясо раковинъ, 
корни луса, ръдко кенгуру нии птицы составаятотъ 
ИХЪ пищу, Нуькоторые Племена принадлежать къ числу 
людоБдовъ, Жители внутреннихъ странъ острова 
походлть болье на обезъянъ, чёмъ на людей, предста- 
влятотся чрезвычайно тупоумными и нпоказывають 
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грубость, почти свой твенную диким животным, 
Лтобопытство и любознаше, или первые саъды 
образованя мы паходимъ только у иъкоторыхь 


племенъ. Вообще жители новой Толланди хитры, 
завистливы. мужествениы и метотельны. Убийство, по 
ихь понатимь, должно быть заглаждепо кровпо са- 
мого убйцы или ближайшихь его родственниковъ; 
почему перъдко цьлыя племена находятся у Нихь 
въ войнъ другъ съ другомъ. Впрочемь кровавая 
вражда воспламеняется между ними не только по 
случаю смертоубйства, но и по другимъь причи- 
намъ, когда одинъ изъ нихь почитаеть себя обижен 
нымъ отъ другаго. И между тьмъ ‘ность злодьйствеи- 
наго смертоуб йства или нападешя опи показывать 
внезапно необыкновенное спокойстве, совершенную 
нечувствительность къ произшедшему. Мучешия и ра- 
ны они сносять какъ безчувственные. Даже вт, са- 
мые суровые мзсяцы тода тво у нихъ остается 
почти обнаженнымь. У многихь палемень ихъ въ 
обычав пологамт. Съ женами они обращаются же- 
стоко; за то ихъ обращене съ двтьми исполнено 
кротости и иЪъжности. Стариковъ они почитать. 
Правительство въ собственномь смысль имъ неизвЪ- 
стно; они состоять подъ управлешемъ начальниковъ 
семей и начальниковъ племени. Поклонея боже- 
ству между ими ие видно; впрочемь они имзоть 
смьшенное представлеше о будущей жизни, върять 
въ духовъ и привидьшя, смотрять на падаюция звъ- 
зды, какъ на предзнаменовашия, страшатся мода 
ин грома. Съ мертвыми опи обращалотся различно; 
молодыхь погребаютъ, старыхъ сожигають, мма- 
деицевъ закопывають живыхъ въ землб вмъствь съ 
ихъ умершими матерями, Волшебники замъияють 
для пихь лъкарей, которыхъ въ продолжени лЪ- 
ченя они кормять и дарать, но если ие смотря 
на все льчене больной умреть, часто жестоко па- 
казывають. Пляски и пЪъсни у нихъ въ употребле- 
нш при развыхь торжественныхь случаяхь; пли- 
ска женщишь чрезвычайно неприлична. Не зная 
лодокъ, они не знають никакихъ островитлиъ внЪ 
своей земли. 


2. Быть дикарей Американскихь. 
$ 540. 


Въ описанйг, быта Американскихъ дикарей, мы 
слъдуемь превосходному ихъ изображенйо, мачер- 
о на основани извЪстИй путешественниковть, 
Робертсономъ ('), и отчасти сочиненйо Марцгуса: 0 
состолни законовз у первобытиыхжь жителей Бра- 
зилёи (*). Надобно замътить, что черты, которыми 
описываетсл состоян!е Американскихъ дикарей им ъ- 
ли позную свою истину до переселешя  Европейцевъ 
вы Америку; съ того времени он5, по мБръь смьше- 
нтя племенъ Американскихь съ Гвропейцами все 
болъе и болъе терлтотъ свою истину и можеть бе 
недалеко то время, когда съ совершеннымъ уничтоже- 
иемъ природнаго Американскаго населешя, описаше 
первобытной дикости Америкапцевь будетъ принад- 
лежать къ числу однихъ воспоминашй истори. 


$ 54. 


Цвьть твла у дикарей Американскихь есть медный, 
Волосы на ТОО В у нихЪъ всегда бываютъ черные, длин- 
ные. эжесткте, Они не имыють бородъ, такъ же какъ 
и всь другая части ихъ тъла, кромз толовы, остают- 
ся совершенно безъ волосъ. Лице иИхЪ сурово, мрач-- 
во; впрочемъ его черты правильны, если только на- 
мъренно не обезображены искуствомъ. Рость Аме- 
риканскихь дикарей высокой, прямой. Весь части 
ихъ тБла находатся въ соразмърности между со- 
бою. Сльдутощия особенности замБчательны въ сло- 
женши Американцевъ: 1) тълесныл силы ихъ сла- 
бы и пе могутъ выдерихивать самаго умъреннаго 
труда, за то они отличалотсл особенною ловкостио 


(*) Сы. ТЬе Мыюгу оЁ Атенса Ъу Ворегмкоп. Воск ТУ. ы 
бет Кеббымьаайе пиног Чей Плешмовает ВОО 
а и еп Отешлуовиега ВгазШетз, уп 











29 
движенй; 9) они имъють слабый позывъ на пищу, — 
въ сравненши съ дру ИМИ народами, живущими подъ 
тьми же поясами широты. они Бдятъ чрезвычайно 
мало; 95) побуждене, которое влечетъь одинъ полъ 
къ другому, между ними дъйствуеть весьма слабо (®), 


Изь душевныхь способностей у дикарей Амери- 
канскихъ развиты преимущественно силы чувствен- 
пости. ИНапротивь умственныя способности ихь 
чрезвычайно ограниченны: они не умъють считать 
суммь нъсколько значительныхь; у пихъ недостаеть 
словь для означеня большей части отвлеченных 
понятЁй; они неспособны дълать кая  вибудь 
нъсколько сложныя соображеня, легковЪърны, ие 
имыють предусмотрительности (*) 


$ 542. 


Американск!я племена вообще составляютъ только 
пебольшия общины; владвым каждой изъ нихъ 
ограничиваются ИЗВЪСТНымМЪ пространствомъ земли. 
Права чиеновъ общины равны; только у нъкоторыхъ 
племень существуетъь особеиное благородное сосло- 
в1е. Всь лица, составляюцщия одну общину, находат- 
ся подь управлевшемъ одного. общаго пачальникз 
Члены общинь избирають его изъ среды своей, об- 
ращая при выборь вниман!е на способиость лица къ 
управленйо двлами общественными, особенно же на 
мужество въ войнБ СЪ непр!ятелями. Начальнику 
племени принадлежать слъдуюция права: 1) ему 
усвоены изкоторые внъшие знаки отличЁя; 9) онъ 
созываетъ въ нужныхъ случаяхъ членовъ общества 
для совъщашя о дфлахъ общественныхъь и имъетъ 
главный голосъ въ этомъ собрани; 5) онъ разбираеть 
жалобы лиц обиженныхъ, требующихь у него помо- 
щи, хотя это бываетъ весьма редко. и доставаяеть оби- 
женному защиту; 4) онъ управляеть восьми сноше- 





(') С». у Робертсона ст. о Физическомъ сложеши Американцевь, 
— () См. у Робертсона статью.о душевныхь способностях 
Американцевъ. 
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шами своего племени съ другими нлеменами, Сте- 
пець власти начальника племени бываеть различна, 
смотря по личнымь сго качествамъ. Впрочем во- 
обще дикари Америкаиск!е оказыватють большое до- 
въре къ своимь начальникамь и уважають ихь 
мнъше. Весь важнъйния дла, касаюцияся цьлаго 
племени, начальникь его предлагаеть на общее раз- 
смотрье отцевъ семействъ, принадлежащихь пле- 
мени. Дъла въ такомъ собраши рбшаются всегда 
почти едиподушио. На управлен{е дБлами обществен- 
пымн вмъсть съ начальникомь племени большое 
вляше имъютъ волшебники или чародъи (паб). 





У немпогихъ только племенъ Американскихъ 
власть начальника племени была насльдствепна и 
обширна, Сюда относятся жители бывшей Флори- 
ды, Начезцы, жители острововъ и Боготы. Во Фло- 
ридЪ власть начальниковь племени была насльд- 
ствениою, Оци отличались украшен!ями особеннаго 
рода и разными преимуществами. Подданные ихь 
пе ппаче могли приближаться къ пимъ, какъ съ 
изъявленемь знаковь глубочайшаго почтеня. У На- 
чезцовъ начальникь племени почитался существом 
выешаго рода, сышомъ солица. Къ исму прибли- 
жались съ благоговьнемъ, и воздавали ему поче- 
сти, свойственныя представителю божества. Его 
могущество не оканчивалось съ его жизнйо: множе- 
ство его слугь, главные его сановники, и самыя 
любимыл его жепы были закалаемьы на его гробб. 
'Гаково было благоговъи!е къ нему, что всв эти ли- 
ца шали съ радостно на смерть, и смотрьли, какъ на 
самое важное отлише и какь на самую лучшую 
цаграду своей върности, нато, когда ихь избирали 
сопровождать даже во гробъ своего властелина. Въ 
Испаньолв, Кубъ и на большихъ островахь началь- 
пики племени пользовались очень обтирною властйо 
и достоинство ихъ переходило отъ отца къ сыну 
вмветь съ особенными почестями и преимущества- 
ми, которыя были соединены съ симъ достоинством. 
Свои повельшя опи выдавали за волю пебесъ и при- 
писывали себъ власть управлять перемьнами воз- 








А — 


душными, смотря по нуждамъ свопхъ подданныхъ. 
Въ Боготв одио племя имъло начальника также съ 
неограниченною властью. Опъ показывался въ па- 
родь ше иначе, какъ съ величайшего пъипностйо, 
Онъ въ такой степепи былъ предметомь благоговъ- 
шя, что пикто не смьлъ смотрьть ему прямо въ 
яицо; къ нему приближались даже ие иначе, какъ 
обратившись лицемъ, пазадь У 


$ 545. 


Въ Америк даже у племень самыхъ трубыхъ 
существуеть сотюзъь супружески, хотя подъ видомъ 
очень несовершеннымъ. 'Тамъ,, гдь средства продо- 
вольстыя скудиы и содержанле семеиства затрудни- 
тельно, мущина ограничивается одною женото. Въ 
странахъ, болъе теплыхъ и плодоносныхЪь, удобность 
продовольствия и свойство климата побуждаютъ жи- 
телей Америки увеличивать число О женъь. 
ый иъкоторыхь племенъ соозь супружескш Зак люЮ> 
чаетсл на всю жизнь. и сохранается въ продолженли 
са ненарушимо; у другахъ папротивь онъ растор- 
гаегся ио самымъ маловажнымь прачинамъ, и часто 
безь вслкой причины. 


Но вездь У дикарей Америкацскихъ женский 
поль находится въ унизительномь и жалкомъ поло- 
жеши. Мужь господствуетъ у нихъ надь женого съ 
неограниченного властно, какъ господинъ надь рабою. 
Всь вообще дик1е народы смотратъ на женский поль 
съ презрьшемь; Американець, можеть быть, именио 
въ сльдстве описациой нами печувствительности къ 
прелестямъ женскаго пола, съ презрашемь соединяеть 
еще жестокость. Онъ не старается оказывать жен своей 
какТе вибудь знаки иъжности и привязанности: омъ 
налагаеть на нее вс, даже самыя тяжелыя, работы 
по домашиему хозяйству, и заставалать ве служить 








') См. у Робертеона ст, о политическомъ устройств племень 
®) С*. утоер о политичестомь 3 
Американскихь; у Марщуса 5- 12-52, 
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себъ, тогда какъ самъ онъ проводитъ Жизнь въ 
праздности, Жена должна приближаться къ своему 
мужу съ благоговъшемъ; она должна смотръть на 
него какъ на высшее существо; ей не позволено 
сидЪть въ его присутств!и. Въ нъкоторыхъ мъстахъ 

мерики это господство мужа надъ женою такъ не- 
сносно и сами жепщины такъ живо чувстують его 
что ипогда он сами убиватоть своихъ дътей а 
скаго пола еще въ ихъ младенченствь, чтобъ изба- 
вить нхь оть той участи, какую сами терпять (*), 
У н5которыхъ племен Американскихъ мужъ и 
жена такъ мало сообщатотся между собою, что иногда 
азыкъ женскаго пола совершенно, или по крайней 
мБрь частьо отличается отъ азыка мущинъ 9 . Во- 
обще о чисто и святости жизни супружеской 
Американцы имъють самое ограниченное поняте (®: 
Впрочемъ у нъкоторихь племенъ Американскихь 
прелюбодьаше, сдъланное жепою, строго взыски- 
вается мужемъ, который даже иногда казнить ее за 
то смертно (“). — Изъ разных женъ всегда одна 
которая нибудь бываетъ тлавноо. ВЪ дОомъ и началь- 
ствуеть въ домашнемь хозяйствь. Это бываеть обы- 
кновенно старшая между ними, то есть, та, которую 
мужь прежде другихъ взялъ за себл, Каждая изъ 
женъ получаеть диля себя отдъльное помьщене въ 
хижинв, и обыкновенно отдфльный очагъ, особенно 
же когда она имъегь дъьтей и 





При вступлеши въ бракъ Американске дикари 
не всегда ищуть себъ женъ въ своемъ племени 
хотя обыкновенно браки заключаются у нихъ между. 
лицами одного и того же племени (°). У большей 
части пиемень Американскохь не позволяется всту- 
пать въ бракъ между собою чицамъ, состолщимъ 
въ близкихъ степеняхъ родства, особенно брату съ 
своею сестрою, или съ дочерью своего брата. Впро- 


() Су Робертсона ст. о семейной жизни А В я арцг 
угл 3 58—55. 50—60, 68. —() У Марине в. В а 
а 5. 65. —(4) У Марщуса 5. 05—68. — (°) У Маршуса й 

1—5. -РУ Марша 8 54, 








чемъ у нъкоторыхь племенъ, особено у племенъ ма- 
долюдныхь, относительно степеней родства ие суще- 
ствусгь совсёмъ никакихь ограпиченйй ('). Есте- 
ственно, для вступлешя въ бракъ требуется опредь- 
ленный возрасть; дия лацъ женскаго пола въ этомь 
отношеши у Американцевь назначается вообще 
11-ть или 19-ть лъгь оть рождешя. 


Что касастся самаго образа вступленя въ бракъ, 
иногда, Американець похищаеть дла себя свою 
цевъсту. Но всего чаще заключаетсл со стороны 
жениха Формальное услов!е о бракв съ отцемъ или 
ближайшими родственииками невЪсть: женихъ обя- 
зывается дать за нее отцу или родственникамъ ея 
опредвленное количество какихЪ нибудь вещей 
(что замънлеть изв5стную сумму денег), или, 
чтобъ получить ее. соглашается служить въ домБ 
отца ел въ теченш опредленнаго времени. Посль 
сего бракъ празднуется пиршествомъ и у нъко- 
торыхъ племенъ сопровождаетсл обрядами, ко- 
торые совершенно несогласны съ нащими цълому- 
дренными понятями. У нъкоторыхъ племенъ ново- 
брачные замьняють прежши свои имена новыми С 


Бракъ у племешь Американскихъ прекращается 
1) произвольнымъ расторжешемь его съ той или 
другой стороны, что происходить безъ всакаго по- 
рядка: мужь можеть во всякое время отослать отъ 
себя свою жену безъ дальньйшихь формъ; жена мо- 
жетъ всегда уйти отъ своего мужа. Бракъ прекра- 
щается 9) естественнымъ образомъ смертно мужа 
или жены. Въ случав смерти мужа у нъкоторыхъ 
Американскихь племенъ жена погребается вмвств 
съ пимъ. Сверхъ того у большей части Американ- 
скихь племешь существуеть обыкновеше, по кото- 
рому по смерти супруга старший братъ его, кли, 
если иБтъ брата, ближайций родствеиникъ съ муж- 
ней стороны, береть за себя вдову покойцаго, а 
брать вдовыр—ея дочь (5). 


() У Маршуса 5. 65 65. — (2) У Марщуса 5. 55—65. — 6) У Мар- 
а. — 685 11. -- : 
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Отношеше между родителями и детьми у дикарей 
Американскихь отличается особенного ивжностио, 
Дикари чувствують всю сцлу родительской любви 
къ своимь дьтямь, и доколь они остаются слабыми 
и безпомощными, имъють объ пихъ все возможное 
попечене. Отецъ, естественно, пользуется въ этомъ 
случаъ неограниченною властйо. Шо такая власть и 
попечительность продолжается только до тьхъ поръ, 
пока дъти остаются слабы по ихь силамь. По 
мьр того, какъ сышь возрастает и становится снпо- 





собнымъ сохранягь и содержать самь себя, ВЛАСТЬ 
отца мало по малу ослабъваеть и пакоцець съ до- 





стиженемъ совершениоль, . которое псиагается въ 
15 или 14 дьть и празднуется съ приличными об- 
Ридами, прекращается совершенно. Съь тьмь вмъсть 
прекращается также родительскай заботливость и 
нъжность по отношенйо къ сыну, Власть отца надъ 
дочерью и заботливость обь иней ие простирается 
далье времени вступлены ея въ замужество, Впро- 
чемь, ие смотря на всю свою ньжность къ дьтямъ, 
родители перЪдко бываотъ принуждены сами умер- 
щвиять ихъ, не имвя ио недостатку средств содер- 
жашая никакой возможности сохранить ихъ въ жи- 
выхъ, По смерти своихъ родителей дьти становятся 
существами совершенно безиомощиыми и часто уми- 
раютъ, а быв оставленьг самим” себ, безь вслкаго 
попеченшги; особенно если мать умираетгь въ то вре- 
МЯ, когда она еще кормила грудью свое дихл, то 
надежда сохранить ему ЖИЗиЬ бываегъ совершенио 
потеряна и въ таком случав дитя и мать кладут 
въ одной и той же могиль И 





Подобно этому бываеть отпошене самихъ дътей 
къ родителям. Иъжность и привязаниость дътей 


{} У’ Робертеона, въ стать о семейственной жизни Американцевь; 
у Марщуса 5. 68—71. 
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къ родителямъ прекращается тогла же, когла и ла- 
ботливость объ них, со стороны послвднихъ. Чу 
ствул свою дикую независимость и не терия ника- 
кого ограничен, молодой Американець привыкаеть 
мало по мллу дЪйствовать совершенно независимо 
отъ своихъ родителей. Вообще между Американ- 
скими племенами дъти потатоть не большее почте- 
ще къ своимъ родителямь, чёмъ и къ другимъ; они 
обходятся съ своими родителями всегда съ пебре- 
жешемъ, и нерздко съ такбо жестокостно, что _Ев- 
ропейцы, когда бывають свидътелями такого обра- 
щешя, приходять отъ того въ содрогаше (°). Сода 
же частио можеть быть отнесено обыкновен!е, су- 
ществующее у грубыхъ Американскихь племенъ, 
умерщвлять престарълыхъ или неизлчимо боль- 
ныхъ своихъ родителей и родственниковь (°). 


$ 54. 








Дъйств!е сотоза родственнаго обнаруживается ме- 
жду Американскими дикарлии часто въ томъ, что 
по смерти родителей ближайшие родственники мало- 
лътныхь двтей прицимаютъ иногда па сеоя попечеше 
объ ихь воспиташи, особенно же въ установлеши 
кровной мести. Ближайние родственники убитаго по- 
ставияютъ своею непремвнною обязаниостйо метить 
убйць кровно за кровь, предавая смерти ого самого 
и даже простирая свое мщеше па все его семейство, 
Впрочемь иногда родственники убитаго дтаають 
добровольную сдвлку съ’ убйцею, и отказываясь отъ 
права мести, получать за то отъ убийцы опредв- 
чениое количество какихь нибудь вещей. Въ случаь 
небольшихь обидъ каждый мстить самъ за себя на 
мъсть (5). 


$ 546. 


У многихъ Американскихь племен существуеть 
рабство. Оно устаповияется: 1) плзном' 2) рожде- 





() См. у Робертсон статыю о семейной жизни Американцень, 
—(*) См. у Робертсова ст. о ризныхь обычалхь Американцеву, 
—(°; См. у Маршуса 5. 72—77. 
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шемь оть рабовъ, 5) иногда, хотя очень рвдко, до- 
бровольнымъ вступлешемь въ рабство. Господинъ 
имъеть неограпичениую власть надъ своимъ ра- 
бомъ. Впрочемь обхождеше съ рабами бываеть ме- 
жду Американскими племенами различно: одни пле- 
мена обращаются съ своими рабами жестоко, дру- 
га кротко и снисходительно; въ особенности же 
обращеше съ пльнными, когда они дълаются раба- 
ми, зависить оть обстоятельствъ, при которыхь оши 
были взяты въ пльиъ ('). 


$ 547. 


Собственность между Американскими дикарами 
существуеть въ разныхъ видахъ. Впрочемь весьма 
немногия вещи принадлежать у нихь въ искаючи- 
тельное владьше одному человьку; большал часть 
вещей у нихъ составиляютъ Пера ЬНо принад- 
лежность извъстнаго числа лиць. Такъ 1) земли, 
занимаемыя всъми семьями извъстнаго племени, по- 
читаются общею принадлежностио цвлаго племени; 
только это племя и лица, къ нему припадлежащия, 
могуть жить на сихъ земллхъ и пользоваться ими, 
воздвлывать  ихъ, ловить на нихъ звврей. 9) Изьь- 
стное число семей. живущих въ одной хижинЪ, 
имъеть общее право собственности на эту хижину, 
хотя каждая семья занимаетъ въ ней свою особен- 
ную часть. Сверхь того всь эти семейства могутъ 
согласиться разработать и воздвлывать общими си- 
лами опредъленной участокъ земли; такой участокъ 
и его произведеня считаются принадлежностино всъхъ 
семей, его обработывающихъ, 5) Внутри каждой 
особенной семьи вс вещи считаются общею ея при- 
надлежностно. Послф сего почти однф тодько оде- 
жды и украшен!я составляютъь исключительную соб- 
ственность тьхь длицъ, которыми они употре- 
бляются: мужчина смотрить на свое оружие, какъ 
на исключительную свою собственность; женщина 
такимь же образомъ смотрить на свой уборы (*). 


('} См. у Марцбуса 5. 24—25. — (*) См. у Марщуса 5. 55-41. 
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Относительно  пробрьтеня собственности мы 
не находимъ у племенъ Американскихъ никаких 
правилъ, кромь тЪхъЪ, которые разумьются сами со- 
бою. Какъ большая часть вещей у Американскихь 
дикарей составляють общую принадлежность боль- 
маго или меньшаго числа извБстныхъ лицъ, тои 
вещи, вновь прюбрьтаемыя, обращаются на общую 


пользу всъхъ таковыхъ мицъЪ, напр. уловъ рыбьт, 
добыча на войнз {!). 


$ 548. 


Изь договоровъ между Американскими дикарями 
встречатотся особенно сльдующёе виды: 1) мьна од- 
ной вещи на другую, что служить у нихъ, по не- 
извъетности имъ денегь, вместо купли; 9) дареше; 
5) ссуда на подержаше; 4) отдача въ заемъ; 5) от- 
дача на сохраненге. При заключен договоровъ у 
Бразиланскихъ дикарей наблюдается сАвдующий об- 
рядъ: начиная договариваться между. собото, они сни- 
матоть съ себя оруже и кладуть его вмёств, Когда 
посль сего сдълано будеть окончательное соглаше- 
не, то оба лица въ одно мгновене схватывають 
каждый свое оруж1е. Договоры обезпечиваются ме- 
жду Американцами 1) клятвою. Обрядъ клятвы у 
нъкоторыхь племенъ состоить въ томъ, что дающий 
килтву касается рукою волосовъь своей головьт, или 
поднимаеть свою руку надъ головою. 9) Аме- 
рикапцы обезпечивають свои договоры закладами. 
Въ закладъ принимають только вещи, которыя имБ- 
ють воображаемое достоинство для храбраго дикаря 
и служать знакомь его мужества, напримьръ череп 
убитаго имъ непруятеля, украшеня изъ зубовъ звъ- 
риныхъ пли человфческихъ, Обезнечене договоровъ 
поручительствомъ неизеъстно Американскимъ дика- 
рямъ. Воровство наказывается У однихь племен 
строже, у другихъ слабъе (*). 


(‘) См. у Марщуса 5, 50, — (8) У Маршуса 5. 58—45, 


$ 549. 


О насльдоваийт въ имуществахь между Амори- 
канцами не можеть быть почти ръчи, такъ какъ 
большал часть вещей у нихь составляеть общую 
принадлежность извъстнаго числа лицъ, почему сообщ- 
ники по смерти одного изъ нихь непосредственно 
паходатся уже въ обладани тьхь предметов, кото- 
рые принадлежали умершему встьетв съ ними. Изъ 
вещей, принадлежавшихь исклточительно покойному, 
лучиия кладутся съ нимъ во гробъ; затвмъь оставшееся 
оруж!с и украшешя берутъ себь сыповья’ умершаго, 
Въ случав раздвла братьевь между собою, жени- 
внийся прежде другихъ, слъдовательно старший ме- 
жду ними остается владъльцемь отцовской хижины. 
Завьщашя Американскимь дикарлмъ совершенно це- 
известны ('). 





$ 550. 


Нъкоторые изъ дикарей, живущихь на обшир- 
ныхь равиицахь Южной Америки, въ своемъ про- 
довольств!и зависять совершенно оть благости при- 
роды. Опи ничего не сыюоть, пичего не садатъ. Кор- 
ни иъкоторыхь травъ, которые производить сама 
собою земал, плоды, ягоды и съмена, собираемыя въ 
авсахь, и иъкоторыя пресмыкаюнияся составляють 
ихь пищу въ продолжеши одной части года. Вь 
другое время они живуть рыбною ловлего. 


Впрочемь только племена, живущя при большихъ 
ръкахь, могуть доставать себь пропиташе посред- 
ствомь одной рыбной ловли, Напротивь племена, 
живуция въ удалениг отъ такихъ рвкъ, и вообще 
оть водъ, должны были обратиться къ другимъ спо- 
собамь пропиташя, къ звъриной ловлв и частйо къ 





()._ У Марщуса 8. 45. 
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земледвано. Америка изобилуетъ лесами, паполнеп= 
ными дичи. Иосему исудивительно, что звъриная 
лов сдълалаАсЬь важ мъ промысломъ для боль- 
шей части племень Америкаискихъ. Но зньриная 
ловля, какъ бы вообще ни была она прибыльна, 
служить невъриымь средствомъ продовольствя; при 
ней одной въ иъкоторыя времена года человъкъ мо- 
жетъ остаться совершенно безь пищи. Почему пле- 
мена, запимающися звъроловствомъ, въ Америкъ все- 
гла почти заниматотсл въ то же время болье или ме- 
иъе земледь.иемъ, Американцы воздьльвають майсъ, 
манюкъ, картофель и т. п, Вирочемь при открьи 
Америки земледье паходилобь у Американцевъ на 
самой низкой степени: имъ иеизвзстио было упо- 


треблеше нужиыхь для земледьяйя домашнихь жи- 
вотныхь и мегалловь ('). 














Ремесленнал промышленность у Американцевь при 
такомъ образв ихъ жизни, при неизвъетности между 
ними металловъ, при ихъь расположении к праздио- 
сти, ие могла быть значительна (*). 


Торговля быма почти совсвуъ иеизвьстна Аме- 
риканскимъ дикарямъ, доколф они не вступили въ 
сношеня съ Гвропейцами; каждое племл и каждая 
почти семья имъли у себя и доставали собствевцыми 
средствами всв нужныя дай себл вещи (5). 


$ 551. 


Иъкоторыя изъ племень Азмерикайскихъ, при от- 
крыти Ёвропейцами Америки, были такъ грубы 
что пе имъли никакого ‚понаты о постоянных жи- 
лищахъ. Диемъ они укрывались отъ палящихь чу- 
чей солнца под толстыми деревьями; дал ночи они 
дълали себь навъсы изъ древесныхъ вътвей и ли- 





(') См. у Робертеона статью о политическомь состолийт Амери- 
канцевт. — (*) См, у Робертсона статью о состолиш искуства 
у Амершиищевь, — (5) См. у Маршуса $. 41—42. 


— 

стьевъ. Въ дождливое время года убъжищемъ слу- 
жили дая нихь пещеры, сдвланныя природою, 
или выкопанныя ими самими, Другя племена, не 
имБя также постояннаго мьстопребывашия и бродя по 
лъсамъ, строили только временныя жнлища. Даже у 
племенъ,- которыя вели осъдлую жизнь, строеше 
хижинъ было крайне несовершенно. Это были бъд- 
ныл помвщеня, иногда продолговатыя, иногда круг- 
лыя, служившя едииственно къ тому, чтобы укры- 
вать людей отъ непогоды, безъ всякихъ притлзанй 
на красоту, съ небольшимъ старантемъ объ удоб- 
ствЪ, съ дверями, до такои степени низкими, что 
надобио бымо нагибаться или ползти на рукахъ и 
ногахъ, чтобъ пролезть во внутренность дома, безъ 
оконъ и только съ небольшимъ отверсмемъ въ сре- 
динз кровли для выхода дыма. Нъкоторыя изъ хи- 
жинъ были такъ велики, что иногда въ нихъ помЪ- 
щалось до восьмидесяти и до ста человъкъ, принад- 
лежавшихъ къ разнымъ семьямъ и жившихь часто 


вокругъ одного общаго очага, безъ всякаго раздв- 
левя по комнатамъ (*). 


$ 552. 


Въ теплыхь странахъ Америки дикари совсвмъ 
не употребллютъ одежды; изкоторые только изъ 
нихъ прикрывають у себя по чувству стыда ниж- 
я части тБла. Впрочемъ вообще они любятъ укра- 
шать себя. Опи привзшивають къ своимъ ушамъ, 
носу и щекамъ разныя золотыя вещицы, рако- 
винки, или блестялиие камешки. Они расписывають 
свое тЬло разными Фигурами. Они имвють даже 
странную наклонность измЪнать природную Форму 
своего лица; родители при самомъ рожден На свБтъ 
ихь дьтей датоть черепу ихъ головы искуственную 
Форму коническую, четвероугольную ит. п. Посред- 
ствомъь такихъь украшен и изуродовашй Аме- 


(') Ом. у Робертеона статью о состолшм некуства между Аме- 
риканцами, 
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риканцы хотлть дать себъ видъ страшный и гроз- 
ный Американцы холодныхъ странъ употребляють 
одежду изъ звъриныхь кожъ, принаровленную къ 
п . 
самому климату ('). 


$ 555. 


Американцы, по различному образу ихъ жизни, 
употреблять различное оруяче- Обыкновенное ору- 
же племенъ, занимающихся звъроловствомь, состо- 
ить Въ Копьъ, лукь и стрълахъ; иБкоторые изъ 
Южныхь Американцевъ употребляютъ еще родъ пра- 
щи. Впрочем въ Америкъ были племена, Совы 
не знавшия оруж!я, которымъ дъйствутоть издали (=). 


$ 554. 


Американцы имьютъ особенную наклонность: 1) къ 
пияскБ. Паяска соединяется у нихъ со всъми дБла- 
ми ихъ частной и общественной жизни. Американ- 
свя пляски представляють подражаше какимъ пи- 
будь дъйствямъ, особенно воинскимъ,—подражаше 
чрезвычайно естественное. Он всегда почти имъють 
важный характеръ и неспособны бывають возбу- 
ждать чувствовашя любви. Редко мужчины и жен- 
щины соединяются вмБств для пляски; по большей 
части каждый поль иметь свои особенныя пляски. 
9) Американцы имъютъ страсть къ азартнымъ и- 
трамь. Проигравши все свое имущество, они не 
редко проигрывають даже своихь жен, свопхъ дф- 
тей и наконець себя самихъ. 5) Американцы стра- 
стно любятъ напитки и вообще весь вещества, кото- 
рыя приводятъ человвка въ опьяпьше (2). 


$ 555. 


Въ Америкь были находимы племена, которыя 
не имъли никакого понят о Верховномъ СуществЪъ, 


(*) См. Робертсона тамь же, —(*) См, Робертсона тамь же. — 
(°) См.у батона статью о разныхъ обычаяхь Американскихь. 


и 
} а пзыкт дажо не было слова; Богъ, 
и о. мы находимь темиыя по- 
о не | поппдимьхьь могущественных 
о их м только племень Американ- 
т и мысль о Богв, какь 'Творць м!рау; 
впрочемъ Е о о: о 
прочен пуха с. мь чувственно и чело- 
въкообразно. Вообще Американцы ие воздатюот" бо 
жеству ‚ни обществениаго, пи частнаю и: 
и храмовъ, ие приносять и 
К ИзЪ сего составляють только ие й 
племена. Между тьмь всъх" и 
силу имоть ащебныЕн я ОВ, ее 
ствовашт души человфческой по смерти Аме ) т 
ския племена или пе имъють никакого п: ре 
имьють понят1е самое темное и ограниченное ее 
ставлия жизнь человека по смерти О а 
пщей, только въ лучшемъ пли худшемь видь г 


$ 556. 








Между собою мериканск!я племена во ут Н 
прерывпую войну. Причинами войны суть : 4) |. 
своеше однимь племенем права а Е 
вообще пользоваться разными выгодами въ а, 
принадиежащихь другому илемени; 9) обиды ЕН г 
симыя лицамъ одного племени отъ лицъ я = ы 
Войны между Америкаискими племенами н— ы 
ваоть жестоки п по большей части оканчиватюте 
только съ истреблешемъ котораго нибудь пав в ож 
лутощихъ пасменъ, пли даже обоихъ. Начал а 
предшествуеть совьщане со стороны Е 
меиствъ, принадлежащихь къ племени 
сБдательствомъ начальника племени 
въщаниг разсматриваются со всъхъ ‘са 
и невыгодьт начая войны; 
начать ©, то въ то же время происходить разсу 
жденте о томъ, какъ лучшс вести ее. Посл того ны 
дЪдаетсл Формальное объявлен! войны ре 

ь 





отцовъ се- 
„ подъ пред- 
При этомъ со- 
горой выгоды 
если положено будеть 


" 
() См. у Робертеона статью о религ Американцевь, 





а 
дал чего иъкоторыя Американсюя племена бро- 
сають стрвлы и копья на землю непраятельскую, 
или водружають ихь на границв}; иногда война на- 
чинается безь веёлкаго объявлешя. Что касается са- 
маго образа ведешя войны, Американцы викогда не 
вступають въ открытый бой съ своими неприятеля- 
ми, а всегда стараются сдълать нечаянное на нихь 
нападеше, и при томъ вь самыхь жилищахъ ихъ, 
особенио ночью. При такомъ нападеши Американцы 
стараются особенно о томъ, чтобъ взять кого нибудь 
вь паБиЬ изъ своихъ неприятелей. съ пиънными 
они обращаются разаичво. Иногда паъиные пред- 
назначаются къ вознагражденио потери ВЪ АЮюдяхъ, 
понесенной племенемъ въ течени войны. Въ такомъ 
случаь пи НИК приводится къ хижинЪ тЬхъ, род- 
ственцики которыхъ были умерщваены на войнъ. 
Жены встръчають его у дверей, и если примуть 
его въ домь, то страданте его прекращается: ошь 
дълается чаеномь семейства и совершенно заступаеть 
мъсто лица умершаго. Но если жены откажутся по 
чему пибудь принять пиънчаго, то его погибель не- 
избъжна. Иногда, и это бываетъ въ большей части 
случаевъ, паънцика торжественно умерщвияють сре- 
ди разнообразивйшихь мученй, и потомъ. даже сьъ- 
дають его. Иногда наконець плънника сохранлють 

въ живыхь, обращая его въ рабство ('). 


$ 557. 


Вообще Американсье дикари имъють въ своемъ 
характер нъсколько добрыхъ качествъ, которыя 
впрочемь соединены съ важными пороками. Они 
высоко цфиять свою независимость, они муже- 
ственны, лтобять свое племя и довольны своею судь- 
бою. Но между тьмъ они нечувствительны къ 
страдашямъ другихъ, жестоки и коварны съ врага- 
ми и посторонними, склонны къ праздной и без- 
дъйственной жизни (*). 








(')} Сы. у Робертсова статью о войнз между Американцами, у 
Маршуса 5. 47, — (2) См. у Робертсона ‘статыю о характерв 
Американцевъ. 


= Ч 


3. Быть Негровъ. 


Литтература- Влчет’5 Ек4Кипае, Т'ТЬ. АЕ. 
Ка. Здъсь при описаниг каждаго ‘народа указа- 


ны и самые авторы, на осцовани кошорыхь оно 
сдълано. 


$ 558. 


Негры имъютъ черный цвзть тъла, сплюснутый 
носъ, выдавнияся впередъ челюсти, толестыя вздер- 
нутыя губы, бълые зубы, курчавые, похоже па 
шерсть волосы. По большей части Негры бывають 
крьпкаго сложеня и средняго роста. 


Весь вообще Пегрыт паходлтел на низкой ступени 
образованя. Между тБмъ одни изъ нихь стоять 
выше другихъ по своему образовано. Мног{е изъ 
нихъ живутъ родами. Между ними вообще господ- 
ствуетъ многоженство. Впрочемъ не всБ племена 
смотратъ на, цвломудрие съ нпадлежащимъ уваженемъ, 
и почитають бракъ священнымъ. Любовь родитель- 
ская у нБкоторыхъ палеменъ заглушается обычаемъ 
приносить въ жертву дътей. Сверхъ того въ случа 
воинскаго похода Негры бросають иногда своихъ 
дътей, чтобы не имъть въ нихъ для себя лишней 
тягости; въ случаь смерти матери зарываютъь ВМЪСТБ 
съ нею и ел младенца. Въ странахъ теплыхь Пегры 
ходятъ почти нагие, прикрывая только нижняя части 
тьла, Для украшены себя и дая отличеня одного 
племени отъ другаго они имъють обычай выръ- 
зывать и выкалывать у себл Фигуры на лицв и на 


тьяв. Они иммоть также обычай подпнливать у 
себя, пли даже выбивать нъкоторые зубы. Спверхъ 
того 


у иБкоторыхъ пиемень 


обрезываются какъ 
мужчины, такъ и женщины, 


Живое воображеше 
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дастъ языку Негровъ особенную силу и р 
Ихь необузданная радость выражаетсл въ ее 
пвеняхь и музыкъ. Религпо о 
грубый Фетишизумъ. Каждый Негрь ИОтЬ а 
собственнаго Фстиша, мноме имыють ихъ изско. в . 
Фетишь можеть все сдълать для <воего и 
защитить его оть грома, отъ’ хищныхь звърей» 

оть дьйстыя яда. Посредствамь Фетиша 
можно открыть даже вора, такъ какъ и 
имтеть власть падъ всвмъ. Но какъ скоро те т 
ие поуогастъ, то его тотчась бросаютъ и берутъ дру 
гаго. Фетишемъ можетъ быть вслкая вещь, — е 
животное, всякой предметь природы; а. 
Пегры дъаають своимъ Фетишемъ даже С _ 
ную свою тьиь, Кром частиыхъь Фетишей е 
также хетиши обиие цвлымъ пародамъ, ЕЕ, 
, й ИЯрецьь Негровъ суть не что 
родамь, семействамъ, Жрець т 
иное, какъ волшебиики. Каждый бт о и 
никовъ, по понятно Негровъ, имфеть власт то 
особенною болъзнио, надъ` особениою о ра 
даже надъ особеииымъ предметомъ пы и 
имьють темное понят!е о жизни по смерти. Во и 
они питають величайшее почтеше къ т 
Ньъкоторыя племена бальзами рутотъ своихъ т 
и держать ихъ въ особыхъ подземныхь Е 
щахъ. Съ мертвымъ погребаются пногиа та - 
его вещи, которыя, по миъийо Негровь_ буду 
служить ему дал употреблемя въ другой то 
нъкоторыхи племенъ погребается съ покой не 
даже извъстное число его женъ. Съ врагами а 
Негры обращаются жестоко. ети м 
ъдатъ пли приносять въ жертву своих Е не г :. 
Вообще Негры отличаются СИЕНЫЫИ 0) рным т о 
стлми. Они скоро воспламенлются, хотя также скор 
и утихають. 





Разумвется само собою, что эти Черта Е 
преимущественно къ тБМмЪ Е © 
намь, которыя остались виВ. ватанга узулья а 
и Хрисманскаго просвьщеня на Африку. 
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4. Быть кочующихь Арабов и Берберове. 


и Мевир!"5 ВейзеЪезеЬ ге 


| пир п. св 
АгаЪип цл К, 


апфегеп итерспйеп Тапа гп. Ко- 
репБареп, 1774 пива ТВ, Е пен р 
Вигсй паг ‘Тгауе!з шп МпЫеп, 18315. — Его то 
Ггауе]з шт АхаЫеп, сот ргепеп4 {пе Ве Нед} аз 
ог Но]у Гап@ оГ Ве Мизи|ттапв. Гоп4ов 1899.” 


$ 559. 


Кочующе Арабы и Берберы, 
собою по виъшинему виду, им'ОТЪ 
разъ жизни. 


различаясь между 
одинаковый об- 


$ 560. 


Арабы кочують по в 


ь сей Ара и п илежащимъ 
къ ней странамь Азш : й 


Аравййскаго залива и по т Азриканскому ор 
р, п и по И. вообще Съвериой Аф- 
ан т сму Ри, Цвтъ тъла, овальное 
оон ты аза, ШИ роки лобъ; они среднаго 

э Х\ авы, но кръики, Воображеше ихь пла- 


менпо. Отвага и тордость выражается во всемт, внт- 
шпемъ ихъ ВИДЪ. 


а 
р Берберы кочуютъ по съверу Африки п по восточной 
ел А вдоль } Арав:йскаго залива. По внъшиему 
своему ооразовантю племена, живущя ближе к С 


веру, подходять къ Европей еб 
- ицамуъ, живущие олиже 
къ тогу—къ Неграмъ. . . 








$ 561. 


Кочуюние Арабы дъаятся и 
которыя впрочемъ никогд; 
Каждое племя составляет 
Глава семьи назыв 


а множество пиеменъ, 
а не бываютъ мпоголюдньу. 
СЯ изъ иБеколькихъ семей. 
аетсл шеикомъ н иметь ближайшее 





А 

начальство надъ свое1о семьею. Даля управлешя об- 
щественными двлами племени всь шепки его изби- 
раютъ изъ среды своей одного общаго начальника, 
который называется шеикомъ падъ шеиками. Это 
лице постоянно. выбирается изъ той же семьи, безъ 
всякаго впрочемъ отношешя къ праву первородства. 
Вообще у Аравитанъ существуеть сослове благо- 
родное; Власть главнаго шеика весьма ограниченна: 
между другими шеиками племени онъ есть не что 
иное, какъ первое лице между равными лицами. 
Бо всьхь важивйшихь дълахь, куда относятся дъла 
войны и даа о примиренг враждухощихь между 
собою шеиковь, онъ совътуется съ подчиненными 
ему шеиками. Ръдко между Лрабами изъ иъсколь- 
кихъ племень образуется одинъ общий, твердый со- 
03ь; если ифсколько племень соединяются между 
собою, то обыкновенно только на короткое время 
для исполнешя общаго предпри (5). 


$ 562. 


Въ жизин семейственной у всвхь Арабовъ позво- 
ляется многоженство. Но правомъ имъть ‘пъсколько 
женъ дъйствительно пользутотся только богатые. Впро- 
чемь и опи признаются, что они бывають счастливы 
только съ одною женою. Вообще женский поль от- 
личается у Арабовъ скромиостно и цьломудремъ, 
которое особенно требуется отъ новобрачной, ЭЖен- 
щины между Арабами никогда пе показываются по- 
стороннимъ мужчинамъ съ открытымъ лицемъ. Дома 
онъь пли имьють дла себя особенныл комнаты, от- 
дъльНыя оть мужскихь, или при входЪ посторон- 
нихъ тотчась укрываются какимъ пибудь образомъ, 
Внв своего дома опь ходять не иначе, какь подъ 
покрываломъ. Шо отношение къ мужьямъ своимъ 
Аравитянки пользуются большою свободото и часто 
большою властно въ домв. Приданое, какое онв мо- 
гухь прицесть съ собою, остается ихъь собствепно- 


()  Мерши’ Аъзсви, 16. Кари, 4; АбзеБа. 25. Кари, 5. 


о 

стпо, и онБ сами располагають доходами, отъ него 
получаемыми, Отъ того происходить, что человькъ 
небогатый, женивиИйся на богатой дъвушкь, зави- 
сить совершенно оть своей жены. Жецихъ нерздко 
покупаеть для себя свою невъсту; почему особенно 
бъдняки, имъя У себя красивыхь дочерей, старают- 
ся предпочтительно выдать ихъ за богатыхъ. Но 
человькъ нисколько достаточный не только никогда 
не продаеть своей дочери, но еще старается самъ 
дать ей приданое. Часто богачь скоръе соглашает- 
сл выдать дочь свою за бъднаго, чъмъ за богатаго, 


полагая, что такое супружество скоръзе можеть со-. 


ставить счасле его дочери. Разводъ между Арабами 
для объихъ сторонъ вполнЪ позволителенъ. Но безь 
важиъйшихь причинъ Арабъ никогда не отсылаеть 
оть себя своей жены, потому что такой поступокъ, 
если онъ пе оправдываетсл самыми важными при- 
чинами, признается постыднытмъ у людей, которые 
заботлтси 0’ своей доброй славь, и Наноситъ безче- 
сте женз и семейству, изъ коего она происходитъ. 
Жена съ своей стороны иметь также право тре- 
бовать развода, если мужь обращается съ нею 


дурно ('). 


Отець имветь у Арабовъ неограниченную власть 
надъ своими дътьми. До 4-хъ нли 5-ти лёть маль- 
чики обращаются между женскимъ поломъ, зани- 
маясь упражненами и забавами, свойственными 
возрасту ихь и обществу. Потомъ ихъ ОТДВляюТЬ 
оть женскаго пола ни пргучатютъ мыслить, говорить 
и дъйствовать какъ, приличио мущинь (=). 


Веъ родственники соединяются у Арабовъ въ 
одинъ союзь посредствомъ установлентя кровнои 
мести. Это установлеше существуеть здьсь въ та- 
кой силь, что почитаетсл безчестнымь принимать 
какой бы то ни было выкупь оть убйцы, чтобъ 
оставить злодъйство его безъ пресльдовашя и нака- 


(')  Мобийг АЪзоьи, ‘96. Кари. 1. цой 2. —(*) Мефийг АЪзеБа. 
95. Кари, 3. 
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зашя. При своемъ мщени Аравитяне стараются у- 
мертвить не столько самого уб!йцу, сколько важ- 
нъйшаго члена его семейства, полагая, что уб/йство 
негоднаго человъка было бы только благодъянемъ 
для его семейства и что важиъйпия лица въ семей- 
ствв обязаны имъть смотрьше за всёми другими (*). 


$ 565. 


Главньйшее имущество кочующихь Арабовъ со- 
стоитъ въ стадахъ. Для продовольствия стадъ каждое 
пиемл имъетъ свои опредвленныя кочевья. 


Кром скотоводства кочующе Арабы занимаются 
звъриною ловлею и отправлешемъ каравановъ. Сверхь 
того нъкоторыя племена ихъ занимаются, хотя не 
постолнно и не въ значительной степени, земледь- 
лемъ. Аравитлне, живущ!е на берегахъ моря и за- 
ливовъ Персидскаго и Аравйскаго, занимаются рьб- 
ною ловлего (*). Ремесленная промышленность между 
кочующими Аравитлнами совершенно неважна. 


Жилище кочующихь Аравитянъ составляють 
шатры, въ которыхъ у людей достаточныхъ обываетъ 
особенное отдвлен1е для женскаго пола. Внутреннее 
убранство шатровъ различно, смотря по достатку 
хозяина; У бо “атыхЪь Арабовъ шатеръ устилается 
дорогими коврами (5). Одежда Аравитлнъ принаро- 
влена къ ихъ жаркому климату. У нъкоторыхъ, между 
ними всю одежду составлатотъ покрывало полотняное 
для нижнихъ частей твла, широкой плащь и боль- 
шой кусокъ полотна для прикрыта плечь. Нъкого- 
рые сверхъ того употребляють еще рурашки и ша- 
равары. На головЪ носится чалма, которая ОНивНЕГ 
сл нъсколькими полотнами, или другою матерею. 
Единственное одвяне женщинъ составляютъ щиро- 
кая рубашка и шаравары (*), 


'} Мефийт Аузерт. 95. Кари. 4.—6) Моийг Аъейи. 9. 
0 Кари. 1. —() Мефийг АБзбры. 96. Кари. 3.—(9 Марийг 
Аср. 96. Кар, 4, 


Том. 11. 4 


= 50 = 
- Релимя у вовхь вооб 


ще Аравитяиъь въ древия 
времена была Сабейскал, у 


нынЪ Магометанская. 
$ 564. 


Кочующе Аравитяне находятся въ состояни не- 
прерывной войны. Они двлаютъ непрерывные на- 
бвги на сосъдственныя земли, въ которыхь живуть 
осъдлые народы, грабатъ другъь друга, наконецъ 
грабятъ всвхъ проззжающихь по ихъ пустынамъ (‘). 


$ 565. 


Что касается общаго характера кочующихъ Ара- 
бовъ, они отличаются особенно любовно къ незави- 
симости, мужествомь, гостепримствомъ, взждиво- 
стио въ обращенш; добротото, благородствомъ духа, 
любовйо къ своимъ едицоплеменникамь; ненавистйо, 
жестокостпо противъ непрлтелей. Они весьма чув- 
ствительны къ обидамь и оть того чрезвычайно 
мстительны. Во всьхъ поступкахъ ихъ показывается 


важность. Они воздержны, опрятны и любять чи- 
Е 
стоту (°). 


$ 566. 


Берберы, какъ мы замътили уже (5), имъють оди- 
наковый образъ жизни съ кочующими Арабами; 
почему иьть нужды дьлать имъ 0собое описаше. 


5. Быть кочующихь народовф средней Ази, 


Читтература. Ее‘; ЕгКише въ шомахь 9-ъ 
(2-го изданя) и 5-мъ содержишь между прочимъ 
описаше разныхъ кочующихь народовъ средней Азш 
высш съ указашемь исшочниковь, ошкуда опо 


()  Мевийт Аъвови. 94. Кар. 1.—®) Мебшь’ Ави, 5 ; 
Аъзери. 96. Кари. 5. НЕ 6. и См. Ре В и 
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почерпиушо. — Изъ сочинен! отечесшвенныхь мо- 
жно въ особенносши указашь на слфдуюния: путе- 
шесшие въ Туркменю и Хиву въ 1819 п 1890 
годахь, Ииколал Муравьева, Москва, 1899, ЛД; пу- 
тешеспиие въ Кишай чрезь Монголию въ 1890 и 
1891 годахъ, Тилковскаго, вьЭ-хъ шомахь, (. Пе» 
тербургь, 1894, 8; записки о Монгол, Гакинеа, 
въ 2-хъ частихь, С. Нешербургь, 1898; описаше 
Киргизъ- Кайсацкихь ордъ и сшепей, Левшииа, 
въ 5-хь часшяхь, С. Пешербургъ, 1859, 8; подроб- 
ныя свёдыии о Волжекихь Калмывахь, Мефедьева» 
въ Журналь Мипнистерсшва внутшреннихь дьлъ на 
485%-й годъ, въ книжкахъ за Май, Шонь и Авгуешь. 


$ 567. 


Кочующе народы средней Азя принадлежать къ 
двумъ главнымъ племенамъ — Монгольскому и Турец- 
кому, которыя, различаясь между собою по виъш- 
нему виду, въ образъ жизни представлять боль- 
шое сходство другъ съ другомъ. 


$ 568. 


Монгольск!я племена имъютъ темножелтый цвъть 
кожи: волосы черные, рздкю, жестке, прямые; ли- 
це плоское, приплюснутое; черепъ головы, спереди, 
сзади и съ боковъ сдавленный, оть чего голова по- 
лучаегь четыреугольную фигуру; носъ небольшой, 
вздернутый; скулы и подбородокъь выдавицеся; гла- 
за узке. Тьлесныя силы у Монгодовъ слабы; ме- 
экду ТБМЪ они отличаются особенною гибкостпо чие- 
новъ и остротою чувствъ, зрьшя и слуха. Турец- 
к племена по хизическому своему образовано при- 
ближаются частно кь Монгольскимъ, часто къ Ёв- 
ропейскимъ, 


$ 569. 


Какъ Монголы, такъ и Турки, ведупие кочевую 
жизнь, дълятся на нъсколько ордъ. Каждая орда со- 


4+ 


а = 

стоить изъ изсколькихъ семействъ, главы которыхъ, 
управляя неограниченно своими семействами, нахо- 
дятся въ подчинен одному общему начальнику орды. 
Это послъднее лице обыкновенно избирается изъ одно- 
го извъстцаго рода; иногда власть его бываетъ наслфд- 
ственно, не завися отъ выбора, Начальникъ орды въ 
управиенит ео совътуется съ отцами семеиствъ и 
особенно съ старзашими по возрасту. Иногда сверхъ 
того иъсколько ордъ иИмЪютТЪ у себя одного общаго 
начальника, котораго особенно они избираютъ на 
случай воинскихъ предирмт!. Мног!я наконецъ 
Монгольскмя и Турецкая племена средаей Ази на- 
ходятся въ зависимости оть сосъдственныхъ дер- 
жавъ, кохорыя ихъ окружаютьъ, 


$ 570. 


Что касается частной жизни Монгольскихь и Ту- 
рецкихъ племенъ, кочующихъ въ средней Азш, бракъ 
существуетъ въ томъ и другомъ пиемени подъ ви- 
домъ многоженства. къ чему у Монголовъ присоеди- 
няется еще обыкновенше, въ слъдстве коего братья 
могутъ имъть вмъсть одну общузо жену. Мужу при- 
надлежить надъ его женами власть неограниченная, 
Женихъ или похищаеть для себа невъьсту, или пла- 
титъ за нее отцу какими нибудь вещами, Бракъ 
совершается отправлешемъ извзстныхъ обрядовъ. Опъ 
прекращается, кромБ смерти одного ИЗЪ супруговъ, 
разводомъ; каждая сторона иметь полное право 
или оставаться въ брачномъ сотозь, или расторгнуть 
его по своему произволу. Рохители имыютъь также 
неограниченную власть надъ своими дьтьми. Род- 
ственники образуютъ между собою тБсный союзъ, 
дъйстве котораго обнаруживается во взаимной со 
стороны ихъ защить другъ друга, хотя у кочую- 
щихь народовъ средней Азш установлеше кровной 
мести и не господствуеть въ такой силф, какъ у 
Арабовъ. Имущества состолть главнымьъ образомъ 
изъ стадъ, для содержан!я которыхъ каждое отдъль- 
ное племл имъетъ особенныя кочевья; кромъ ското- 





— 55 — 
водства жители занимаются еще эвърипою ловиею, 
Исправлене всъхъ домашнихь работъ предоставлено 
женскому полу. "Торговля есть только мвновал, впро- 
чемъь въ ограниченном видЪ. Жилище пОСтаНАнЕтВ 
подвижный юрты. Одежда принаровлена къ свой- 
ству холоднаго климата. Религмя у Монгольскихъ 
племень—Ламайская, у Турецкихъ—Магометанская. 


$ 571. 


Монгольски и Турецья кочуюция племена сред- 
ней Ази имыютъ большую наклонность опустошать 
сосъдетвенныя земли и любатъь дълать нападешя 
взаимно другъ на друга. Впрочемъ окружаюние ихЬ 
сильные освдлые народы, которымъ они часто под- 
чинены, удерживають ихъ въ должныхь граиицахъ. 


6 575. 


Вь характерь кочующихь Монгольскихь и Турец- 
хихь племенъ заслуживаютъь быть замъчены ихъ 
гостеприимство и мужество; особенно этими каче- 
ствами. а также любовно къ независимости и же- 
стокостйо протизъ враговъ они отличались въ пре- 
жнее время. 


Общев замтипия о жизни людей вить государ. 
ства. 





6 57 


Мы представили нъкоторыя черты изъ быта наз 
родовъ, столщихь на низкихъ ступеняхь въ лъствицв 
общественной жизни. Похвамьный качества, какгя мы 
находимъ у сихъ народовъ, соединены въ Нихь 
съ важнымй недостатками. Вообще покольшя чело- 
ввческаго рода, живущуя не въ государств5, не имЪ- 
ють понят объ истинномъ, особенно нравственном 


а 

достоинствв человъка; почему ни въ себъ самихъ, 
ни въ другихъ они не уважаютьъ этого достоинства. 
Между ними господствуеть физическая сила; почему 
слабъиние быватютъ у нихъ утёснены и подавле- 
ны, Они увлекаются мгновенными внушен!ями сво- 
ихь. страстей и пожеланий; почему поведеше ихъ 
вообще не имъеть твердости, и что они двлають, 
чего желатотъ, о чемъ думаютъ въ одну минуту, то 
легко забываютъ въ другую. Добрыя ихъ качества 
не суть произведене доброй ихъ воли, или произ- 
ведене разума, взв'5шиавающаго добро и 340, и сво- 
бодно принимающаго первое и отвергающаго послъд- 
нее. Эти добрыя качества имъютъ не болъе нрав- 
ственнаго достоинства, какъ добрыя качества твхъ 
или другихъ неразумныхь кивотныхъ, врожден- 
пыя имъ оть природы, или образовавшияся и суще- 
ствуюция въ нихъ независимо отъ ихъ воли. 


Фообще можно сказать, что у народовъ грубыхъ, 
живущихь въ состояни природной необразованно- 
сти, мы находимъ соединене самаго прекраснаго съ 
самымъ низкимъ. Для природы столько же легко 
произвесть одно, сколько и другое, —столько же 
легко произвесть самое великое, какъ и самое ма- 
лое. Она дъйствуегь въ продолжен тысячельй, 
не зная труда. Она разнообразна въ своей произво- 
дительпости и подяз Формъ самыхъ бъдныхъ, кото- 
рыя представляють, по видимому, послфдий оста- 
токъ сл силъ, она раскрываеть предъ нами Формы 
самыл богатьйпия. Какъ опа творить необходимымъ 
образомъ; т0, если соединяются между собою вс 
нужныя условия, дъйстьемъ ея производительной 
силы возникаетъ съ одинаковою легкостпо и самое 
высокое и самое пизкое. 


Таково вещество, надъ которымъ долженъ тру- 
дитьсл законодатель. Грубая природа человъка дол- 
жна быть образована. Страсти дикя, необузданныя 
должны быть покорены закону; желашя, ни на чемъ 
не сосредоточенныя, должны получить опредфлен- 
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ное направлеше и сосредоточиться на цБаяхъ, свой- 
ственныхъ человЪку, какъ существу разумному. 


$ 574. 


Но хотл первоначальная природа у вебхъ поколь- 
н одинакова и представляеть намъ смъсь добра и 
зла; однако же ото смышене можеть быть различ- 
паго рода и дла перехода поколъня къ жизни граж- 
данской въ высочайшей степени важно, въ какомЪ 
количеств и видь природа его представляеть намъ 
соединен!е добра и зла. Мы должны допустить ме- 
жду покольнтями челов ческими различную способ- 
ность къ образованно и жизни государственной, Безъ 
сомнъея, разумъ существуетъ во всБхъ людахъ; 
вмъств съ этимъь неразлучна и способность чело- 
въка образовать себя по всвмъ направлешямъ своей 
дъятельности, и возвышаясь надъ природото, опре- 
дълять себя въ дъйств!и независимо отъ ея побужде- 
н:й и влёчени. Но какъ въ отдвльныхъ лицахъ, не 
смотря на единство разума ВЪ НИХЪ, МЫ принимаемъ 
различную способность къ образованйо; такъ необ- 
ходимо принять подобное' различе въ цзлыхъ поко- 
лъяхь рода челов®ческаго. Опыть дъйствительно 
показываеть намъ, что при всвхъ, по видимому, оди- 
наковыхъ внъшнихъ обстолтельствахъ одни поколъ- 
ня образуются очень медленно, друг!я напротивъ 
идутъ быстро по пути усовершенствовашя, нъкото- 
рыя сопротивляются веБмъ покушентамъ образовать 
ихь И скоръе вымираготъ, чвмъ снимаютъ съ себя 
оболочку, первоначально данную иМЪ природою. 
Олыть показываеть также, что одно покольше бы- 
ваеть преимущественно способно къ развитно од- 
ного направлен человъческой природы, другое къ 
развить другаго. 


По сему переходъ оть жизни, чуждой граждаи- 
скаго порядка, къ жизни подъ вдадычествомъ зако- 
на, для однихъь поколвый можеть быть легче, для 
другихь труднте. Можно думать, что дал нъкото- 


В 

рыхъ покольнИй этотъ переходъ былъ совершенно 
естественным въ порядкв ихъ развит; безъ тру- 
да, безъ противоборств!я они покорились я 
гражданской, тавъ что размножеше семейства и по- 
томъ размножене рода было для нихъ непосред- 
ственнымъ путемъ, приведшимъ ихъ къ госуда э- 
ству. Напротивъ для другихъ плиеменъ переходъ р. 
жизни государственной ‘составляеть дьло величай- 
шеи трудности. У такихъ племенъ законный поря- 
докъ установляется и утверждается только посль 


безчисленныхь, б, 
› бсзусиьшно сдБланныхъ, покушенй 
основать его. А - 


$ 575. 


Н. мроисхождеше государствъ смотрфли иногда 
какъ на ниъчто тайное, непостижимое. Но оно пе есть 
лвлеше непонятное. Мномя государства возникли 
во времена историческая предъ тлазами людей ко- 
торые описали это событе со всею подробностно 
Сверхъ того, происхождене и образоваше тосу- 
дарствъ и досель еще не кончилось; Мы. видимъ 
какъ они возникають предъ нашими глазами у на- 
родовъ, «толщихь на самых различныхь ступеняхъ 
образования. Итакъ надобно только изучать историо 
и наблюдать современных происшествия, чтобъ по- 
нлть, сколько это возможно па пути опыта, какъ 
возпикають и образузотся государства. ь 


$ 576. 


Образованию большей части тосударствъ предше- 
ствовало одно важньйшее происшестве въ судьбахь 
рода челонъческаго: разселене его по всъмъ частамъ 
и странамъ свъта. Безъ сомнъня, только нужда за- 
ставила людей удалиться изъ теплыхь, благословен- 
ныхъ странъ тога въ самьгя отдаленный, полярвыл 
страны негостепр:имнаго УЪвера; Е и и- 
нудила ихъ оставить страны праатнъйшаго и 
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и поселиться въ странь въчныхъ льдовъ. Въ этомъ 
отношеши можно принять за достовърное, что когда 
южный страны ие могли вмфщать и продовольство- 
вать всего своего паселен!я., то сильнъйния племена 
стали отснять все далье и далъе къ съверу сла- 
бъйшихъ, доколь ие придвинули. ихь къ самымъ 
крайнимъ предъламъ обитаемости земнаго шара. Но 
гдь бы человькь ни появлялся, гдЪ бы онъ ни осно- 
вываль свое жительство, вездв мы видимъ въ лю- 
дахъ стремлеше образовать какое нибудь общество, 
какой нибудь порядокъ, Такъ въ самомъ грубомъ 
веществъ природы заключена образовательная сила, 
которая тотчасъ начинаеть въ немъ дъйствовать, какъ 
скоро являются благопраятныя для ней условия, и она 
освобождается оть оковъ, ее стъснавшихь. Посему 
разселене народовъ имьло своимъ посльдствтемъ то, 
что идея правды могла на каждомъ пространствь 
земнаго шара осуществляться особеннымь образомъ, 
что на каждомь мъсть могло быть сдфлано покуше- 
не образовать жизнь общественную, какъ она мо- 
гла здъсь образоваться, что соединеше между собото 
разныхь видовъ образованности могло имъть своимъ 
произведешемь совершеннейшее цфлое. Сначала дол- 
жны были получить свое образоваи!е отдвльных ча- 
сти; только посл того образоваше могло проникнуть 
въ цвлое, хотя и образоваше частей не могло быть 
довершено безъ образовашя пълаго. 








Два условя совершенно необходимы для про- 
исхождения государетва: учреждеше браковъ и осъд- 
лал жизнь. Посредствомъ перваго человькъ пр!- 
обрьтаетъ успокоене, точку опоры для своей дъя- 
тельности между подобными себъ существами; по- 
средствомъ втораго онъ пр!обрътаеть точку опоры 
въ природв. Посредствомъ того и другаго опъ по- 
лучаеть опредъленный образъ бья. дьлается ви- 
димымъ, ощутимым для другихъ, дълаетса способ- 
нымъ вступать съ ними вь твердыя отношешя, по- 
стоянно дъйствовать на нихь и постоянно принимать 
дъйстве ихъ на себя. 


В 

При этихъ двухъ условихъ извъетное покольше 
людеи переходить къ жизни государственной или 
прямо оть Жизни семейственной, или отъ жизни 
родовой. Иногда твердая общественная власть возни- 
каеть внутри его самого, —власть, которая не позво- 
ляеть распадаться между собою отдвльнымъ его ча- 
стямъ, но содержитъ ихЪ въ сдинствв и направляеть 
ихъ къ одной общей цъли; иногда слабъйшее поко- 
лъне подпадаетъ власти посторонняго пиемени, ко- 
торое, содержа его въ порабощени, учреждаеть 
какъ въ немъ, такъ и у себя самого извъетный по- 
рядокъ. Порядокъ общественный обнимаеть людей 
незамьтно дия нихъь и прежде, чвмъ они могутъ 
сказать, хотлть ли они его или не хотлтъ; государ- 
ство возникаеть между людьми безъ ихъ сознаня и 
воли, и по большей части даже противъ ихъ воли, 
такъ какъ жизнь. государственная сокрушаетъь че- 
ловъчески страсти; и человькъ неохотно  отказы- 
вается отъ своей дикой вольности, столько любезной 
ему въ необразованизмъ его состояни. Различныя 
причины доставляют превосходство, а слБдователь- 
нои власть, однагь людямъ о надъ другими. Рудко 
можеть государство возникнуть: вдругъ со всею нуж- 
ною для существован!я его властйо. Иногда прохо- 
дить долгое время, прежде, чъмъ въ изв5стномъ че- 
ловъческомъ обществь окрёпнеть государственный 
порядокъ, ав что положенныя основангя тосудар- 
ственному зданио иъсколько разъ опять разрушают- 
ся, прежде, чъмъ это здане будетъ воздвигнуто и 
прюбрьтегь нъкоторую прочность; иногда развите 
жизни государственной на цфлыя стольття и тысяче- 
льшя останавливается въ самыхъ первыхъ ея про- 
явленяхъ. Сюда относится безчисленное множество 
государствъ, которыя были основываемы необразо- 
ваппыми народами, но не имъя внутренней въ себь 
твердости, въ скоромъ времени Опять распадались; 
стда относятся какъ прежде существовавиия въ Аме- 
рикЪ государства, Мексиканское и Перуанское С 


(')  Описаше ихь см. у Робертсона въ исторш Америки, въ па- 
чаль 7-й кпиги, 


— 0 = 
такъ и подоб1я государствъ, пынЪ существуюния у 
разныхь изобразованныхь племенъ Австралш, Ах- 
рики и Аз. 


Но какъ бы то ни было, государства наконец 
возникли и намъ остается только слъдить ихъ про- 
исхожден!е и постепенное образоваше. Нъкоторыя 
изъ нихь вмЪстъ съ ихъ законодательствомъ стоятъ 
передъ нами, какъ произведеше, начало котораго 
скрывается во глубинь временъ; другя напротиеь 
мы можемъ слбдить отъ самаго ихъ начала до краи- 
няго предфла ихъ развил. 


ДРЕВНЯЯ ИСТОР!Я 
ПОЛОЖИТЕЛЬНЫХ ЗАКОНОДАТЕЛЬСТВУ, 


$ 577. 


Древияя истор1я положительныхъ закоподательствть 
по данному нами прежде (!) объ ней понятйю, прел- 
ставллетъ намъ законодательства, въ которых все- 
общее преобладаетъ надъ особеннымъ, природа над 
духомъ, необходимое надъ свободнымъ, объективное 
надъ субъективнымъ. Въ этихъ законодательствахь 
порядокъ общественный явллетсл произведенемь 
необходимости, возвьипаощейся надъ челов ческимь 
произволомъ; основашемъ правъь дла человька здъсь 
поставляется не его личность, но его принадлежность 
къ известному религ1озному, или политическому 
обществу; право человвка не имфеть всего воз= 
можнаго простора, —такъ жакъ единичное лице здъсь 
связано своимъ ЦБЛЫМЪ, своимъ отношен1емъ къ 
обществу, къ которому оно принадлежитъ; свобода 
человька пробрьтать тв или другя права, поль- 
зоваться и располагать ими по своему усмотрвийо, 
здъсь ственепа ограпиченями. 


$ 578. 


Въ следств!е различной степени, на какой начало 
всеобщаго явллетея господствующим» въ законода- 
тельствахъ древваго ма, они въ своем раскрыт 
представалють три перюда. 


Первый перюдь представляеть намъ законода- 
тельства, въ которыхъ особенное янце теряетъ всл= 


() См. выше $$ 175 и 527. 


Е 
кое право и значене предъ своимъ вссобщимъ осно- 
вашемъ. Это суть законодательства Восточныхь 
народов, 


Второй перюдъ представляеть намъ законодатель- 
ства. въ которыхъ духъ начинаетъь сознавать сеоя 
висеть съ своимъ всеобщимъ основанлемъ, находясь 
отъ самой природы въ глубоком О миръ и согласш съ 
нимъ. Это суть законодательства Гренескиз» племен. 


Тремй пертодъ представилеть памъ законодатель- 
ство, въ которомъ начало всеобщаго и пачало осо- 
беннаго являются въ борьбъь между собою, такъ что 
наконецъь послъднее освобождается изъ подъ владыче- 
ства перваго. Это есть Римское законодательтсво ('). 


$ 579. 


Къ древней истори положительныхь закопода- 
тельствъ, хотя не ко всей, относлтся, кромв прежде 
поименованныхь сочинений Пастор и Ганса (°), еще 
слъдующил: 


Согиеё Че Голете 4ез 10, 4ез аз{з её 4ез зсеп- 
сез, еЁ Че 1еиг$ ргортёз_ сВех 1ез апс1ез реир!ез, въ 
5-хь томахъ; 1-е изд. вышло въ Парижь. въ 1158 г. 
Это сочинеше ограничивается изъкоторыми Восточ- 
ными народами и Греками. 


Нестеп Ш4ееп ИЪег @е Ройик, деп УсгКкеВг ип4 4еп 
Нап4е! Чех уогпебзоз ео УбЩег ег аНеп УУе, въ 6-ти 
томахь; 1-е изд. впрочемь не всего сочиненм, 
„вышио въ 1805 году. Сочинеше Герена также огра- 
ничивается иъкоторыми Азатскими и Ахрикапскими 
народами и Греками. 


НиЙтапь бамегес ВЕ 4ез АНег®итаз (почти только 
Грековъ и Римланъ). Сб. 1820. 8. 


(') Сы, выше $ 176, — (®) См. выше $ 528. 
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ПЕРТОДЬ 1. 


ЗАКОНОДАТЕЛЬСТВА восточных нлводовт. 


$ 580. 


Мы замьтиим (1), что въ законодательствахл, во- 
сточныхъ народовъ особенное лице предъ всеобщимь 
своимь основашемъ терлеть всякое право и значе- 
ис. Это владычествующее надъ умомъ и волею лю- 
дей всеобщимъ и необходимымъ образомъ есть Бо- 
жество. У восточныхъ народовъ человькъ относится 
къ Божеству, какъ акциденщя къ своей субстанци: 
въ себъь самомъ онъ не имъетъ твердости бьмя, не 
имъеть твердаго основаня; онъ живеть въ Богв, 
не сознавая себя самого. Такимъ образомъ главный 
характеръ восточныхъ народовъ есть релит!озность. 
И закоподательства ихъ суть религюзвыя законода- 
тельства: для нихъ законы суть вмьсть и непосред- 
ственныя вельшя Божества, порядокъ общественный 
есть порядэкъ, непосредственно установленный Бо- 
гомъ, преступлешя суть преступлешя непосредствен- 
но противъ Бога. Признавая только свою особенную 
религио истинною, каждый пародъ на востокв ви- 
дить въ ея исповвдан:и и единственное осповаше 
всвхъ правъ для людей, такъ что тв, которые не 
исповъдують ся, почитаются безправными. Отсюда 
отчуждеше между восточными народами и неуваже- 
ше взаимныхь правъ; каждый изъ нихъ держится 
своей особенпой религш. Внутри одного и того же 
народа релимя также служить основашемъ веъхьъ 
правъ и обязанностей между людьми, сообщал праву 
и обязанности особенный характеръ. Отношене ме- 
жду Аюдьми, соединенными между собою правомъ 
и обязанностно, освящено и опредълено самою ре- 
литлею; почему каждое право есть безусловное го- 











(') См. выше 6 578, 
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сподство, каждая обязанность есть безусловная за- 
висимость. Имелоний обязанность относится къ тому, 
кто имъеть противъ него право, такъ же, какъ че- 
ловъкъ къ Божеству, какь акциденщя къ своей 
субстанции. Имвьюнщий обязанность передъ тьмъ, кто 
иметь противъ него право, безправенъ. Оба они 
находятся въ нераздьльномъ единстёь другъ съ дру- 
гомъ: но въ этомь ихь соединен вся важность и 
значене принадлежить тому, кто имбеть право; 
право и обязанность не раздвлены между ними по 
равнымь частямъ; напротивъ одинь изъ нихь иметь 
только права, другой имъеть только обязанности. 
Отстода установлешя и права ножшаго рода не имф- 
ють никакой твердости въ сравненш съ высшими: 
они существуютъь и дьйствуютъ, доколь только не 
встрьчаются съ сими посльдними. Отсюда различ- 
ныя права не имьють внутренней твердости и са- 
мобытности. Отсюда между различными установле- 
ными законодательства не представляется органиче- 
ской связи. Отстода. вообще въ развитии законода- 
тельства, прюбрьтеши и расширенш правъ мы не 
замвчаемъ свободнаго движения. 


$ 58. 


Для опредьлешя относительнаго достоинства и 
особеннаго характера различных восточныхъ законо- 
дательствь представляются между НИМИ слъдующя 
точки сравненя: 1) религ1озное направаеше, какъ и 
ВСслКкои вообще предметъ, является сначала совер- 
шенно естественнымъ, простым . неразвитымъ, 
какъ безразличное единство; потомъ возникаеть мно- 
жество различ й, впрочемъ не соединенных между 
собою въ одно стройное цвлое; паконецщь эти раз- 
лишя, бывния сперва несоединенными между собою, 
со временемъ приводятся къ органическому единству. 
Сообразно этому и въ восточныхъ законодательствахь 
мы видимъ прежде всего безразиичное единство, 
потомъ множество различ; наконецъ возведен1е 
сихъ различ къ сдинству. 9) При существоваши 


И 

общаго религюзнаго ваправлешя человькъ сначала 
ведеть жизнь совершенно внъшнюю; потомь онъ 
старается изъ виьшией жизни собраться въ себъ 
самомъ, заключитьсл во внутрениемъ мфрь; паконець 
эти стороны должны соединиться одна съ другою, 
должиы проникнуть другъ друга. Согласно съ симь 
восточных закомодательства прежде всего должны 
выразить въ себъ стремлене ко вившнему, къ на- 
стоящему, потомъ стремлеше ко внутреннему, буду- 
щему, паконець стремлеше уравнить ту и другую 
разность. 5) Государство можеть существовать въ 
различныхъ видахъ: прежде всего въ видь семей- 
ства, потомъ въ видЪ союза родоваго и граждан- 
скаго общества, и наконецъь въ видв дьйствитель- 
наго государства, Всв эти виды существованя го- 
сударства мы должны найти и на востокъ. 4) Отно- 
шен1е Божества ко власти общественной можеть 
быть опредълено тролкимъ образомъ: или прежде 
всего это ссть только отношеше непосредственное — 
соединен: и слян!е Божества съ лицемъ извъстнаго 
человвка непосредственное, или Божество господ- 
ствуетъ посредствомъ отдъльныхъ, отъ него однажды 
навсегда опредьленныхь людей, но издали и безъ 
ближайшаго соприкосновешя съ цьлымъ народомъ, 
или наконецъ Богь приближается къ своему народу 
и при существоваяи общественнаго порядка господ- 
ствусть испосредственно, объявляя волю Свою чрезъ 
людей, особенно для того избираемыхь Имъ изъ 
среды народа. Всв эти отношешя должны пред- 
ставиться намъ и между восточными народами. 


$ 582. 


Призагал си основаншя сравнешя къ различнымъ 
восточным закоподательствамъ, мы усматриваемъ, 
что на самой нижшей ступени между восточными 
законодательствами находится Китайское. Въ этомъ 
законодательств Божество представляетсл намъ вла- 
дычествующимъ еще непосредственно. въ его сланш 
сь днцемъ извьстнаго человзка; сверхъ того здьсь 


в разуя проти воположность 
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видимъ мы безразличное, неразвитое единство всъхъ 
обществениыхъ отношенй, жизнь въ духь семей- 
ственномъ, направлен, обращенное къ вившнему 
му. 


я 
За Китайскимъ закоподательствомъ слЪдуютъ, об- 
ему, законодательства; 
Индьйское, Египетское. Персидское и Финиюйское. 
Въ нихъ Божество является владычествующимь из- 
дали и посредственнымъ образом ь, въ НИхЪ пред- 
ставляется намъ уже различие общественныхъ отно- 
зшенй, хотя безъ живаго единства, жизнь въ у 
сотоза родоваго или даже въ духь гражданскаго о0- 
щества, направлеше, обращенное исключительно, или 
преимущественно, къ внутреннему м!ру. 


Надъ всъми восточными. поименовацными нами, 
законодательствами ВОВЕ ЗЬтЕя законодательство. 
Еврейскаго народа, какъ Божественная истина надъ 
произведениями человьческими. то только повумН> 
лись и притомъ по частямъ Оуествить друга во- 
сточныя законодательства, то въ Еврейскомъ законо- 
дательствЪ представллется достикнутымъ и мы ви- 
димъ въ немъ полноту началъ законодательства, ка- 
кой не представляютъ намъ проя ВСТО законо- 
дательства. Въ законодательств® Еврейскомъ проти- 
воположности, представляюнияся неразрьшенными 
въ прочихъ восточныхъ законодательствахъ, УЕ 
ны: различя возведены къ единству, направлен1е 
внутреннее соединено съ направлентемъ внъшнимъ, 
государство, сколько возможно для востока, суще- 
ствуеть въ настолщемъ своемъ видЪь, Богъ въ истин- 
номъ его смысль всегда близокъ къ своему народу. 


$ 5%. 


Кругъ дьйствя Еврейскаго законодательства а 
жду восточными народами по большей Части огра. 
ничивался одиимъ народомъ, которому оно бым0 лы 
первоначально. ПослЪ того, какъ изъ среды Еврей- 


Толь. 11. 5 
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скаго народа возникла совершенно духовная, Хри- 
сттанская релига, которая има своимъ назначенемь 
распространитьсл между веъми народами земнаго 
шара, востокъ породилъ для себя въ своихъ нъдрахъ 
Магометанство. Хотя Магометанство по времени сво- 
его происхожденя относится къ новой истори; 
однакоже по характеру своему оно принадлежит 
древиему, и именно восточному м!ру. Посему, чтобъ 
посл не прерывать изложентя законодательствъ, при- 
надлежащихь по ихъь характеру новому мру, мы 
предложимъ основныя черты Магометанскаго зако- 
пнодательства непосредственно посл восточныхь за- 
конодательствъ, возникшихь въ древнемь м7. 


$ 584. 


Изь сочиненй, имьющихъ своимъ предметомъ раз- 
смотрьше восточныхь законодательствъ вообще, из- 


въетно: Гб ацоп омепие, рак Апфией] Оиреггов. 
Атлйег4ат, 1778. 4. 


ГЛАВА 1. 
Китайсков ЗАКОНОДАТЕЛЬСТВО. 


$ 585. 


Китай, не смотря на древность своего существо- 
вашя, долгое время быль неизвзстень Европейцамъ. 

ервыя свъдъшя объ немъ доставлены: были Европь 
Венецщянцемъ Марко Поло, путешествовавшимь по 
Азш въ конць ХШ-го стольия, Болье правильныя 
и точныя понлыя о Китаь получила Г 


вропа отъ 
Португальцевъ, сльдовавщихь въ восточную Азпо 
за Васко де Гамо 


то вокругъь мыса Доброй Надежды. 
Потомъ множеств 


© сввдъшй о Китав распространено 
въ Евроив мисс} 


онерами Католической церкви, быв- 
шими въ Китаъ, хотя ихъ справедливо можно упре- 


кать въ пристрасти къ землЪ, составаявшей поприще 
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ихъ дьятельности. Основательнзе можно судить о 
Китайскомъ государств по донесенямъ Англйскихь 
посольствъ: Лорда Макартнея въ 17992, 1195 и 1794 
годахъ (') и Лорда Амгерста въ 1816 году (*). Важ- 
ныя услуги относительно познашя Китая оказали 
сверхь того наши соотечественники: ВЕ 
провожавший Россйскую духовную миссио въ 1820 
и 1894 годахъ (*) и монахъ 1акиноь Бичуринъ, быв- 
зи начальникомъ Россйской мисои въ Кита съ 
1808 по 1890 годъ. 


На основанш извъстй путешественпиковъ были 
составлены различныя описаня Китая, въ которыхь 
обращено внимане, и на предметы законодатель- 
ства. Сюда относятся особенно сочинения: 1) Пе- 
зстриоп вбозтарЫ ие, ЕВ Е ия 
Иие её рвуяцие 4е Гешрие ае а Сыте её 4е Е р 
мые сЪпове, раг 5. Вы Дира4е. Раз. 1735. ШУ. 
уоЙ. п №1. ауес ив. её ип аЦаз 4е 42 сагез рак 
ФАю\И. 2) Бе 1а СЬте оп. Чезсирйоп Вбибхае 4е се 
стрие ею. раг Г АБЬб бгозег. 1"° 64. Рав, 1786 _ 
огЕ уоште, 9 64, еп 9 уоП. Чеих 1108 аргбз, 
вазе. п 4. еп УП уоииез, Рав. 1818—1850. 8. 3) Га 
СЬше. Моецгз, изавез,. созбитев, ат её тоёбегз, решез 
с1УПез_ ее а Майгез, сбибтотез. геН91еизез, О 
её раузавез, Фаргёз 1е5 Чезутз ометаих, а 
сопои$., ауес Чез пойсез ехрИсайуез еЕ ипе 1птодисйоп, 


раг М. О, В. 4е Ма рлгез. Рагв. 1827. еп 9 уо|. а 4. 
$ 586. 


Китайцы: приписываютъ. себъ глубокуто древность; 
если върить ихъ сказашимъ, то ихъ государство 


п р 55 
С ан. пъ сочинеши: С; Э!ии\он’з ассоциё 0Ё ап етфаззу 
О р 4 оГ Стеаё Вгйаи 10 Фе Ешрегог оЁ в т 
3 У. шли! Уо, а №. сь 44 картами и планами. Т о 
1797. —Перев. на Русс. яз. папеч. въ Москва 1304 г — ( лы . 
т сот. И: ЕШЬ фола о Ве риоссойнииа ОГ бо Ла ооо 
ю СЫпа, Гоп4ор. 1817. 4. съ картами и о 
шествие въ Китай чрезь Монгойно, въ 1820 п ее - Е 

съ картою. чертежами и рисунками, ‘Тимковскаго» 


томахъ. СПБ, 1824. 8. р. 
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уже существовало около 9900-го года доР. Х., такъ 
какъ къ этому времени относится первая ихъ дина- 
сия. При внимательномь разсмотрьни ихъ лъто- 
писей открывается слъдующее: первоначально Китай- 
цы были не что иное, какъ небольшое, незначи- 
тельнов варварское племя горцевъ, Они жили въ 
верховьяхь Гоанго, въ ныньшией Китайской прэ- 
Вии Шен-си, въ пещерахъ; посиаи одежду изъ 
полотна и овечьихь кожъ, не знали ни хиопчатой 
бумаги, ни шелка, ни домовъ; занимались скотовод- 
ствомъ, ходили на зввриную мовлю и пили еше 
тенлую кровь эвърей. Сначала была населена ими 
и воздьлана только небольшая часть провинции 

ен-си; въ общирныхь лъсахъ и пустьтнахь верх- 
нихъ странъ бродили еще племена звъролововъ,. ме- 
жду тьмь какъ низменныя страны, лежанИя между 
рьками Гоангомъ и Яитсекангомъ, покрывались бо- 
чотами и лъсами ин были недоступны. Мало пе малу 
эти мъЪста были осушены и сдълались населенными. 
"Такимь образомъ составилось 9-ть незавиеимыхъ 
владьшй. Только Шигоангтемъ изъ динаси Тсивъ 
(за 215 л. до РВ. Х.) вев си владьны были соеди- 
неньг въ одио государство; съ этого только времени 
явлаются наееленными и земли на югъ отъ р. Янтсе- 
канга. Впрочем и посль того Китайское государ- 
ство ипогда распадалось на нвеколько независимыхъ 
державъ, которыя однакоже всегда были опять со- 
единлемы въ одно государство. Особенно кочующе 
народы, окружающие Китай съ западной и съверной 
стороны, были веегда причиною большихъ въ немъ 
потрясен и нъсколько разъ его завоевывали. Но 
какъ побъдители по степени образовал были го- 
раздо ниже побъжденнаго народа, то по утвержде- 
ни надъ нимъ своего владычества они принимали 
его правы, а съ тьмь вмаеть ране или позже и 
всё его пороки. Такимъ образомъ они портились и 
ослабъвали въ свонхъ силахъ. При такомъ разслаб- 
лени ихь или сами Китайцы возставали противъ 
нихь подъ предводительствомъ отважнаго лица, или 
новыя кочующя племена дЪлали нападене на Ки- 
тай и низпровергали господство прежнихь власти- 
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телей. Основывалась новая династия, которая впро- 
чемъ имаа такую же судьбу, ВАЕВ и всъ еи ее 
шествуюния. Нынъшняя иаоя Теинъ м и. 
журская, въ ряду динасыи т я у Е 
надъ Китаемъ съ 1645 года по Р. Х. (5). би ду 
законовъ, не смотря на внъшинее рее я 
нодательства, при всБхъ этихъ политическихь пере- 
мънахъ оставался неизмьннымъ. 


$ 587. 


Верховный властитель государства въ Кита в. 
читается находящимся въ и соед 
неши съ божествомъ, какъ сынъ неба. 


Китайское законодательство представляенъ намъ 
всв отношеня общественный безразлично ее 
между собою. Установлешя, которыя м т 
существовать отдвльно и независимо ЕВ Ни 
та, или совсьмъ не существуютъ а РЕ 
видЪ, ими если имьють отдъльное О ее 
ственно по внъшнему виду. а не по и 
существу, которое во всБхъ ихъ совершенно Е 
ково. Власть государственная не отдфлена от’ г 
сти семейственной; разаичныхь и. Е 
стояшй нытъ; преступлентя Усомонннх не отличе: 
оть нарушешй законовъ полицеискихъ и т. д. 


Единственное чувствоваше, какое Китайск1о ав 
ны хотлть видть во всъхъ членахъ а , 
есть чувство жизни семейственной. Семейство т С 
образець Китайскаго государства, или ее. и 
тайское государство хочетъ быть не болъе, как ее 
ширнымъ семействомъ. Основан е и твердость жа и 
семейственной заклточается въ покорности дётей и 
дителямъ. Посему обязанности дьтей къ р Е 
почитаются въ Китав самыми высочайшими е а 
жатъ мьрою и образцемъ для всвхъ другихь о! 


(') См. Ащегв Егакилае ТЬ, ЛУ. 5, 715—720. 
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ностей. Китайск!й государь носить назваше отца 
народа, и хочеть, чтобъ подданные смотръили на него 
дъйствительно какъ на отца. Начальнаки должны 
въ Кита управлать своими подчиненными, какъ 
родители дътьми; подчиненные должны питать къ 
своимъ начальникамь тая же чувства почтения, 
кактя питають дъти къ своимъ родителямъ. Вообще 
Китайское законодательство смотрить на членовъ го- 
сударства, какъ на дътей, стремится прЁучить ихъ 
къ дьтскому образу мыслей и чувствоваши и дъй- 
ствуетъ па нихъ дьтскими средствами. 


Но при этомъ забота Китайскаго законодательства 
обращена на выъшность, на видимое, осязаемое, ие- 
посредственио данное. Оно имфеть въ виду особен- 
но вньшнее благоустройство поведеня, соблюдене 
внЪшнихь формъ и обрядовъ во внёшнихъ отноше- 
няхь людей другь къ другу. временное благо и 
счасте. Внутренняя доброта души, глубочайция по- 
требности сердца, ввчное назначеше человъка опу- 
щены изъ внимани, 


$ 588. 


Основашемъ Китайскаго законодательства служать 
пять древнъйшихь книгъ, почитаемыхъ между Ки- 
тайцами священными: Шу-кингь, поучительный ра- 
сказъ древней Китайской истори; Ши-кингь древ- 
ня пъенопьнм: 10-кингь, о музыкв; „Чи-кингь, 
правила поведения; И-кингв, о древнихъь символи- 
ческихъ линихъ. 


Основываяеь въ существенныхь чертахь своихъ 
на сихъ священныхь книгахь, Китайское законода- 
тельство между тёмъ представаяетъ намъ безчислен- 
ное множество по всъмъ предметамъ постановлен#й. 
Для разныхь частей законодательства у Китайцевъ 
вы особыя уложеня. Изъ числа ихъ Уго- 
мовное Уложеще было переведено и на нъкоторые 
Европейске языки. Въ первый разъ оно было пе- 








и Ш 

реведено на Русскй языкъ и издано подъ заглав/емъ: 
Китайское Уложеше, перевель сокращенно съ Ман- 
экурскаго на Русск языкъ Коллеги иностранныхь 
дълъ маорскаго ранга секретарь Алексъй Леонтьевъ, 
ч. 1-я СПБ. 1118; ч. 9-я СЦБ. 1779. Потомъ это 
Уложен!е было переведено съ Китайскаго на Англйй- 
ск1й языкъ Стаунтономъ, и переводъ изданъ въ Лон- 
донБ подъ заглав1емъ: Та-Тюё-Геп-ее, 1810, 
Съ этого перевода сдвланъ Французский, который 
отпечатанъ  подъ заглавемъ: Та-Тзте-Реи-Гее, 
оц 1ез 1015 Юп4атепыез Чи сое рёпае 4е 1а Сыле, 

ах Кейх Вепопаг4 4е бапие-Сгох. Ракв, 1812, еп 

уоитез, 


$ 589. 


Изучеше законовъ непосредственно, или въ а 
съ государственною истор!ею, составляеть въ Кита 
необходимуто часть образовашя. Приобръвиие въ нихъ 
первоначальных свъдьшя въ училищахь, продолжають 
потомь распространять свои познашя домашнимъ 
учешемъ и являются на испытаня для получешя 
ученыхь степеней, безъ которыхь никто не можеть 
быть опредълень въ Китаь въ государственную 
службу. 


4. Основные законы. 


$ 590. 


Глава Китайскаго государства есть сынъ Неба и 
властвустъ, какъ представитель Божества, не только 
надъ ‘людьми, сношеня которыхъ съ Небомъ про- 
исходять только чрезъ его посредство, но и уадъ 
духами, управляющими различными олементами, ча: 
стями и явлешями мгра Физическаго. Ему воздается 
Божеское поклонене и приносятся м какъ 
Божеству. Онъ есть отець своего народа. Посему 
власть его неограниченна. Всъ законы государства 
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отъ ного получають быте и оть его имени обпаро- 
дываютсл посредствомъ особенной, заведенной для 
того, тазетыьт. Веъ части государственнаго управле- 
вм оть него беруть свое дважеше и въ немь со- 
средоточиватотся. Руководством аля него въ дъй- 
ствахъ его служить особенная книга, которая содер- 
жить въ себъ изображеше добродвтелей и пороков 
Яица, облеченнаго высшею властно надъ одьми, и 
примвръ тьхь Китайскихъ государей, которые об- 
щимъ мнънемь между Китайцами признаны за го- 


сударей самыхъ мудрыхъ, справеддивыхъь и добро- 
дътельныхъ. 


$ 591. 


При своемъ вступлени на престоль Китайене 
государи ‘принимають какое нибудь проименоваше, 
которымь означается какъ время ихъ царствовани, 
такъ въ продолженш сего времени и самое Китай- 
ское государство. Въ бумагахъ свонхь КитайскЁй го- 
сударь называсть себя только этимь именемъ, къ 
чему иногда присовокуплятются слова: Сын Неба, 
единственный владыка земли и остеце своего народа. 


$ 592. 


Гербъ Китайскаго государя есть дракопъ съ пя- 
тью когтями. 


$ 595. 


Престоль Китайскйй есть насльдственный въ му- 
жескомъ покольвши по праву первородства, при чемъ 
сыновья ‘оть главной жены имъють преимущество 
предъ всъми прочими. Впрочемъ независимо отъ 
того Китайокому государю принадлежитъь право на- 
значить насльдникомъ престола посл себя того или 


другаго изъ своихъь дътей и даже лице совершенно 
постороннее. 





2, М 
$ 594. 


Китайск!й государь можеть имфть иъсколько женъ. 
Изъь числа ихъ одна по его избранно носитъ назва- 
ше избранной его супруги. Изъ при ПатЬ 
принадлежать ко второму разраду его женъ, О 
цать КЪ третьему. и называются просто его жена- 
ми. За этими слъдують наложницы. 


$ 595. 


Между членами, принадлежащими къ марствую- 
щему Китайскому дому, различаются лица, происхо 
дашля отъ родоначальника нынв царствующеи дина- 
стш, и аица, происходяция отъ боковыхъ ел ко- 
лънъ. Особенныхъ, важныхъ правъ въ сравнении съ 
прочими подданными Китайскаго государя ни т, 
ни друге не имъютъ. Но члены царствующаго дома 
подлежать въдомству суда, образованиаго изъ нихъ 
самихъ; они воспитыватотся отдвльно отъ прочихъ 
подданныхъ; обида противъ нихъ наказывается стро- 
жайшимъ образомъ; въ сауча® преступлены съ ихь 
стороны они болышею частно не подлежатъ наказа- 
нмъ, для прочихь назначеннымъ. Сверхъ того чле- 
ны царствующаго дома, Дея прямо оть 
родоначальника нынЪъшней о. иИМЪюЮтТЪ пре- 
имущественное право носить желтый По Чиены 
происходящие оть боковыхь колБнъ этой династии. — 
красный. Первые по рожден ихъ записываются 
въ желтую книгу, вторые—въ красную. Впрочемъ 
права и всь отношеня членовь царствующаго дома 
опредълены въ Китаф особенными подробными за> 
конами. 


8. Узреждеще подчиненных властей в5 Китат. 
$ 596. 


В 
При Китайскомь государв находится особенный 
Совьтз, который составияется изъ государственныхь 
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сановников» перваго класса дал ДВлЪ общаго вер- 
ховнаго государственнаго управления. 


Верховному Совъту подчинены сльдуюцщия выспия 
присутственныя мъета, называемыя Лео-пу и за- 
в5дываюния разными родами дЪлъЪ государствен- 
ныхъ: 1) Л№-пу, мБсто, имыющее въ своемь въ 
дни всъхъ государственных чиновниковъ и вс 
государственныя должности; 9) Гу-пу, мъсто, за- 
въдывающее восьми государственными доходами и 
расходами; 9) Пингъ-пу, мъсто, заввдывающее всего 
военною частно; 4) Ли-пу, мъсто, заввдывающее 
вВсБМи дъаами, касающимися религ, наукъ и 
искуствъ, и всвми церемонями; 5) Конгъ-пу, мъ- 
сто, завъдывающее всею строительною частио въ 
государствь какъ по отношению къ здаямь, такъ 
и путамъ сообщения; 6) Гингъ-пу, мъсто, завёды- 
вающее судною частно. Всь ст присутственных 
мъста устроены коллегальнымь образомъ. При ка- 
ждомъ изъ Нихъ находится особый сановникъ, кото- 
рый наблюдаетъ за течешемъ въ нихъ дълъ, и свои 
замъчаня представляеть непосредственно государю. 
Наконець оть каждаго изъ нихъ зависить большее 


или менышее количество ‚другихъ подчиненныхъ 
мъетъ. 


$ 597. 


По отношению къ мъстному управленно Китайское 
государство раздьялется на пятнадцать областей. Ка- 
ждая область управляетсл особеннымъ главнымЪъ 
начальникомъ. Онъ предсвдательствуеть въ обла- 
стныхь присутственныхь мьстахъ и наблюдаеть за 
всъми присутственными мъстами и чиновниками въ 
области, Нъкоторыя области, сверхъ особенныхъ гла- 
вныхъ начальниковъ для каждой, имьють еще надъ 
собою общаго главнаго начальника. Нъкоторыя об- 
ласти дЪалтся на части, Каждая такая часть обла- 
сти имфегь. особеннаго намъстиика, такъ какъ ц%- 
лая область имзеть одного общаго главнаго началь- 





В 
пика выъсть съ состоящими подъ его предсфдатель- 
ством областными присутственными мъстами. 
Изь областныхь присутственныхъ мъсть дьла посту- 
паютъ въ выспия тосударственныя мъста и нако- 
нецъ въ верховный государственный совъть. Во 
всякой области города ел, по степени власти лицъ, 
ими управляющихъ, раздвияются на города Е 
втораго и третьяго класса. Власть ИСУ ООнНы 
мъегь тородовъ перваго разряда Е. ла 
присутственных места городовъ втораго разряда; 
ваасть послъднихъ— на присутствевныл мъета горо- 
довъ третьяго разряда. Даля обозрьшя состоянгя У- 
правлешя областнаго Китайск!й государь посылаеть 
въ области особыхъь ЧИНОВНИКоВЪ, которые замъча- 
вия свои представляють непосредственно въ его руки. 


$ 598. 


Чиновники Китайске, называемые въ Европ® Пор- 
тугалльскимъ именемъ мандариновъ, раздфалотся на 
восемь классовъ; одинъ киассь отличается отъ ЗР- 
таго известными внБшними знаками отличия, Необ- 
ходимое услове для ОВ чтобъ быть А 
есть прюбрьтеше по краинеи мёръ второй или даже 
высшей ученой степени; кромв этого для поступле- 
ны въ чиновники не требуется никакихь другихь 
условй. Лица, оказавиия отличныя познашя, тотчась 
получаютъ даже самыя важныя мЪста въ государ- 
ствъ. Поведеше чиновников подлежитъ строгому 
надзору со стороны правительства. Несправедливость, 
сдъланная чиновникомъ, какъ скоро доходить до 
свъдвня государя, тотчасъ НАЯВУ етСя отличных 
дъяншя удостоиваются приличной награды. Сверхъ 
того, черезъ каждые три года. главные начальники 
областей дълаютъ государто подробное донесене о 
чиновникахь, служащихь въ области каждаго изъ 
нихъ; черезъ каждые также три года сами м 
ники представляють государю искреннее донесенй 
о проступкахь, сдьланныхь каждымъ изъ пихъ въ 
отправлени своей должности. Смотря по такимъ до- 
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несешамъ, одни чиновники получаютъ награды отъ 
государя, другимъ дается приличное наставлеше, 
третьи подвергаются разнымъ наказантамь, Вев чи- 
новники въ Кита имъютъ то право, что могутъ въ 
пристойныхь выраженихь ДЪлать тосударю своему 
представления, относлиался къ его управлению госу- 
дарствомъ. По отношению къ подвластнымъ себъ ди- 


цамъ каждый чиновникъ разсматривается, какъ отедъ 
ИхЪ, 


3. Законы силъ государственныхь. 


$ 599. 


Источникъ доходовъ Китайскаго государства со- 
ставляють: 1) сборъ натурою различныхь произведе- 
ни промышленности, которыя сохранлтотел въ 0с0- 
бенныхь магазинахь и частно обращаются на жало-= 
ванье чиновникамь и войску, частйо продаются оть 
казны; 9) подушная подать, которую платятъь всё 
лица мужескаго пола, имвюня оть 90 до 60 лЪтъ; 
5) доходъ оть казенныхъ манухактуръ и горныхъ 
заводовъ; 4) таможенныя пошлины. 


$ 600. 


Войска Китайскя раздфлаются на правильныя и 
неправильный. Правильныя войска раздъляются на 
четыре отдъленя по народамъ, ихъ составляющимъ, 
Первое отдьлен!е состоить изъ Манжуровъ; второе 
изъ Монголовъ, вошедшихь вмБсть съ Манжурами 
въ Китай при его завоевании и тамъ поселившихся; 
третье—изъ Китайцевъ, подъ конець царствовашя 
послвдней Китайской династии Мингъ перебъжа- 
вшихь къ Манжурамь и способствовавшихь имЪ 
къ овладънию Китаемъ; четвертое—изъ природныхъ 
Китайцевъ, нынь набираемыхъь въ солдаты и от- 
правляющихъ службу во внутреннихъ гарнизонахъ, 
Неправильное войско, въ вид земскаго ополчения, 
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образуется изъ природныхь Китайцевь. Сверхъ того 
Китайское правительство иметь въ своемъ распо- 
яжен легкую конницу Монголовъ. Вев солдаты 
Китайеко могутъ быть женаты. Сыновья ихь тот- 
часъ при рожденшт вносятся въ полковые списки, 
и достигнувъ совершеннольт!я, поступають на убы- 
лыя мьста въ ротахъ. Соидать 1-го, 9-го и 5-го 
отдълен!л, кромъ казеннаго оружия, лошади, дома 
и прованта изъ Сарацынскаго пшена, получаеть 
ежемфсячно жалованье деньгами, на счетъ которыхъь 
онъ долженъ шить себь мундиръ и поддерживать 
въ исправности свое вооружеше. Фойскамъ 4-го 
отдълешя отводятся казенныя пахотныя земли, 
которыл они, должны сами обработывать для 
своего пропитаня. Воинское учеше у Китайцевъ 
ограничивается преимущественно стрълявемъ изъ 
лука, ружей и пушекъ. Все устройство военной 
части въ Китаь предетавлаетгь важные недостатки. 
Служба военная между Китайцами пользуется гораздо 
меньшим уваженемъ, ЧМЪ гражданская, —Филоть 
Китайск1й совершенно ничтоженъ: судовъ мало; ио 
и т6 худо построены и худо вооружены. 


4. Законы о состолняхь. 
$ 601. 


У Китайцевъь вообще ньтъ потомственныхь со- 
стоянй; только лица, принадлежащ!я къ царствуто- 
щему дому н къ семейству Конфхущя, пользулотся 
нъкоторыми правами потомственно. Чины и дол- 
жности въ Китаз никогда не бываттъ наслдственны, 
Важныя кая нибудь заслуги чиновника награ- 
ждаттся не возведешемь его дьтей въ дворянство, 
но облагорожешемь его родителей и даже дальнъй- 
шихь его предковъ, равно какъ иногда за вины 
двтей наказываются и лишаются чести ихъ роди- 
тели; доблести и пороки дётей Китайское прави- 
тельство вмъняеть ихъ родителямъ, на которыхъ 
дежить обязанность ихъ воспиташя. Каждый въ 
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Кита можеть заниматься всъмъь и достигать всфхъ 
почестей общественныхъ. 


5. Законы гражданеке. 
$ 602. 


Цвль брака, по поплтимъ Китайцевъ, согласно 
общему началу ихъ законодательства, есть рождеше 
дътей, которыя бы могли воздавать почтен{е и по- 
килонеше отцамъ свойхь отцевъ и опать сами про- 
извели на свъть дьтей съ тою же цвлно. Такимъ 


образомь бракъ у Китайцевь не имъеть ции въ 
себъ самомъ. 


Сотозь супружескй въ Китаь по существу сво- 
ему есть полигамя. Впрочемъ одна изъ жень счи- 
тается первою и тгиавною, именно та, которая будетъ 
валта съ этою самого цьано. Друга жены подчинены 
еи и дБти ихъ должны только ее почитать своею 
матерью, даже и по отношенйо къ наблюденно уста- 
новленнаго закономь траура. Въ Китайскомъ уго- 
ловномъ Уложенш опредълено наказаще мужу, ко- 
торый бы захотьль при жизни жены перваго раз- 
ряда возвысить на эту степень жену втораго раз- 
ряда. Но по смерти ‘жены перваго разряда мужъ 
совершенно свободно, по своему усмотрьипо, можеть 
возвысить на эту степень ту или другую изъ про- 
чихъ свонхъь женъ, Китаець можеть даже но закону 
совсъмъ не имвть жены перваго разрлда, имъя од- 
нЪхЪ только женъ втораго разряда. 


У Кнтайцевъ жешцины не пользуются особеннымъ 
уважешемъ мущинъ. Женщинамъ въ Китаь предо- 
ставляется забота о домашнихь дБлахъ; внЪ дома 
он ничего не значатъ. Онв должны проводить Жизнь 
свою внутри стЬнъ своего дома, въ удалеши отъ 
всьхъ постороннихь мущииъ. Жена въ Китаь со- 
ставлясть ис столько сообщиицу своего мужа, сколько 
его прислужиицу. Она не имъеть никакой собствен- 
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ности и сама, почти какъ раба, принадлежить сво- 
ему мужу. Хотя мужъ вообще ие имъетъ права 
продавать своей жены; однако онъ можеть вмсть 
и съ нею самъ вступить къ кому нибудь въ раб- 
ство; онъ имъеть даже право по закону продать свою 
жену другому въ супруги, еёлибъ она убъжала оть 
него, не разведясь съ нимъ Формально. 





Причинами, препятствузощими лицамъ ко вступале- 
нно вь бракъ между собою, въ Китаъ почиталотся 
слздующи: 1) веб родственники, то есть лица, но- 
слийл одно Фамильное имя, не могуть вступать въ 
бракъ между собою; также два брата ие могутъ взять 
за себя двухъ сестеръ; вдовецъ не можетъ женить 
своего сына на дочери вдовы, съ которою оНЪ всту- 
пилъ или вступаеть въ бракъ. 9) Мандарину п его 
родственникамъ не позволяетсл вступать въ бракъ 
съ дъвицею той области, въ которой онъ служить. 
5) Рабъ не можеть вступить въ бракъ съ женщи- 
ною свободною. 4) Бонзы, равно какъ и сдълавция 
тяжкое преступлеше женщины совсьмь ие могуть 
вступать въ бракъ. 5) Дьти., доколь нослть трауръ 
по смерти своего отца или другаго родственника въ 
восходящей лини, что прежде продолжалось три 
года, ие могуть вступать въ бракъ; также они не 
могуть вступать въ бракъ, вотАА. и ихь или 
другой родственникъ въ восходящей лини находит- 
ся въ заключеши; вдова не можетъ вступить во 
второй бракъ, доколь опа носить трауръ по смерти 
своего мужа. 


Бракъ у Китайцевъ въ существв своемъ есть не 
что иное, какъ покупка неювстьт со стороны жениха. 
Сь этою цьлНо двлается со стороны жениха и не- 
вЪъеты формальное услове о томъ, сколько денегь 
или какихъ пибудь вещей должно быть дано со сто- 
роны жениха за невъсту. Такое условте за своихъ 
дътей заключать родители, не имъя по закону ни- 
какой нужды спрашивать объ ихъ согласш или це- 
согласи на бракъ. Посль того неввста приводится 
торжественно къ` жениху при извъстныхь обрядахъ. 
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Бракъ прекращается у Китайцевъ: 1) смертно того 
или другаго изъ супруговъ. По смерти мужа вдова 
его можеть вступить во второй бракъ. По отноше- 
нпо къ этому права женъ перваго разряда отличны 
отъ правь женъ втораго разряда: жены перваго раз- 
ряда, если он имыоть дътеи, совсъмъ не могутъ 
быть принуждены родственниками ихъ покойнаго 
мужа ко вступленно во второй бракъ; напротивъ 
какъ он въ случав бездътства, такъ и всь вооб- 
ще жены втораго разряда могуть быть безпреплт- 
ственно выданы по смерти ихъ мужа родственника- 
ми его снова замужъ. 9) Бракъ въ Кита прекра- 
щается разводомъ. Разводъ съ общаго соглафя объ- 
ихъ сторонъ въ Китав позволяется безъ вслкихъ огра- 
ниченй. Мужь одностороннимъ образомь можеть 
отвергнуть свою жеиу по слдующимъ семи причи- 
намъ: по причинъ ел безплодм, безпорядочной жиз- 
ни, неуважешя къ родственникамъ мужа, болтли- 
вости, расположена къ воровству., завистливаго и 
недовърчиваго характера, и наконецъ по причинь 
непреодолимой ненависти. Но и при существовани 
мВ причинъ мужь не можеть одностороннимъ 
образомъ отвергнуть жены въ слъдующихь трехъ 
случаяхъ: если жена носила трауръ три года по ро- 
дителяхь мужа; если она принесла съ собою счасте 
въ домъ мужа; если она не имъетъ уже родителей, 
которые бы могли дать ей пристанище. Въ случав 
прелюбодъяня жены мужъ даже необходимо дол- 
женъ разлучиться съ нею, подъ страхомъ наказана. 


$ 605. 


Власть отеческая пр!обрътается въ Китаз: 1) по- 
средствомь естественнаго рождешя въ законномъ 
бракъ; 9) посредствомъ усыновления. Не имьющий 
сыновей имъеть право купить себь чужихъ дьтей 
и усыновить ихъ. Но законъ позволяеть усыновлять 
вообще только дътей родственниковъ, носящихь съ 
усыновителемъ одно Фамильное имл. Усыновлять дитя, 
не носящее одинаковаго Фамильнаго имени, позво- 
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ллетсл только тогда, когда родственнику, который 
бы могь быть усыновленъ, нътъ еще и 5-хъ льть. 
Усыновленный имъеть вс права сына, рожденнаго 
естественнымъ образомъ. 


Дъти по отношению къ отцу, доколё онъ находит: 
ся въ живыхь, не имьютъ никакой самостоятельно- 
сти. Они должны оказывать ему совершенное послу- 
шаше и благоговъть передъ нимъ. Все, что они ни 
прюбрьтаютъ, присоединяется къ имуществу ихь 
отца, Впрочемъ Китайское законодательство совъ- 
туеть родителямъ поручать въ управлеве своихъ 
взрослыхь сыновей тв или друг части имущества, 
чтобы они мало по малу пручалиеь къ хозяйству. 
Отець имбеть право продавать своихь сыновей и 
дочерей. Въ случавь умерщвлешя своихъ дътей отецъ 
не подвергается никакому наказанию, развв онъ бу- 
детъ обвинять въ убствв кого нибудь другаго. Въ 
замвиЪ такихь правъ отець отевчаеть за вс 
ступки, сдьланиме подвластными ему лицами. По 
смерти своихь родителей, дъти обязаны носить по 
нихь трауръ. Лица, носяшия трауръ, въ, Китав дол 
жиьт отказаться оть вовхь удобствь жизни; они не 
лолжиы принимать участя но въ шумныхь увесе- 
ълентахь, ни въ тихихъ радостяхъ; чиновнцикъ, со- 
стоящий въ государственной службъ, надъвая трауръ, 
долженъ се оставить. и только по окончанш траура 
можеть слова вступить въ нее. Все это особенно 
относится къ трауру по родителяхь. Сверхь того 
въ опредъасиныя времена года потомки доАжны 
воздавать своимь предкамъ иоклонеше - ма гробахъ. 
ихт. 

















$ 601. 


Всь родственшики въ Кита образуготь тъеньйний 
союзъ между собою, По близости родства между 
ними, они длятся па два разряда: на родствении- 
ковъ до четвертой степени включительно, и род- 
СТВеНниковЪЬ, которые только носять одио ФАМИЛЬ- 

Тож. ТГ. 6 
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ное имя, Это различе между родствепниками важно 
особенно по отношенпо къ обязанности НОСИТЬ тра- 
уръ и праву насльдства. О посльднемъ будетъ ска- 
зано ниже. Что касается первой, то трауръ облзаны 
НОСИТЬ другъ по друг только родственники пер- 
выхь четырехъ степеней. Другое важное различе 
между родственниками по Катайскимъ законамъ есть 
различе возраста. Старший сынъь по смерти отца 
нступаеть вообще во вс его права въ семейств, и 
миадипе члены семейства вступаютъ въ отношен:е къ 
* старщему сыву умершаго, подобное тому, въ какомъ 
они находились къ отцу. Старший родственникъ,-сдь-^ 
лавшии преступление противъ младшаго, или совсъмъ 
не наказывается. или подвергается только легчай- 
шему наказаншо. Весь родственцики, носящие одно 
‹Фамильное имя, имъють для своихъ собрашй одно 
оощее мъсто — заду, которая называется залою пред- 


ковъ. Въ этой заль собирмотсл ежегодно весною, _ 


или иногда и осецью, ВСВ родственники, носяпие 
одно хфамильцое имя. дла поклопешая своимъ умер- 
шимъ предкамъ. Въ такихь собрашяхъ первое мз- 
сто занимаеть и начальствуеть самый старший по 
возрасту, хотя бы въ гражданской жизни онь при- 
наддежалъ къ самому нижшему разряду людей. Умер- 
шимъ по законамъь Китайскимъ должна быть возда- 
ваема такая же честь, какая живымъ. 


$ 605. 


По Китайскамъ законамъ одинъ человькь можеть. 
быть совершенно рабомъ другаго. Самый обыкно- 
вепный способъ происхождешя рабства въ Китаь 
есть добровольное вступлеше въ это состояне. Отно- 
шене между родителями и дЪтьми должно по Китай- 
скимъ законамъ служить образцемъ и дла отноше- 
шя между господами и рабами. 


$ 606. 


Наши ‘свъдвыя о законахь Китайскихь по отно- 
шенйо къ имуществамъ весьма скудны. Не говоря 





в 
о томъ, что разумвется само собою, мы замфтимъ 
только, что 1) у Китайцевъ земли могуть припадие- 
жать въ собственность не только казнь, но и ча- 
стнымъ лицамъ; 9) что иъкоторые предметы у нихъ 
почитаттся принадлежностио цъмаго рода, наприм. 
залы Фамильныхь собранй, и можеть быть, болъе 
или менве всь земли; что впрочемъ 5) Китайцамъ 
законъ позволяеть отдавать свои земли въ залогъ 
для обезпечешя сдфланнаго займа, съ предоставие- 
н1емъ кредитору права пользоваться землею вмъсто 
процентовъ; что наконецъ 4) Китайцамь въ случаь 
займа позволлется брать по три процента въ мъсяцъ. 





Нусколько полифе наши свъдвшя о насльдствен- 
ныхьъ законахь въ Китаз. Лучшее состояше, по по- 
нятямъ Китайскаго законодательства, было бы то, 
когда бы члены семейства постоянно пребывали ВЪ 
совокупномъ владъни имущества, безъ всякаго раз- 
двла. Но такое состояне невозможно и произвело 
бы только множество распрей внутри. семейства. По 
сей причинъ Китайское законодательство позволяеть 
раздъль имущества, оставшагося посль покойнаго, 
между сонасльдниками. Наслёдетво въ Китаъ откры-. 
вается всегда по закону, только въ видЪ исключе- 
ни— по завъщанио. Впрочемъ съ завъщащшемь не на- 
добно смъшивать того`случая, когда родители объ- 
являютъ своимъ дЬтямъ послъднюю свою волю © 
томъ, какъ они должны вести себя, и какая вещи 
каждому изъ нихъ должиы принадлежать, съ соблю- 
дешемъ при томъ общаго закона о порядкь наслъ- 
дования и раздъль насдьдетва. Законный порядокъ 
насльдовашя и раздвла пасльдства въ Китаь есть 
сияъдузлоший: 1) прежде всъхъ слъдуютъ лица низхо- 
дящей лин мужескаго нола до четвертой степени 
включительно. Лица женскаго пола совершециио ис- 
ключаются отъ наслБдетва, наслёдники мужескаго 
пола должны только доставить имъ пропитане до 
выдачи ихъ въ замужество. Между наслфдниками 
мужескаго пола низходящей лиши наблюдается право 
представлентя, по которому въ права умерших от- 
цевъь вступають ихъ дьти, получая всв вмъсть ту 
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часть насльдства, какая бы савдовала ихъ отцу. 
При наслъдованит ДЪТЬМИ имущества своего отца 
етарний сынъ почитается едипственнымъ наслвдни- 
комъ; впрочемъ онъ облзанъ въ то же время выдъ- 
лить другимъ братьямъ равныя части, такъ что 
въ дъиствительности имущество по смерти отца дв- 
аится между всъми его сыновьями поровну. Дъти 
по усыновленио имБютъ  одинаковыя права съ 
дътьми естественными. Если не будетъ прапра- 
внуковъ, то 9) насльдство идетъ въ верхъ отъ мица, 
оставившаго насльдетво, къ отцу его, потомъ къ 
низходащимъ его отца, то есть, къ его братьямь, 
племянникамь и такъ далъе до четвертой степени 
включительно; потомъ опять въ верхъ къ дзду оста- 
вившаго наслЬдство и къ потомству льда; далье къ 
прадъду, къ прапрадъду и кь потомству иИХЪ — ВО 
всБхь случалхъ также до четвертой степени вклю- 
чительно, И здъсь женсвй полъ не иметь никакого 
участя въ насльдетвь. 5) Если кто не имветь ни 
въ линш низходящей, ни въ восходлщей, ни въ 6бо- 
ковой родственников ближе пятой степени, то ему 
позволяется изъ прочихъ дальнъйшихъ своихъ род- 
ственниковъ назначить кого нибудь своимъ насл5д- 
никомъ по своему усмотрению. Отъ этого закон- 
наго порядка наслфдования можно отступить только 
въ одномъ случаь, а именно: если между умираю- 
щимъ и семействомъ его законнаго наслЪдника воз- 
викнетъ явная вражда, то ему предоставляется право 
вмЪето законнаго наслъдника избрать кого нибудь 
изъ прочихъ родственников по своец водъ. 


$ 607. 


Для ограждена правъ гражданскихъь въ Китаъ 
существуетъ опредъленный порядокъ судопроизвод- 
ства. Въ Китаь вообще требуется, чтобъ каждый 
искалъ и отвьчаль собственнымь Яицемъ, не упо- 
треблая стряпчихъ, Жалоба можеть быть принесена 
какъ въ нижшемъ присутственномь мЪъстЬ, такъ и 
прямо въ одномъ изЬ высшихъ, мимо нижшаго. 
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Жалоба приноснтсл письменно. Если она уже при 
первомъ ел обозреши найдена будеть неоснова- 
тельного, то истецъ подвергается наказанйо. Въ слу- 
чаз основательности жалобы требуется въ судъ от- 
вътчикъ. Какъ истецъ, такъ и отвьтчикъ дають по 
себъ порукъ, которые въ случав неосновательности 
жалобы или отввта, признанной судомъ, подвергалот- 
ся наказанйо. Когда явится по требованйо въ судъ 
отвфтчикъ, то если дфло требуетъ точиъйшаго из- 
сльдовант, или если надобно будеть допросить сви- 
дътелей, живущихь вдали отъ мъста суда, отвьт- 
чику даетсл отсрочка; во веьхъ другихъ случалхь 
дъло решается немедленно. Стороца, недовольная |5- 
шенемъ суда, можеть на решен!е нижшаго суда 
припесть жалобу высшему. и такъ далье до самаго 
высшаго. Впрочемъ нижийй судъ, пе смотря на то, 
приносится ли на него и‹алоба, или нытъ, должень 
самъ двлать донесеше высшему суду о каждому 
своемъ ръшенйг, чтобъ оно могло быть раземотрьно 
въ высшемь судь и приговорь или утверждень, 
или уничтожень. Если выспий судъ призпасть 
произнесенный приговорь  несправедливымь, то 
оиъ должень не только оказать справедливость 
неправедио осужденной стороиз, но и подвергнуть 
наказанно нижиий судъ, произнесш!й, такой приго- 
воръ. Вообще въ случав неправильной жалобы, пли 
неосновательныхь отвътовъ, осужденные, истець или 
отвфтчикъ, подвергаются опредвляемому судомль иа- 
казанно. 











6. Законы государственнаго благоустройства. 
$ 608. 


Между различными видами промышаленности ‘осо- 
беннымь уважешемъ пользуется по Китайскимъ за- 
конамъ сельское хозайство, какъ промьишиенность, 
наиболье способствующая къ возбужденио и укрт- 
пленпо духа семейственнаго въ государств. Дъй- 
ствительно сей родъ промышиенности въ Кита на- 


О 
ходится въ самомъ цвЪтущемъ состоянии. Ремеслен- 
ная и фабричная промьишлевность въ Китав дове- 
дена также до значительнаго степени совершенства. 
Впрочемъ во всБхъ произведешахъ Китайскаго иску- 
ства мы видимъ скучное единообразе и привазан- 
ность къ старинв; совершенство ремесленной и ‹а- 
бричной промышменности в Китаъ обязано своимъ 
существован!емь только ловкости и упорству Ки- 
тайцевь въ ручной работб; употребление маши, 
предполагающее особенное возвышеше духа челов - 
ческаго надъ природою, въ Кита большею частно 
неизвъетно. Торговля въ Китаъ процвътаеть только 
внутренняя; отъ внъшней торговли Китайцы вообще 
удаляются, находя въ своемъ государств, какъ въ 
обширномъ семействь, все нужное для своего Физи- 
ческаго существовашя, 


Для успъшиъйшаго движешя промьпиленности въ 
Китаь существують различиья общеполезнь:я заве- 
н7 Китайцы имъютъ отличное сухопутное и годя- 
ное сообщеше; у нихъ есть почты, хотя въ несо- 
вер:ченномъ видЪ; есть государственные банки, изъ 
коихъ дълаютсл денежныя ссуды подъ закладъ до- 
рогихъь вещей; есть своя система мьръ, въсовъ и 
‘мопеть, Золотой и серебряной монеты въ Китаъ во- 
все изтъ. При уплать серебро въ сапткахъ каждый 
разъ особенно взвъшивается, Ходить одна только 
мБдная монета пань. Это ‘есть небольшой кружокъ 
желтой мъди со ‘штемпелемъ на объихъ сторонахъ 
и съ четытреугольньыхгь отверстемь по срединъ, для 
того, чтобъ можно ‘было тая монетки нанизывать 
на снурки. 





6 609. 


Китайць ‘хвалятся ‘своимъ ‘просвъщешемъ. Впро- 
чемъ если просвьщен:е вь Китаь и распространено 
по значительной массв народа. то однакоже по вну- 
треннему своему содержанио и духу оно предста- 
влястся очень ограпиченнымь. О наукахъ физиче- 
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скихъ и математическихь Китайцы почти не имьють 
никакого понят, за исключенемъ, можеть быть, од- 
ной только Астрономш, хотя и ся наука имъеть у 
нихъ совершенно грубый, эмпирически характеръ, 
ЪБолъе процвътають въ Китаь пауки историческаго, 
политическаго и нравственнаго содержания и сверхъ 
того изящная словесность, 


Сначала дъти учатся у Китайцевъ или въ домахъ сво- 
ихъ родителей у домашнихъ учителей, или въ обще- 
ствепныхь училищахь, учрежденныхь по городамъ. 
Учашуеся отъ времени до времени подвергаются испы- 
танио какъ частному Въ присутствии своихъ родителей 
и всБхъ воще родственниковъ, такъ и нуоличному 
въ присутствш или начальника города, или особен- 
но отряжаемаго дла того правительствомъ ученаго 
чиновника, Когда такимъ образомъ ученики пр!об- 
рътуть весь нужных свъдънта, куда относится: зна 
не Китайской истори и законовъ и искуство со- 
чинешя, тогда они Формально испытываются началь- 
никомъ города третьяго класса; выдержавиие передъ 
нимъ съ усиъхомъ испытание потом’ь испытываются 
начальнихомь города втораго класса; выдержавие 
съ успьхомь испытан и передъ этимъ начальни- 
хомъ допускаются къ испытанию въ городь перваго 
жиасса въ присутетвли особенно посылаемаго для 
того изъ столицы чиновника; только лица, выдер- 
жавиие и передъ нимъ съ успьхомь испыташе удо- 
стоиваются первой ученой степени. Ст лица носать 
особенное платье и поступаютъ въ въдьне особен- 
наго чиновника по ученой части, не завися отъ об- 
щаго мвстнаго начальства, „Лица, удостоенные лер- 
вой ученой степени, могуть держать испытан 
въ гмавномъ областномь городв въ присутствии 
двухъ высшихЪ чановниковъ по ученой части, осо-= 
бенно дил того назначаемыхь изъ столицы; эвыдер- 
жавиие передъ сими чиновниками испыташе удо- 
стоиваются второй ‘ученой степени. Удостоенные 
второй ученой слепени, могуть отправиться въ сто- 
чицу, держать испытане въ присутстви самого го- 
Сударя и нолучить наконець самую высшую уче- 
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ную степень. Удостоенные сей степени тогда же на- 


значаются для занатя важнъьйшихь должностей го- 
сударственныхъ. 


Китайцы имвють установлеше, , подобное нашиамъ 
академ ямъ паукъ, и сверхъ того особенное сословте 
ученыхь для сочинен1я государственной исторш. 


$ 610. 


Осповаше коренной Китайской релит!и составляет 
естествепная релимя нижшаго разряда — божеское 
почиташе различныхъ частей и силъ видимой при- 
роды, надъ которыми живые люди присволютъь себь 
болъе или менъе владычество. Къ этой религ въ 
Кита присоединилась еще религ!я Буддейская, ко- 
торая впрочемъ совершенно приняла здЪсь ея харак- 
теръ. Наконецъь въ Китав есть еще дв Философскя 
секты, изъ которыхь одна очень мало занимается 
предметами религи и заботится только почти о рас- 
пространени между людьми истинъ правственнаго 
содержания (секта Конфущева), другая совсвмъ от- 
вергаеть быте Божества (секта Тао). 


7. Законы благочишл, 


$ 611. 


Для обезпечентя народнаго продовольствзя Китай 
иметь запасные магазинь, откуда правительство 
во время неурожая ссужаетъ нуждающихся хльбомъ 
безъ возврата, или съ обязанностно возврата. 


Даля воспитаня двтей, которыя бы по бъдности 
могли быть выложены родителями ихъ на улицу, 
что въ Китав въ большомь обыкновени, учреждены 
оть правительства воспитательные домы. 


Въ полицейскомъь отношени города въ Китаь раз- 
дълены на участки. Сосфди въ каждомъ участкь 





В 
обязаны взаимно отвътствовать за свое поведеше, и 
помогать другъ другу въ случав пападешя воровъ, 
пожара и въ другихъ тому подобныхъ песчастяхъ. 
Города въ Китав обиесены ствнами. Въ городъ 
ведуть ворота, улицы имыютъ заставы. Ти дру- 
тя запираются съ наступлешемъ ночи. Но мьстамъ 
разставленьт стражи, которые, какъ скоро наступить 
ночь, окликають всвхъ проходящихъ. Конная стража 
объьзжаеть по укрёпленямъ города и охраняетъ его 
оть нечаяиныхь нападений. Лица подозрительны тот- 
часъ задерживалются стражею. Китайцы вообще и- 
мъють обыкповеше предаваться всъмъ увеселеш яму 
днемъ, а не ночью, которал по ихъ понлиямъ дол- 
жна быть посвящена успокоеню отъ вслкой диев- 
ной заботы. Ворота каждаго города днемъ и ночью 
охраняются стражею. Въвзжающие въ городъ под- 
вергаются строгому допросу, и въ случаь сомнъшя 
задерживатются. 


Для безопасности путей сообщешя въ Китав въ 
извьстныхь разстоянлхь устроены по дорогамъ 
башии; на нихъ находится стража, которая можеть 
обозрфвать протяжене дороги на извьстномъ про- 
странствв и прекращать замвчасмые безпорядки. 


Дия предупрежденя убйствь въ Китаз не по- 
зволено воепнымъ людамъ ходить въ вооружен, 
разв они отправляютъ свою должность. 


Для сохранешя должнаго порядка между людьми, 
для отвращения ссоръ, возникающихь между ними изъ 
песоблюдешя ими надлежащаго уважешя другъ къ 
другу, въ Кита съ величайшею подробностно опре- 


й я. 74 
дълены правила вБжливости, кактя должны наблю- 


дать различныя лица при разныхъ случаяхъ во ваа- 
имномъ обращени между собою. Для каждаго дьй- 
ствя въ Китаф существуеть свой церемоналъ. 


'Такимъ же образомъ для установлешя порлдка и 
для предупреждешя роскоши въ Китаз изданы по- 
дробные законы относительно употреблешя одежды. 


Ыб 

Для распространен!я познаня законовъ, невздь- 
не которыхь Китайское правительство почитаетъ 
одного изъ главныхь причинь преступлений, 


мандаринъ, управляющий областью 
обязан 


каждый 
или городомъ, 
Ява раза въ мъслць собирать къ себь на- 
Родъ, и наставлять его въ законахъ, особенно по- 
Учая подвиастныхь себъ соблюдать правила, служа- 
пия къ водворению въ государств порядка и согла* 
см, какъ семейнаго, такъ п общественнаго, и испол- 
нлть всв требован!я правительства, 


8. Законы уголовные. 


Литтература. Мепез Атеу сз Сглитагес (5, 
Бегацзр. ов „А(етзейгой, КопораК пв@ ЛЁцег- 
пишег. (Сы, зазеь Учео Вапасз (18399) 1-5 ЗьйскК, 
именно статью:  @Ъег Чаз сЫтезвеВе быа- 
веземфисЬ, уоп бранвейбегк, 5. 16—49. 


$ 612, 


Китайское уголовное уложене соединлеть въ себё 
вев постановления, коими, опредъаяются наказашя 
за преступления противъ какой бы то ни было ча- 
сти законодательства. Основное начало отого уло- 
жешя одинаково съ осповнымъ началомъ всего Ки- 
тайскаго законодательства. Китайское государство есть 
великое семейство, и союзъ семейственный пользует- 
ся въ немъ величайшимъ уважешемъ. Въ семействь 
все сосредоточивается въ глав® оО, Почему пре- 
ступлени, коими нарушается почтеше, должное об- 
щему главь велюкаго семейства, и потомъ прёсту- 
пленя, коими нарушается почтене, какое членъ 
отдьльнаго семейства долженъ оказывать глав своего 


особеннаго семейства, разсматриваются въ Китазь, 
какъ самыя важиЪъйния преступиешя. 


Вь Китайскомъ уголовиомъ уложен видно стре- 
млеше обнять всв возможные случаи нарушен за- 
кона и опредъдить до малъйшей подробности весь 
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исключеня изъ общихъ правил. Каждый родъ пре- 
ступлешй содержитъь въ себъ множество подраздь- 
ленйй, смотря по лицамъ, сдълавшимъ преступлеше, 
по лицамъ, противъ которыхь оно сдвлано, и по 
предметамъ, который оно касаетсл. Къ сущности 
преступлешя по Китайскимъ законамъ не относится, 
чтобы оно было сдълано съ преступнымъ намъре- 
немъ; довольно, если дЪйств1е, запрещенное зако- 
номъ, будеть совершенно по внъшности. 


Наказаня въ Китав употребляются слвдуюпия: 
4) смертная казнь въ трохъ видахъ—удавлене, от- 
съчеше головы, и наконець разсъчеше  вино- 
внаго, какъ выражаются Китайские законы, на десять 
тысячь частей, или изрублеше твла въ самыя 
мельм части. 9) Ссылка въ заточеше временное 
или въчное. Вмъсто ссылки ‘Татары наказываются 
наложешемь квадратной тлжелой доски ‚на, шею. 
5) Тьлесныя наказания, именно: наказан бамбу- 
комъ, вмЪсто котораго для НЕРЕЕРИИЯ лицъ, лу = 
щихь въ поякахъ Татарскихъ, употребляются батоги. 


Надобно вообще замьтить, что. у Китайцевъ позво- 
ялетсл откупаться отъ наказании ‚деньгаии-вовмь 
вообще отъ тБлесныхъ ‘наказан! ‘ненамвренно 
ранившимъ или умертвившимъ орт Ато отв ВсБхЪ 
паказан!й, лицамъ женскаго по въ оольшеи части 
случаевъ также отъ всъхъ, Сверхъ того при опре- 
двлени ‘наказан Китайское уложеше смотритъ 
очень много на состоянте лицъ. Въ этомъ отношении 
нъкоторымъ лицамъ приписывается особенное пре- 
имущество. ‘Сюда, кромв членовь Императорскаго 
дома, йринадлежатъ: лица, долго иная съ че. 
стио, лица, которыя отличились великими воински- 
ми заслугами; лица, которыя отличились необыкно- 
венною тосударственною мудростию; мица съ велики- 
ми даровашлми какъ воинскими, такъ и правитель- 
ственными; лнца, которыя съ р и. неутоми- 
мостию постоянно исполнаютъ свои облзанности какъ 
воинская, такъ и гражданскя; чиновники перваго, 
зтораго и третьаго классовъ; наконецъ дьти и вну- 
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кн оть диць, отличившихся мудростно и особен- 
ными заслугами государственными. Лица, здъеь 
поимепованныя, если только вина ихъ не состо- 
ить въ государственной измън, не иначе под- 
вергаются ‚саъАствио въ случаь совершеннаго ими 
преступленля, какъ по именпому повельнию тосу- 
даря; по окончания слЪдствтя все дъло представляет- 
ся на окончательное рьшеше государя. Такимъ же 
преимуществомъ пользутотся отецъ, мать, двдъь и 
бабка съ отцевской стороны, жена, сынъ и внукъ 
поименованныхь лицъ. — Строже наказываютсел мица. 
въ томъ случаь, когда опи сдълають преступлеше 
противъ аюдеий, которымъ они обязаны почтеншемъ, 
чвмъ въ другихъ случалхъ, а особенно въ томъ слу- 
чаъ, когда преступлене сдБлано старшимъ по род- 
ству или по службь противь младшаго. Главный 
Виновник Ъ преступлен1я наказывается сильнзе, ЧМЪ 
сго помощники; но законь въ ивкоторыхь слу- 
чаяхъ именно постановляетъ, что вс лица дод- 
жны подвергнуться равному наказанно. Если пре- 
ступники суть чиены одного и того же семей- 
ства, то наказывается только глава или схарьйний 
членъ семейства; если же это лице будетъ иИМБтТь 
болье 80 льть оть роду, то наказывается слъдующий 
за нимъ, а проше остаются свободными отъ наказа- 
ня. Сдьлавший нъсколько преступлений! подвергается 
только тому наказанио, которое назначено за высшее 
изъ нихъ. Въ случаь повторен1я преступленя нака- 
заше усиливается. Но за каждое отдьльное новое пре- 
ступаене Виновный подвергается только тому нака- 
занпюо, которое назначено за это преступлеше въ уго- 
мОвномь уложеши. —Наказане по разнымъ причинамъ 
смягчается. Смягчеше состоитьмежду прочимъвъ томъ, 
что преступнику законъ позволяетъ откупаться отъ 
наказана деньгами. Позволеше откупаться деньгами 
оть наказая въ настолщемъ случаъ относится толь- 
ко къ тёмъ наказан ямъ, отъ которыхъ безъ того 
по Китайскому уголовиому уложенйо вообще нельзя 
откупатьсл. Такъ, позволено откупаться отъ смерт- 
ной казни, или отъ ссылки, тому, кто сдблалъ пре- 
ступлеше, допускающее помилованше со стороны го- 
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сударя, если онъ не имъеть дътей, или только 
имфетъь двтей или внуковъ моложе 16-ти ата, и 
между твмъ должень содержать родителей пли даль- 
нъйшихь восходящихь родственников, которые по 
причин» ихъ Т0-ти тьтнлго возраста или ОСЕНИ о 
ие могутъ кормить сами себя. „Лалье» позволено Е 
купаться отъ наказан, за о 
казии и случаевъ измёны, возмущешя, убешя тр 
или болье человъкъ, умерщеленгя р жае 
зпебства или отравы, тому, кто имфеть менфе 15 
или болъе 10 льть оть роду, а равно пому. кто 
лишенъ глаза, или одного изъ членовъ. к 
вный, имъющЕй пе болъе 10, или не менъе - 
дуть оть роду, также сльпый, или лишенный и: 
членовъ поручается въ случаз преступлешя, а 
вающаго смертную казнь, милосердио Е -- 
Если преступлеше сихъ лищь ие заслуживаеть с р 
пой казни, когда они обокрадутъ кого нибудь и 
ранять, то законъ позволяеть имъ откупаться депь- 
гами отъь наказаня, отъ котораго_ вообще мепоаво- 
лено откупаться; если преступлеше ихъ будеть еще 
незначительные, то они освобождатотся отъ ее 
паказаня. Виновные, имьюпие не болъе или 
не менфе 96 льть отъ роду, совсвмъ не Е 
затотся, разв въ случаз измьиь или Воямущению 
но за то наказыватотся лица, которыл вовлекли дитя 
или старца въ преступлеше, такъ какъ бы они сх 
сдвлали это преступлеше. Преступиику, добровольно 
сознающему свое преступлеше, смотря по большей 
или меньшей искренности и скорости признан, 
наказаве уменьшается на одну или нзсколько сте- 
пеней, или опъ даже совсьмъ освобождается отъ 
наказаны. Наконець преступникь можеть просить 
себъ помилован!я у государя, но за исключетемъ 
преступленй, именпо изъятыхь отъ помиловашя. 


Первый важнъйций разрядъ преступлешй въ О 
таъ составляют преступлентя противъ особы госу- 
даря и цвиости государства, которыя ВАСЯ 
разсъченемъ преступника па десять О и 
Второй разрядъ важных преступлении составллють 


— бр: — 
преступлен!я дьтей противъ своихъ родителей, Если 
отецъ приносить жалобу на своего сына, то ни- 
какихь доказательствъ основательности жалобы не 
требуется, и сынъ тотчасъ осуждается и казнится 
смертно, хотя бы онъ провиннися только непослу- 
шанемъь или непочтительностю къ своему отцу. 
Но если вина сына будеть значительна, если напр. 
онъ дерзнетъ насмьхаться надъ отцемъ, поднять 
противъ него руку, или даже убить его, тогда все 
государство приходить въ движеше. О сдьланномъ 
преступлени докладызвается государю. По его ръше- 
нио чиновники, составлаюцие ‘мъстное начальство, 
отрышаются отъ своихъ должностей, сосфднимъ жите- 
лямъ опредъляется жестокое наказане, злодъй осу- 
ждается быть разсъченнымь на десять тысячь частей 
и потомъ быть сожженнымъ, его поля опустошаются, 
его домъ и окрестныя жилища разрушаются до 
основан!я. За тьмъ слздуютъ другшя преступления, 
которыя встречаются во всвхь уголовныхь законо- 
дательствахъ, 


Въ порядкф уголовнаго судопроизводства у Ки- 
тайцевъ употребляется дая узнаня истины пытка. 
Сдъланное слёдстве и произнесенный судомъ ниж- 
шеи степени приговоръ о преступлении пересматри- 
вается въ высшихЪ судахъ. Смертная казнь исполняетсл 
не иначе, какъ съ утверждешя государя. Для ел испол- 
нешя назначается по всему государству одно время— 
осень, за исключешемъ важнъйшихь случаевъ, когда 
она съ утверждешия государя исполняется немедленно. 


8. Отношеше Китайскаго государства к другимь 
государствамь. 


$ 615. 


Въ отношеши къ другимъ государствамъ Китай- 
ское государство, какъ семейство, закиточается въ 
себ самомъ. Оно не хочеть ни воевать съ ними, 


о 
будучи миролюбивымъ, ни вступать Ре ними въ т5- 
снъйция мирныя связи, почитая сеол самодоволь- 
пымъ и выше всъхъ другихъ государствъ. 


$ 64. 


Вообще въ характерь Китайцевь мы находимъ 
слвдутющия черты; приверженность къ старому, НЯ 
своему отечественному; почтеше къ старщимъ, въж- 
ливость, обходительность со Вовии при соблодеши 
безчисленнаго множества церемонии; 1 въ 
дъйстияхъ; корыстолкобе, склонность къ ‚обману, 
метительность; привязанность къ временной жизни 
и ея удовольствамъ, 


ГЛАВА Ш. 


ЗлконодлтильствА Индьйское, Египатское, Персид- 
скок и Финикшское, 


Т. Законодательства Иидтйское. 
$ 615. 


Свъдьшя объ Индйе распространялись между Тв- 
ропейскими народами мало по малу. Въ семъ. отно- 
шент мы можемь различать иъсколько перодовъ. 
Первый перодъ до Александра Великаго. Греки до 
сего времени имБли большею частпо только басно- 
словныя извьстя объ Индш и знали объ ней по 
слуху оть другихъ. Изъ Грековъ, писавшихъь объ 
ней въ этомъ пертодь, замъчательны Геродотъ (въ 
5 вькь до Р. Х.) и Ктемй (въ 4 въкв до Р. Х.). 
Второй перодъ оть Александра Великаго до 6-го 
въка по Р. Х. Походъ Александра Ведикаго въ Ин- 
дпо. доставилъ многимъ Грекамъ случай побывать 
въ странахъ ей, прилежащихь къ Инду. По смерти 
Александра сношешя Европейцевъ и особенно госу- 
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дарствъ, основанныхяь Гвропейцами въ Азш, съ Ин- 
дъйцами постоянно продолжались до конца 6-го въка. 
Оспованемь такихъ сношенй сначала были дъла 
политическя, потомъ особенно торговая между Ин- 
мею и Египтомъ. Изъ Грековь и Римлянъ, писа- 
вшихъ объ Инди въ течении этого перюда, замвча- 
тельны: Мегасоень (около 500 г. до Р. Х.), Стра- 
бошь (около, Р, Х.), Плишй старший, Козьма, по 
прозванйо Индикоплевсть. Съ Т-мь въкомь между 
Европою и Индею становятся Магометане, и пепо- 
средственныя сношеня Европейцевь съ Индгею во- 
зобновляются не прежде. какъ со второй половины 
15-го въка по Р. Х. Веиещанцу Марко Поло при- 
надлежить честь возобновить си спошешя. Имъ на- 
чинается трет перюдъ сношен!й Европы съ Ин- 
дгею и продолжается до настоящаго времени. За 
Марко Поло сльдовали въ Ипдпо къ такъ называе- 
мому двору великаго Могола отъ Европейскихь дво- 
Ровъ различных посольства, Открыме Португальца- 
ми морскаго пути въ Индпо около мыса Доброй На- 
дежды и слъдовавиия за тьмт происшеств я сдъма- 
лись причиною дъательныйшихь спошен!й Европей- 
цевъ съ ИндЕею. Люди, бывиие въ пей: купцы, миссто» 
неры, чиновники, путешествениики, которые посъ- 
щали ее изъ любопьзгства, распространили объ ней 
множество свьдъний въ Евро! 





На основанйг полученныхь объ Инди 
въ новьйния времена составлены 
описашя какъ прежняго, такъ 
ея жителей. Осповательнъуйшее описаше древней 
Инди представляется намъ пь дутощемъ сочинеши: 
Паз аШе еп хоп ВоМеп. КбшезБег». 1830. 8. въ 
двухъ частяхь. Медавио вышло 9-е издан1е отого 
сочиненя. Замъчателенъ также 5-й томъ Неегсп’5 
ТАеви йБег Фе Роник, еп Напае! ива 4еп Уегкейт 
Чег уогпейтыеп УбБког дек ап \Уе№, имыюошй 
своимъ предметомь Индпо. Въ сихъ сочиненяхь 
содержатся также въ болышей или менышей по- 


дробности извъетя о древнемь Индъйскомъ закопо- 
дательствь. 


свъдъшй 
были различиыя 
и нынезшнаео быта 





а И 
$ 616. 


Въ Инди, собственно такъ называемой, т, е. въ перед- 
ней Инди, ограничиваемой Индомъ, горами Гималай- 
скими, Брамапутрой и Океаномъ к всегда 
представалются намъ два главныя племена: и) Е 
по всей въролтности, природных ея жителей, извъ- 
стное подъ назвашемъ Партевъ, и 9) племя пришель- 
цевъ. Первое, составлял пынь 9, всего пародонасе- 
лент Инди, издревле находилось въ состоян уни- 
жешя и проше Индъйцы смотрьли на него, какъ 
на племя, отверженное Богомъ. По образованйо сво- 
его тьла оно приближается къ Негританскому и ча- 
стпо къ Мойгольскому племени. Другое ПВО 
издревяе господствующимь. Оно м. га 
одному племени съ Европейскими народами. Перво 
начально оно обитало въ горахъ Гималайскихь и 
вообще на съверв Инди, Оттуда оно распространи- 
лось по всей Инди и основало различный государ- 
ства, Судьба этихъ государствъ часто перемвиялас 
иногда одно государство подвергалось зависимости 
оть другаго, ипогда государства распадались на иъ- 
сколько частей, иногда вмъсто однихьъ государствъ 
возникали другя. Со времени Алексапдра Великаго 
начинается вляше иностранцевь на Индьйскя то- 
сударства. Завоевашя Александра въ Инди вс ее 
прочны, По смерти сго они вошли въ составь Гре 
ческаго Бактрианскаго государства, которое впро- 
чемъ послъ 10-ти лётнаго существовашя было разру- 
шено кочующими племенами средней Аз, Еще 
прежде того нъкоторыя части Инд освободились 
изъ подъ его власти. Племена, разрушивиия Грече- 
ское Бактранское государство, начали дьлать напа- 
дешя и на Иидпо. Они были изгнаны отсюда со- 
вершенно въ 56 г. до Р.Х. Викрамадичемь—про- 
исшестве, служащее осповашемь особенной эры 
Индъйской, Царствоваше Викрамадит составяяетъ 
самый цвытуний перюдь Иидьйской литтературы. 
Посль сего государя въ течеши продолжительнаго 

Том. 11. 7 
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времени Индя была раздираема религ1озными вой- 
нами между приверженцами Браминской в5ры и 
Буддистами. Кочуюния племена средней Ази между 
тьмъ возобновляли иногда &вои нападеня на Съве |" 
ную Инднио. Впрочемъь къ концу 10-го въка по В. 
Х. Индия представляется намъ въ глубокомъ мирБ. 
Но СЪ этого времени начинается владычество Магоме- 
танъ надъ Инд1ею: прежде всего Турецкой династи 
Газневидовъ, далье съ 1159 г. также Турецкой ди- 
насти Горидовъ, потомъ съ 1941 г. династи Ахган- 
ской, наконець съ 1595 г. династит, несправедливо 
такъ называемой, Монгольской, Опа должна была 
уступить мвело Европейцамъ, и особенно Англй- 
ской Остъивдской компаши, подъ владычествомъ ко- 
торой, непосредственнымъ или посредственнымъ, те- 
перь и находится вса почти Индия. 


Излагая законодательство Индъйское, естественно, 
мы должны имъть въ виду цвътущёя времена само- 
бытнаго существованя  Индьйскаго народа, когда 
оиъ представляется памъ во всей своей особенности, 


$ 617. 


Люди въ Индьйскомъ законодательствь предста- 
влятотсл вообще находящимисл въ удалеши оть Бо- 
жества и самое высшее мъсто` въ государств 
занимаютъ служители религш — брамины. Духовная 
власть содержитъь м себя въ подчинении и зависи 
мости св тскупо. Браминъ стоить вьише государя. — 
Если у Китайцевь все находилось въ состояши 
безразличнаго единства; то напротивь въ Индъй- 
скомъ законодательствв мы  встрьчаемъ повсюду 
безконечное множество различй, безчисленное мно- 
жество разнообразньйшихъ установлешй: множество 
АСЕ, множество видовъ брака, множество утончен- 
нБишихь различ въ правЪ насльдственномъ и такъ 
далье. Нъть никакого закона для порождешя и размно- 
жешя этихъ разаицй. Они распложаются безъ всякой 
мзры. При такомъ положенш государство Ипдъйское, 
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особенно какъ совокупность разных касть, пред- 
ставляется намъ множествомъ родовъ. Но въ то же 
время въ эти особенности, не соединенныя между 
собою въ одинъ живой организмъ, не имьющия въ 
себъ самихъ ПОД АТО основашя, еаТЬ въ ре- 
лиг, уничтожающеин все настоящее для судущаго, 
внъьшниее и видимое для сокровеннаго, внутренцяго. 
Индъйское законодательство обращено отъ здБшняго 
мра къ мру по ту страну гроба, оно иметь ва 
виду устроить существование человъка въ будущей 
жизни, оно ищеть основана своей твердости ть 
объщаши иаградь по смерти, въ угрозь наказанй 
посль временной жизни. 


$ 618. 


Инттература. Оесг 41с ВесЫзЬйсВсг ег 
Низ, ип Чегеп вобсомагыве СННекей дл 
Чеп Везигллееп ег Корё ИзеВ - ОзблвсВен Сот- 
разше, уоп Эрапцепвегя. Позмицено въ КетызеВе 
ИейзсВгИЕ Гаг ЦесЪ!з\у15зепзсраЙ ип Сезеи- 
аеБипе 4ез Лизап@сз, Вегацзё. уоп ЛИйвегтице» 
по4 Йаслама, В. ЛУ (1851). $. 64 —78. — Чет 
ВЫ о(феса запзегиа. ТаМегабаг ег Заря 
Эргасре. 2“ Аизв. 5Е. РеегзЬаго. 1857. 5. 157— 
169. 





Право заключаеть въ себь у Индъйцевь не одни 
только законы права въ строгомъь смысль этого 
слова, но также ‘предписаня, относлийясл къ со- 
вершенйю разныхъь обрядовъ, и правила правствен- 
ности. Ошо по своему первому началу выводится 
оть Брамы, который открыль его людямъ посред- 
ствомъ сватыхь мужей своихъ. Основаше законо- 
дательства Иидъйскаго, какь и всей Иидъйской 
жизни, составляютъ Веды — собраше священныхъ Ин- 
дъйскихь книгъ, состолщее изъ 4 частей: Ритведа, 
Яжурведа, Самаведа и Атарвавсда. Происхождене 
БВедъ скрывается въ глубокой древности. Нъкоторыя 
мьста, входянИя въ составъ ихъ, существовали по 
крайней мърь около 1400 лъть до Р. Х. Затьмь 


7. 


— 10 — 


слвдуютъ Индъйскя сочинения о священных обря- 
дахъ (Митапза) и о происхождении м!ра, боговь и 
всвхъ существь его. Собственно такъ называемыя 
Индьйскя сочинены о прав могутъ быть раздвлены 
на три разряда: 1) ЗшрШ, или коренныя книги. 
Онз приписываются различнымь святымъ мужамъ 
древности. Всь онв по своей торм и содержанно 
походлть на извьегиое и въ Европв Уложене Ману. 
Законы Ману въ существв своемъ представаятоть 
намъ древнй Свод Индьйскихь законовъ, какъ 
государственныхь, такъ и гражданскихь. Ману, 
которому приписываются эти законы, быль, по уче- 
но Индъйцевъ, первый смертный, внукь Брамы, 
Изь критическихъ разысканий явствуетъь,, что сей 
сводь Индъйскихъ законовь былуь составленъ между 
5-мъ и 10-мъ стольемъ до Р, Х. Онь раздуляетея 
на 12 книгъ, заключаеть въ себъ всв части законо- 
дательства, и начинаясь сказашемь о происхождеши 
м!ра, оканчивается сказашемь о дущепереселеши и 
жизни по смерти. Законы "Ману тенерь ие имъють 
въ Миди полной сиды; но Иодъйцы и досель смо- 
трять на нихь, какъ из образцовое законодательство. 
2) Ууас-Куапа или толковашия, болве или мепье об- 
ширныя, на книги перваго разряда. 5) МЪБао4Бапа- 
Стап-Ва, сборники, обнимающе собою иди всь 
части законодательства, паи только иъкоторыя. Опи 
составляются изъ книгъ перваго разрада и толко- 
ваш, пользующихся наибольшимь уваженемъ. 





До коица 18-го въка свъдъшя Европейцевь объ 
Пидьйскихь сочиненыхь, непосредственно относл- 
щихся къ праву, основывались ина скудныхь и не- 
достозёрныхь сказашихь путешественииковъ. Пер- 
вый шагь къ отпечатано и распространенйо по 
Евроив этихъ сочиненй быль сдълашь Гастиигсомъ, 
По его распоряженно быль, для практическаго упо- 
требленя во владьшахь Английской Остъандской 
Компаши, составлень изъ разныхъ комментарлевъ 
комментарий на Индъйск!е законы подъ назвашемъ: 
У1уадагпауа-бе, и въ 1716 году отпечатанъ на 
счеть компани. Изъ сего комментар!я было сдьла- 
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но певбрное извлечене на Персидекомь язык и 
это извлеченте переведено Гальгедомъ на Англ йск!й 
языкъ. «А Со4е оЁ Сешюо (') Газ, ог ог тайонз 
оЁ Фе Рипаиз, бот а Реглап арабов шаде от 
Ще омтоа, зе 11 Фе бВаозсги  Гапспазе. РаБ|- 
зсВе@ Бу Мафаше|! Вгаззеу НаШе4. Гопою 1776, 4. 
1777, 8. 1781, 8.» Ми Кири. —Съ Апгайскаго 
перевода Гальгеда сдъланы переводы Фраицузскй 
и Ньмецк «Софе 4ез Шох 4ез Сепюих ой В&- 
2ешепё 4ез Вгатез, га. 4е ГАпба в, Рамз 1778.» 
4.-—ПещвзсВ: «СеземрисЬ Чек Сепюоз одег Заттио5 
Чег Сеземе ег Рип@ Из. пасВ ешег регузеней 'ОеБе»- 
землив 4ез ш ег бБапзКуйзркасве зозспыеБепео 
Отта. Аиз 4ет Епо]. уоп ЁКи@. Емсь Казре, 
Нашфиго. 1778. 8.» Джонесъ обратиль  внимаше 
на недостаточность сдъманнаго сборника п необ- 
ходимость составить полное уложене дал Индъйцевь. 
Приготовительною съ его стороны работою дая этого 
предпр!ат!я былъ переводъ законовъ Ману на Англ й- 
скй языкъ. Газбииюз оЁ Ни 1а\у, ог Ше огфоппапсез 
оЁ Меты, ассог@ те №ю Ше 21058 оЁ СиЦиса, уеграПу 
гапзией Фот Ше огшта| бапзсг®, зу рейсе Ъу 
5" И’Шат Зопез. Репиес| Ъу Ше от4ег оГ зоуегие 
тепё. Са]сица, 1794. вт. ш 4.-—Чюоп4ор 1796. и въ 
Уопез УУогкз у01. Ш. Сь Англйскаго языка законы 
Ману были переведены на Ивмецкй языкъ. Но@из 
СозсшаеЬипв, оег Мети’5 Уегог4питееп пасв СиЙисаз 
ЕАшегийз. Аз дег бапзсьИзргасВе ИБегземе уоп Фопез 
ип уегдещьсВЬ ип@ ши отет (С105заг ип@ Ап- 
штегкипееп Беенер уоп Лой. Сризе. Нек, Ус 
шаг, 1797. 8. Подлинникъ быль также отпечаты- 
ваемъ нъсколько разъ, одинъ пли вмъств съ Англ!й- 
скимъ переводомъ Джонеса. Недавно онъ отпечатайъ 
также съ Французскимъ переводомъ. МапауаВагта“ 
заза, си Роз 4е Мапом еп вапзски, ассотразибез 
4’ мпе шадисйоп Ёгапсайве, Че пошез её Фехьгайз аа 
соттепаше Че Кошоиса—ВБаца её ри ез раг 
Аисиые Гозееиг еопвсватрз. Ргепиёге Пуга!воп. 
'Техие еп бапзсги, Рамь. 1899. 8. бесопае Нугавол, 








(') Сетюсз-—Португальское назване Индьйцевь. 


— 109 — 

Тгафисбопй Ё’апса!зе её пойез. Рагь. 1830. Послф изда- 
ня Джонесомь Англ скаго перевода законовъ Ману 
было напечатано въ Инди, какь въ переводахт, 
такъ и на подлинномъ язык, довольно значительное 
число Индъйскихъ сочиненй о разныхъ предметахъ 
законодательства, особенно объ усыновленйг, наслъд- 
ств и судопроизводствв. 








$ 619. 


Законьг по тьсной связи, въ какой находятся они 
у Индьйцевъ съ религ1ею, составляютъь въ Инди 
предметь учешя дая того же сословя, которое 
имветь дъло непосредственно съ религ1ею, т, е. для 
сослов!я браминовъ. Мальчики изъ сословтя брамин- 
скаго воспитываются и наставлляются въ священныхь 
наукахъ домашнимьъ образомъ. Въ самыхъ молодыхь 
лътахъ своёго возраста мальчикъ отдается для обу- 
чешя въ домъ какому нибудь ученому брамину. 
Здьсь вмъствь съ изучешемъ Ведъ мальчикъ изу- 
чаеть и самые законы. Другаго `теоретическаго 
способа изученя законовъ въ Индш не существуетъ. 


1. Законы о состояшяль. 
$ 620. 


Основное установлене въ жизни Индьйскаго на- 
рода образуютъ касты. Главныхъ касть въ Инди 
считается четыре: каста брахмановъ или браминовъ, 
каста кшатр!йась (воиновЪ), каста визасъ или ваи- 
з1асъ (купцевь и земледьльцевъ) ‘и пнаконещь каста 
судрасъ (ремесленниковъ). Но кромв этого находит- 
ся еще мпожество такъ называемыхъ смвшенныхъ 
касть, такъ что вообще всъхъ касть въ Инди на- 
считывается до осьмидесяти четырехъ, 


Существо кастоваго устройства состоить 1) въ 
томъ, что состояне сообщается по самому рождению 
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непосредственно отъ отца дьтямь и иъть никакой 
возможности перейти изъ одной касты въ другую, 
къ которой человькъ не принадлежить уже по само- 
му своему рождению, ни изъ высшихь въ нижния, 
ни тьмъ болъе изъ нижшихъ въ выспия, —можно толь- 
ко за преступлевмя быть извергнуту изъ высших 
касть въ самые послъдие разряды нижиихь касть; 
9) въ существования дия каждой касты множества 
особенныхъ правъ или обязанностей и въ происте- 
кающемь отсюда рёзкомъ раздълени по жизии 
между лицами разпыхъ кастъ. 








Высшею изъ касть почитается каста браминовъ, 
за нею въ порядкв достоинства слфдуеть каста 
кшатрНась, далъе— каста визасъ, наконецъ каста 
судрась. При семъ надобно замътить, что все это 
раздвленше на касты относится только къ господ- 
ствующему Индьйскому племени, и ие простирается 
на Пар!евъ, какъ покоренное племя туземцевь. Лице, 
принадлежащее къ одной изъ этихъь касть, даже 
хъ самой нижшей, тьмъ самымъ безконечно прево- 
сходить _ лица, не принадлежация ни къ какой 
каст. По ученпо Индьйцевъ касты произошли изъ 
самого божества—Брамы, именно: изъ головы его 
каста браминовъ, изъ груди и рукъ каста Кшатрйась, 
изъ чрева каста визасъ, изъ ногь каста судрасъ. 





Три первыя касты имвють важны преимуще- 
ства передъ четвертою. Въ извъетномъ  возрасть 
лица, принадлежашия къ первымь тремъ кастамъ, 
опоясываются свялщеннымъь поясомъ. Въ слъдстие 
такого обряда, совершеше котораго называется у 
Индьбцевь вторымь рождешемъ, три высайя касты 
называются возрожденными. Опоясываясь священ- 
пымъ полсомъ, лице, принадлежащее къ одной изъ 
трехъ первыхъ кастъ, совершенно позвышается надъ 
лицами касты Судрасъ. Только лица первыхъ трех 
касть могуть читать, или, по крайней мьрь, слу- 
шать священный книги Индьйскаго народа. 


Въ особенности каста браминовъ возвьишаетсл надъ 
всеми прочими кастами,. Она искаточительно имъетъ 
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право не только читать священныя книги, но и изъ- 
ЯСНлТЬ В: Это есть главное назначеше брами- 
новъ. Какъ сващениыя книги у Индвйцевъ соста- 
вллють источникъ не только религтозныхь свъдъшй, 
но и вообще вслкихъ познан!й, то естественно, что 
брамины обладают преимущественно всвми этими 
познашями, Опи врачи, потому что бользии по- 
читаются у Ипдъйцевь наказанемъ за престуле- 
шя, е которыхъ очищають брамины. Они 
судьи; ибо никто ие можеть знать лучше ихъ 
законовъ. Опи только могуть быть жрецами, они 
приносятъ жертвы за себя и за другихъ. Они пе- 
редъ восьми кастами имЪъютъ преимущественное право 
требовать подарков и принимать иХЪ; никто не 
должен осмвливаться отказывать имъь въ подая- 
нтяхъ. Брамины могуть заниматься и дълами слЪ- 
дующихъ двухъ касть: они могутьъ носить оружие 
и торговать, только не всъми товарами. Въ слвд- 
ств1е такого разлишя занят У браминовь об- 
разузотся различные классы брамивовъ, между ко- 
торыми впрочемь высшее мъсто имыюоть ть, кото- 
в занималотся изъяснешемъ священныхъ книгъ, 

акихЪ брамнновъ сами цари встрьчаютъ, какъ су- 
ществъ сверхъестественныхъ, съ глубочайшииъ благо- 
говъшемъ; имъ приписываются силы выше че- 
ловъческихъ. Одни только брамины, кромв государя, 
могуть владеть землями въ качествь собственности 
и въ этомъ случав они не платлтъ никакихь податей 
въ казну государя, Вообще они свободны оть всъхъ 
повинностей. Они не подлежатъ ни смертной казни, 
ии твлеснымь наказашямь, хотя бы сдьлали вели- 
чаишее преступлеше; они могутъ быть наказываемыь 
только или изгнанемъ, вли денежными пеиями, — 
При такихъ важныхь преимуществахь брамивы и- 
мвють и важныя обязанности. Они должны прежде 
всего изучать священныя книги, проживая въ течени 
продозаитЕлЬНаЕО чисиа лътъ въ домБ какого нибудь 
учителя, которыи даАя ученика долженъ быть даже 
выше отца. Только кончивъ свое учеше, могутъ они, 
или лучше, должны необходимо вступить въ бракъ и 
основать домъ. Для всей ихъ кизни предписанъ строги 
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порядокъ. Мпожество молитвъ, омовешй и жертвопри- 
ношен заниматоть большую часть ихъ времени; ови 
должны наблюдать величайшую осторожность, чтобъ 
не оскперииться чъмъ нибудь; они не должны ни съ 
къмь сть изъ ниазшей касты, ни даже съ госуда- 
ремъ; они ие должны убивать ничего живаго, разв 
только для жертвоприношения; они не должне сть 
никакого млса, кромв жертвеннаго. Въ старости имь 
повельвается, или лучше, у нихъ въ обыкновеши 
удаллтьсл въ уединеше, чтобы тамъ предаваться бла- 
гочестивымъ размышлешямъ, посредствомъ которыхъ 
они надъютсл достигнуть до ссединеша съ Божествомъ. 
Весь брамины, запимающуеся богослужешемъ при 
храмахъ, раздвляются на три степени: высшая сте- 
пень есть степень первосвященника; за нею слё- 
дуеть степень священниковъ; нажшую. степень со- 
ставийють лица, прислуживаюние при жертвопри- 
ношешяхъ, празднествахь и процессахъ. 


Каста кшатрасъ или воиновъ иметь своимъ на- 
значешемъ защищать пародъ. Только въ крайности 
лица, припадлежания къ этой касть, могутъ зани- 
маться и двлами нижшаго рода, по никогда—дфлами 
браминовъ. Они имъють участе въ Ведахъ: могутъ 
читать ихъ, иди слушать, но не могуть сами учить 
имь. Опи должны припосить жертвы, подавать ми- 
лостынто, но не принимать ес. Они должны особенно 
остерегаться оть чувственныхъ удовольствий, 


Каста ваимасъь или визасъь заключаеть въ себв 
людей, занимающихся торговлею . и сельскимъ хо- 
зяйствомъ. Опа также, какъ и каста воиновъ, имЪ- 
етъ часть въ Ведахъ и въ жертвахъ. 


Каста судрасъ есть самая нижшая каста. Судры 
не имъютъ никакой частн въ Ведахъ; читать ихъ со- 
ставияетъ для судры преступлене, заслуживающее 
смертную казнь, Судры назначены для служешя, 
Судра двлаетъ всего лучше, если онъ служить бра- 
мину; за этимъ воииу; наконецъ— ваизио. Если онъ 
не находить случая дая службы; то оцъ можетъ зани- 
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матьсл ремеслами. Всё судры раздвляются какъ бы 
на цехи, которые находятсл подъ управлешемь осо- 
бенныхъ старость, и вообще имтиютъ особенное вну- 
треннее образованше, Каждый цехъ имъеть свой осо- 
бенный судъ, такъ какъ всь споры, возникающие 
внутри цеха, рьшаются въ иемъ самомъ; цехъ забо- 
тится о вымдачь дъвиць замужь и о другихъ пред- 
метахъ сего рода. Зване старосты цеха есть паслвд- 
ственное, такъ какъ и вообще въ каждомъ цехь со- 


стояне отца само собою сообщается вевмъ сго дъ- 
тТямъЪ. 


Кромь этихъ четьтрехъ простыхъ касть есть въ 
Индш множество смъшенныхъ, между которыми 


часто находятся нъкоторыя отверженныя и не- 
чистыл. 


8. Образь правлешл въ Ннди. 
$ 621. 


Хотя въ нъкоторыхъ мьстахъ Инд находились го- 
сударства, имъвийя аристократическй или демократи- 
ческий образъ правлен1я; однако по’ законамь Ману 
монархическ!й образъ правлешя долженъ господство- 
вать повсюду. Престолъ есть насльдственный по праву 
перпородства, и сынъ можеть быть еще при жизни отца 
его соправителем. Вступлеше напрестолъознаменовые 
ваетсл особеннымъ священнымъ обрлдомъ вънчаня. 
Власть монарха ограничена властпо браминовъ, Ме- 
жду браминами и государями Ииндьйскими остается 
всегда большое разстолие, потому что посльдн!е 
принадлежать ие къ касть браминовъ, а къ касть 
воиновъ. Еслибъ монархь въ Инди принадлежаль 
къ каств браминовъ, тогда онъ столдъ бы не ниже 
ихъ. Законами касты браминовъ опредьллется весь 
вообще образъь жизни и ежеднсвныхь занатй мо- 
нарха. Государь долженъ жить въ крепости, лежащей 
въ уединенномь мъсть. Онъ долженъ имьть жену 
изъ своей касты. Рано по утру съ разсвётомъ дия 
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ошь должешь вставать съ своего ложа, Онъ должеиъ 
потомъ отправиться къ браминамтъ, занимающимся 
Зедами. Ошъ долженъ, съ помощио домашияго ›креца, 
совершить обычный жертвоприношен!я и молитвы. 
Потомъ ошъь долженъ заниматься дфлами государ- 
ственными, и совътоваться объ нихъ съ своими слу- 
жителями. Вь полдень онтъь долженъ итти въ свои 
комнаты для принатм пищи, впрочемь только по- 
зволенной, которая притом должиа и ВЕ 
слугами; оть яда онъ должентъ Е та 
посредствомъ `лбкарствь и амулетовъ. ПослЪ объда 
онъ долженъ на нъсколько времени итти въ комна- 
ты къ своимъ женамъ, Потомъ онъ долженъ опять 
заниматься двлами государственными, дфлать смотръ 
войску. По захождоши солица онъ долженъ сиа- 
чала исполнить обязанности религш,  потемъ 
слушать донесеня оть своихъ соглядатаевъ и нако- 
пець птти во внутреншя комнаты къ своим же- 
намъ, гдь при вкушени умъреннаго ужина сиь 
можеть ‘услаждаться музыкою, доколё не ляжеть 
спать. Такъ должна проходить, по закону, жизнь 
государя въ Инди. Сверхъ сего въ законах Ману 
подробно исчисляются различныя добродьтели, ко- 
торыя должны украшать монарха; излагается по- 
дробио, какъ оиъ долженъ управлять своимъ госу- 
дарствомъ. Впрочемъ зваше царя, но И. на 
ограничен!е его власти посредствомъь касты брами- 
новъ, ставится въ Инди очень высоко. Царь есть 
полновластный владьтель вобхъ земель въ Инди, 
за исключешемъ принадлежащихъ браминамъ. Онъ 
имъетъ право облагать подданпыхьъ различными на- 
логами; ему принадлежить верховная власть въ дв- 
лахъ войны; онъ есть верховный судья. 


3. Упреждеше подчиненныхь властей. 


$ 622. 


Если государь чувствуетъ себя не въ сплахъ ие- 
сти все бремя правленя, то законъ предоставляеть 
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ему право избрать дая себл намьстника. Намъстникь 
долженъ быть человъкъ ученый, умьющий господ- 
ствовать надъ оновии страстями и знаменатаго про- 
исхожденля, Сверхъ сего государь долженъ имьть 
семь или восемь совътниковъ изъ лодей, которые бы 
хорошо знали Веды и которыхь бы отцы занимали 
тактя же должности, Онъ долженъ съ ними совъто- 
ваться о всъхъ дълахъ, хотя впрочемъ окончатель- 
ное ршеше зависитъ оть него самого, Опъ дол- 
женъ избрать одного брамина ВЪ СВОИ повбренные 
и открывать ему всв свои тайны. Дая иностранныхъ 
дълъ онъ долженъ опредьлить особеннаго высшаго 
сановника, знающаго законы, оборотливаго. благород- 
наго по происхожденио. Подъ начальствомь этого 
сановника находлтся послы или согиядатаи царл, оть 
которыхь оНъ узнаетъ о замыслахъ противъ него 
другихъ государей. Монархъ можетъ производить 
судъ самъ лично, однако не иначе, какъ въ сообще- 
ствъ браминовъ, которые могуть давать ему совв- 
ты; или онъь долженъ назиачить одного брамина, 
свъдущаго ВвЪ законахъ, верховнымъ судьео и дать 
ему въ засъдатели трехъ другихъ брамицовъ, также 
знающихъ Веды. Лица сш въ совокупности обра 
зують верховное судинлище какъ по гражданскимъ, 
такъ и но уголовнымъ дьламъ. Наконець, по ука- 
занио древнихъ. Индъйскихь сочиненйй, при особь 
монарха находятся еще слъдующе высшие сановни 
ки: управитель царскаго дома, сановникъ для завь- 
дыван!гя военною частно, сановникъ для заввдыва- 
ни общественными заведенмми, сановникъ дал за> 
вБдывашШя полицейскою частио, 


Управлеше мъстное, по законамъ Ману, находится въ 
ближайшей связи съ устроиствомъ городовъ или об- 
щинъ, Надъ каждымъ городомъ и его округомъ дол- 
женъ быть поставленъ особенный начальникЪ; надъ 
каждыми десятью городами —опять особенный началь- 
никъ, особенный начальникъ—надъ каждыми двад- 
цатью, надъ каждыми сто, и наконецъ надъ кажды- 
ми тысячью городами, Начальникъ города получаеть 
дял своего содержашя отъь жителей его съзстные 
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припасы, напитки, дрова, Надъ всъми мъстными виа- 
стями долженъ имъть наблюденте одинъ выспий са- 
повникъ; онъ долженъ имъть у себя людей, кото- 
рые бы пли сами лично, или чрезь своихъ согая- 
датаевь могли падзирать за течешемъ дъаъ на мф- 
сть. Въ каждой области должно находиться особен- 
ное судилище изъ дёсяти браминовъ, Каждое мъ- 
стечко. по законамъ Ману, должио было составлять 
какъ бы небольшую республику. Еще и по нынь 
въ ибкоторыхь частяхЪ Инди въ каждомъ мъстечкт 
паходатсл, кромв владфльцевь земли, слъдущ!е двъ- 
надцать человькъ: судья и управитель; сборщик 
податей; сторожъ для селешя; сторожъ для полей; 
вачальникъь надъ водото; астрологъ; кузнець; плот- 
никЪъ; горшечникъ; цирульникъ; человькъ дая мытья 
платья; мастеръ зоиотыхъ и серебраныхъ дЪлъ, осо- 
бепно для изготовлена женскихъ уборовъ. Нъкото- 
рые изъ сихъ лицъ упоминаются въ самыхъ зако- 
нахъ Мацу. 





4, Законы силь государствениыхь. 
$ 625. 


Войско въ Ивди образуется изъ касты воиновъ, 
Войско для своего содержащая получаетъ оть госу- 
дара МАИ, почему во время мира оно не пользует- 
ся никакимъ жалованьемъ- Въ случа похода вои- 
намь изъ казньг даются оруяия и лошади; то и дру- 
гое по окончанит войны должно быть возвращено 
опять ВЪ казиу. Лукъ, стръльы, дискъ, арканъ, 
копье, мечь, булава составаяютъ оруж!е Индьйскихь 
ВОИНОВ Ъ, сверхь того можно за достов5рное принать, 
что Иидъйцамъ издавна извьстно было огнестрзль- 
ное оружие, которое впрочемь они употребдяли только 
при защиты крьностеи, > 











Составными частями Индъйскаго войска были: 
1) пъхота, 2) конница; 5) слоны съ башиями н яюдь- 
ми; паконець 4) колесницы. 
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$ 62. 


Источники доходовь Индъйскаго государя суть: 
1) поземельная подать. Ей подлежать всь земли, 
кромв принадлежащихь Браминамъ, и, можеть быть, 
данныхъь отъь казны воинамъ. Въ законахь Ману съ 
точностйо опредьляется количество поземельной по- 
дати: это есть въ обыкиовениыя времена восьмал 
часть жатвы, въ крайнихь обстоятельствахъ — даже 
четвертая. 2) Другой источник доходовъ составлять 
пошлины съ товаровъ. Число такихь пошлинъ 
вь Индш довольно значительно, Авадцатая часть 
барыша (5 процентовъ) оть продажи товаровъ при- 
надлежиль казнь. 5) Кь этому присовокупаллется 
дань съ побъжденныхь народовъ и князей, как!е 
могли находиться подъ владычествомь одного го- 


с у даря, и множество денежных взыскашй съ пре- 
ступниковъ, 





5. Законы граэкдансве. 
$ 62. 


Вступлеше въ бракъ вь Индш почитается рели- 


г1озною обизанностио. Иъль брака есть родить сына, 
который бы 


могь приносить за умершихъ своихь 
родителей жертвы дли освобождешя ихъ изъ чисти- 
яища, принимаемаго Индъйскою религлею. 


Бракъ у Иидьйцовь представляется въ различных 
видахь. У Напровъ — племени 


на Коромапдельскомъ берегу 
даже общене жень. Ошо имъеть сяБдуюний видъ: 
Иаиръ женится на дъвушкв въ самыхь молодыхь 
иътахь ея возраста, но не живегь съ нею ВМБСтЬ; 
напротивъ такал дьвушка можеть обращаться со 
всякимь мущиною изъ равной или высшей касты; 
раждаюниеся пъ семь случав дьти почиталотся об 


воиновъ, живущаго 
Инди, мы находилгь 
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щими дбтьми воъхъ Наировъ. —Въ 'Гибеть суще- 
ствуетъ въ нъкоторомь смысл по.пандрия. Но, въ 
закопахъ Ману извъетно только многоженство. За- 
коиъ двлаеть различе между главными женами и 
второстепенными. Первыя всегда должны быть изъ 
одной касты съ мужемъь и число ихъ опредълено 
закономъ: браминъ можеть имъть 4 таковыхъ женъ, 
кшатри—5, ваизй— 9, судра 1. 


Въ отношеняхъ между супругами законъ пред- 
полагасть строгую зависимость жены оть мужа; 
все, что ии пробрьтаеть жена, она пруобрьтаеть 
своему мужу. Впрочемъ въ то же времл закойъ пред- 
писываеть мужу обращаться самымъ нъжнымь об- 
разомъ съ своею женою; супружеская върность трс- 
буется съ объихъ сторонъ; женской поль въ Инди 
вообще не находится въ такомъ Удалеши оть муже- 
скаго, какое примвчастся у другихь Азатскихьъ на- 
родовъ. 


При вступлен!и въ бракъ наблюдаются слдуюпия 
правииа: 1) въ кастахь возрожденныхъ родственники 
до шестой степени включительно ие могуть всту- 
пать между собою въ бракъ; 9) совершепнольземь 
для вступленя въ бракъ полагается дал мужескаго 
пола 14 льть, для женскаго—Т; 5) младийе братья 
и сестры не могуть вступать въ бракъь прежде стар- 
шихъ; 4) если кто желаеть вступить въ бракъ съ 
женщиною нижшей касты, 10 онъ долженъ предва- 


рительно вступить въ брак съ женщиною высшихъ 
кастъ. 


Что касается самаго вступлен!я въ бракъ, веда и 
законы Ману различають въ этомъ отношении восемь 
видовъ брака. Первый видъ есть бракъ брамы 
(ВгаВлла), когда отецъ, одаривши дочь свою платьемъ, 
и уборами, передаеть ее свъдущему въ книгахь 
священныхь и доброд1 гельному брамину, ‚вотораго 
онъ приглашаеть къ себъ по своему побужденио и при- 
нимаеть съ почтешемь. Второй видъ есть бракъ бо- 
говъ (06уа5), когда отець, парадивши дочь свою, 
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передаеть её самому жрецу, приносящему жертву 
при брачной церемонии. Третий видъ есть бракъ свя- 
тыхъ (Ё1515), когда отецъ, припявниг оть жениха 
вола и корову, или пару воловъ, или пару коровъ, 
длп совершеншя священнаго обряда, но ие въ каче- 
ств дара, отдаеть жениху руку своей дочери. Че- 
твертый видъ есть бракъ творческихъ духовъ (Ргаа- 
]арайз), когда отецъ передаеть свою дочь жениху 
съ приличными почестями, говоря: исполняйте сово- 
купно предпнсанныя обязанности. Пятый видъ есть 
бракъ злыхъ духовъ (Азигаз), когда женихъ совер- 
шенно по своей воль получаеть руку дъвицы, ода- 
ривши по своимъ спламъ родителей дъвушки и ее 
самую. Шестой видъ есть бракъ небесныхъ пъено- 
пъвцевъ, (Сап4акуаз), когда молодая дъвушка и 
молодой мущина соединятся между собою по 
взаимному другь къ другу расположению; ‚ихъ 
сотозъ имБеть своею цълно удовольстыя любви. 
Седьмой видъ есть бракъ исполиновъ (КасзВаз 
когда дъвица похищается силою и противъ ел воли 
изъ родительскаго дома. Накопець осьмой видъ 
есть бракъ вампировъ (Рувайсваз), когда кто нибудь, 
имъвши преступную связь съ дъвушкою, потомъ 
па ней жецится. Брамину  позволительны шесть 
первыхь видовъ брака, кшатрио—только четыре 
: послвди!е; ть же самые визь и судръ, за исключе- 
шемъ брака исполиновъ. 





Первые четыре вида брака признаготся благо- 
словенными браками, отъ, которых раждатются ДЪтТи 
ученые, уважаемые людьми добродътельными, кра- 
сивые., богатые, знаменитые, счастливые. Напротивъ 
четыре остальные вида брака считаются неблаго- 
словенными браками, оть которыхъ раждатотся дъти 
жестокосердые, любящие ложь и гнушатюниесл Ве- 
дами. 


ЗБракъ прекращаетсл: 41) разводомъ. Вь законахь 
Ману исчисляются причияы, по которым мужь мо- 
жеть отвергнуть жену. Сюда отиосател: грубые по- 
роки жены, сварливость, пьянство, расточительность, 





— 1145 — 
ненсцёльныя болфзни, безплоде въ течени восьми 
льть, непреодолимое отвращеше къ мужу. Жен- 
щина, отнущенная мужемь, возвращается къ сво- 
имь родителям или родственникамъ, и не мо- 
жеть вступить въ новый бракъ, развз мужь отпу- 
стить ее оть себл, нс имъвши съ нею соединения. 
Бракъ прекращается 9) смертпо мужа или жены. 
Въ случав смерти мужа женв не позволяется всту- 
пать во второй бракъ, развъ съ братомъь умершаго 
мужа и сверхъ сего въ томь случаь, когда бы мужъь 
умеръ, не имьвши прикосновеня къ женв. Сожже- 
не вдовъ па кострь вмъств съ умершимъ мужемъ 
законамь Ману и вообще древпимъ Индьйскимъ со- 
чинешямъ неизвъстно. Впрочемъь положен!е вдовы 
между Индьйцами во всякомъ случаь достойно со- 
жальшя: она должна непрерывио сфтовать о мужь, 
и если остается бездътногю, подвергается презрёнло. 





$ 626. 


По закопамъ Ипдъйскимъ дъти должны находить- 
сл въ совершенной зависимости отъ своихъ родите- 
лей и оказывать имъ глубочайшее почтеше. Все, 
что ни пруобрьтаютъь дьти, они прюбрътають сво- 
ему отцу.. Впрочемь по законамь Индёйскимъ учи- 
тель стоить выше отца. 


Власть отеческая возникает: 1) посредствомъ есте- 
ствевнаго рожденйя въ бракъ; 9) посредствомъ рож- 
дешя по порученио, сдъланному дочери или род- 
ственнику боковой лини. Имвть сына почитается у 
Иидьйцевь религ1озною обязаниостно; они думаютъ, 
что мущина, раждая сына, уплачиваеть тъмь свой 
долгъ родителямъ. Но только рождеще перваго сына 
почитается религозною обязанностью; рождене дру- 
ГихХЪ предоставллется свободному произволу. Итакъ 
если кто самъь не можеть получить сыновей есте- 
ственнымь образомъ, то онъ можеть: а) дать пору- 
чеве своей замужней дочери, чтобъ она роднла для 
него сына, —рожденный послБ сего дъйствительно 

Том. ТТ. 8 
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признается сыномъ своего дъда; 6) можно дать по- 
добное поручене своему брату или другому род- 
ственпику (сапиндась), чтобы оиъ родилъ сына съ 
женою поручителя и для сего послёдияго. Наконець 
5) власть отеческая возникаеть посредствомъ усы- 
новлешя людей постороннихъ. 


$ 627. 


Между родственниками различаются родственники 
до шестой степени включительно, называемые са- 
пиндасъ, и всв дальнъйнцие родственники, называе- 
мые саманодакасъ. Такое раздълеше родственпиковъ 
основывается на обязанности живыхь приносить жер- 
твы по умершихъ, Важивйнею жертвою почитается 
та, которая приносится по душ отца, отцовскаго 
дъда и прадьда; не столь важною признается та, 
которая прицосится по душахъ предковъ четвертой, 
пятой и шестой степени. Съ шестою степенью вкаю- 
чительно обязанность приносить жертвы по умер- 
жихъ предкахъ прекращается. 


Между родственниками боковой лин особенно 
уважается старший братъ. Онъ относится къ свопмъ 
младишимЪ братьямъ, какъ отецъ къ дътамъ. Законы 
Ману внушають ВСЪМЪ вообще родственникамъ вза- 
имную любовь другъ къ другу. 


$ 628. 


Въ Инди существуеть рабство. Обращеше го- 
сподъ съ рабами по законамь Индъйскимь должно 
быть кроткое; впрочемъ все, что ни пргобрътаеть 
рабъ, онь прюбрътаеть своему господину. Рабство 
установияется;: 1) посредствомь рождешя оть рабы; 
9) посредствомъ взая лица въ плънь; 5) за долги; 
4) за нькоторыя тажюя преступлешя; 5) посред- 
етвомь добровольнаго вступлешя въ рабство, куда 
относится и тоть случай, когда человъкъ проигры- 
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ваетъ себя въ азартной игрь. Рабство прекращается: 
1) по воль господина; 2) по истечени срока, если 
оно было установлено на время; 5) посредствомь 
откупа. 


$ 629. 


Ииндъйское законодательство объ имуществахъ о- 
чень обширно. Въ немь различаются имущества 
1) движимыл и недвижимыя, Изъ недвижимыхь 
земли, какъ мы видфли, могутъ составлять собствен- 
ность только браминовь и казны; лицамъ вижшихь 
касть онъ могутъь принадлежать только для пользо- 
вашл. Въ законахь Ману содержатся подробный пра- 
вила относительно опредълешя границъ поземель- 
наго владьшя. Въ законодательств Индъйскомъ раз- 
личаютсл 9) имущества благопр!обрьтенныя и родо- 
выл; 5) имущества, находящуяся въ общемъ владъ- 
нш иъсколькихь дицъ и находяпияся въ. исключи- 
тельномъ владьши одного лица. 


Въ законахь Ману встречаются постановлен!я о: 
находкф, обрьтени сокровищь и давности, —Найден- 
нал вещь должна быть представлена правительству. 
Правительство сохранлеть ве въ продолжение трехь 
лъть. Если въ теченш этого времени явится хозяинъ 
ей, 10 она выдается ему съ удержашемъ отъ ней 
въ пользу казны 6-й, 10-й или 12-й части. Шо 
истечеши трехь дътъ правительство можеть обра- 
тить всю вещь въ свою собственность. —Если бра- 
минъ. находить сокровище, издавна зарытое въ зе- 
мл, котораго хозяинъ нензвъетенъ, то онъ. можеть 
взять себв все ото сокровище. Когда царь. находить 
такое сокровище, то половину сокровища оиъ дол- 
женъ уступить браминамъ, другую же половину мо- 
жеть обратить въ свою казну. Вообще царь имъеть 
право ма половину всьхь паходимыхь въ земав со- 
кровищь п металловь.—Когда хозлишь видить» что 
другой въ глазахь его пользуется его вещио, и въ 
течени десяти льтъ не требуеть ел, то посяь того 
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онъ не имъеть уже права ед требовать. Но если хо- 
зляинъ вещи позводяль другому пользоваться ею по 
дружбъь, то онъ никогда не можеть лишиться ея по 
этой причинъ. Вещи малоумнцаго и дитяти моложе 
46 льть оть роду не подлежать давности. Вещь, 
отданная въ закладъ или на сохранене, межа земли, 
собственность царя и собственность брамина, знаю- 
щаго Веды, также не подлежать давности. 


$ 650, 


Въ законахъ Ману ‘упоминается о разныхъь обяза- 


тельствахъ, возцикающихь изъ договоровъ и престу- 
пленй, р 


Для дъйствительности договора требуется, чтобъ 
онъ заключецъ былъ въ здравомъ умъ и доброволь- 
но, чтобъ лице имъло право зак.лочить его и содер- 
жаше его пе было противно закоцамъ. Договоръ, 
заключенный пьянымъ, мадоумнымь, больнымъ, ли- 
цемъ, находящимся въ совершенной зависимости отъ 
другаго, мдаденцемъ, старикомъ, лицемъ, которое 
не было уполпомочено на заклюочене договора, не 
имъетъ никакого дъйствя, Договоръ, заключенный 
съ употреблешемъ обмаца или принужденя, также 
недъйствителенъ. Если содержаше обпзательства 
противно законамъ, то по такому обязательству не 
можно требовать никакого исцолиеня. 


Договоры по законамъ Ману могутъ быть обезпе- 
чены: |) закладомъ, 9) поручительствомъ, 5) каля- 
твою. Закладъ можеть быть переданъ заимодавцу 
такъ, что при этомъ можеть быть предоставиено ему 
право пользоваться вещно ВМБСтТо, процецтовъ, Пору- 
чительство можеть быть сдьдано какъ въ уплатв де- 
негъ должникомъ, такъ и въ авкБ его для этой 
пли. Объщане, подтвержденное клатвою, признает- 
ся особенно обязательнымъ. 


Въ закопахъ Ману излагаются въ частности по- 
становлешая о покупк$, ссудь въ заемъ, ссудь на 
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подержаше, отдачв на сохранеше, наймь для ра- 
ботъ.—Продавать имущество можетъ только его хо- 
зяинъ. Продажа, сдъланная другимъ лицемъ, а не 
хозяиномъ вещи, признаётся ничтожно. Но если 
кто покупаеть вещь на рыишкв, предъ большимъ 
числомЪ людей, то оть, если только въ случаь спора 
можеть указать продавца, прюобрьтаеть на иее право 
собственности, хотя бы продавецъь и не быль хозя- 
иномъ вещи.-—Вь случав ссуды денегь въ заёмъ, 
заимодавець, если онъ берёть закладъь, имъеть право 
получать по одному съ половиною проценту въ мъ- 
сяцъ; если онъ не обезпеченъ закладомъ, то онъ мо- 
жегъ брать по два процента въ мъсяцъь, не дълаясь 
виновнымъ въ лихоимствъ. Не запрещено также по 
обстоятельствамь брать два процента въ мёсяць съ 
брамина, три съ кшатря, четыре съ визмя и пять 
съ судры. Проценты съ денегъь, получаемые въ 
оданъ разъ, а не по мёсяцамъ, или днямъ, не дол+ 
жны превышать дойга вдвое; что же касается дру- 
гихъ, данныхъ Въ заемъ, предметовъ, зерна, пло- 
довъ, шерсти, рабочихъь скотовъ, то проценть въ 
этомъ случав неё долженъ превьишать доига въ пя- 
теро. Тотъ, кто ссужаеть деньги на одинъ, На два, 
или на три мъсяца, не долженъ получать того же 
процента доле года, или процентовъ, запрещенных 
закономъ, или процентовъ съ процентовъ, или мъ- 
сачныхь процентовъ, которые бы стали превьинать 
капиталъ, процентовъ, вынужденныхъ отъ должника 
въ крайности, ни чрезмьрныхьъ выгодъ отъ заклада, 
которымь заимодавцу предоставлено пользоваться 
вместо процентовъ. — Относительно ссуды на подер- 
жаше вь законахь Ману упоминается только пра- 
вило, уже изложенное нами прежде, что пользую- 
нийся вещи, которою ссудили его по дружбъ. не 
можеть иргобръсть ее посредствомъ давности, какъ 
бы долго онъ ни пользовайся ею.-—Вещь, отданная 
на сохранеше, доджна быть возвращена отдавшему 
ее на сохранене тотчасъ по его требованию. Какъ 
она дана на сохранеше, такь она и должна быть 
возвращена; если она дана явно и при свидьтелахъ, 
то при свидьтеияхъ и должна быть возвращена; если 
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она дана тайно, то и должна быть возвращена тай- 
но.—Относительно найма людей для работы законы 
Ману постаповляють, что если человькъ, нанявший- 
сл сдБлать что нибудь, не сдълаетъ работы самъ, 
иии посредствомъ другаго, то оиъ не иметь права 
требовать заработной платы. хотя бы онъ только 
немного не кончилъ своей работы. Но если чело- 
въкъ, который не могъ кончить работы по болъзни, 
потомъ вы здаравливасть и оканчиваетъь работу. то 
онъ имъеть право на полную условленную плату. 


Вь закопахь Ману упоминается о правъ требовать 
вознаграждешя въ случаь нарушешя наших правъ, 
именно въ случа похищения собственности, повре- 
ждешя имущества, личной обиды, Вещь украденная 
должна быть возвращена тому. у кого она украдена. 
Сверхъ того воръ подвергается различньнуиь наказа- 
шямъ, Въ случа поврежденя вещи, виновный дол- 
женъ вознаградить хозяина ея за весь причинен- 
ный ему вредъ. За личныя обиды виновные под- 
вергатотсл наказанио, большему или меньшему смо- 
тря по лицамъ, которымъ нанесена обида, 


$ 65. 


Индьйске законы о насльдствЪ особенно много- 
сложны. Порядокъ насльдовашя въ Инди вообще 
опредъллется самьтиъ закономъ; искаючен1е допу- 
цено только въ пользу отца, которому отчасти по- 
зволяется дЪлить свое имущество съ отступлешемъ 
оть опредълеви закона. Именно; отець всегда мо- 
жеть раздьлить при своей жизни между дътьми свое 
благопрюбрьтенное имущество, наслъдственное же 
родовое имущество только въ такомъ случаъ, когда 
онъ не имъетъ надежды получить болъе дътей. Иму- 
щество родовое отець можеть дълить между сыно- 
вьями не иначе, какъ по равным частамъ; благо- 
прюбрьтенное также, съ тьмъ исключешемъ, что 
сыну, который особенно отличается добротою души 
и послушашемъ и притомъь имъетъ большое семей- 
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ство или не въ силахь снискивать для себя пропи- 
танте, можетъ быть дана изъ блатопр:обрътеннаго 
имущества большая часть, чм други мъ сыновьямъ, 
Сверхъ того. согласно съ правииомъ, принятым” и при 
законном порядк® насльдовашия, отець имъетъ прак 
дать старшему сыну одну двадцатую часть, кромь 
того, что ему будетъ слъдовать наравнЪ съ прочими 
братьями, При такомъ дБленши и жена Поучаеть 
опредзленную часть. именно: половину сыновней 
части, сессии имъегъ приданое; въ противномъ слу- 
чаъь полную сыновнюю часть, 


Законный порлдокъ пасльдовая въ Индш уста- 
новляется на оснований! слъдуощихь правилъ: 1) дь- 
лается разли\е между имуществомь мущины и ме- 
жду имуществомь женщины, и притомъ какъ за- 
мужней, такъ и незамужней; 9) въ случав откры- 
та насльдства посль мущины отдается предпочтенте 
мужескому полу предъ женскимтъ, между тьмь какь 
вЪ случав открыифя пасльдотва посль женщины жен- 
ск й полъ предпочитается мужескому, 5) въ томъ и 
другомъ случав право наслфдовавя поставляется въ 
тъсной связи съ облзанностио живыхъ приносить 
жертвы по умершихь своихъ предкахъ. На сихъ 
основашяхъ: 


Т. Вь случав смерти мущины получалоть наслвд- 
ство 1) прежде всего низходяпие до о-и степени 
включительно, и притомъ сначала низходание му- 
жескаго пола, потомъ низходянуе женскаго, Но иму- 
шество не дълится между двтьми умершаго, доколь 
остается у нихъ мать въ живыхъ, развь она сама 
будетъ требовать раздъла. По смерти ея двтамь ни- 
что не мьшаегь раздълиться между собою, хота за- 
коны Индъйск!е болье одобряють состояне нераз- 
дъльнаго владьыя отцовскаго имущества дётьми, 
чБмЪ состояше, тому противное. Въ случаь раздвла 
старший сынъ имъегь право взять для себя пред- 
почтительно предъ прочими двадцатую АСТ млад- 
ый восьмидеслтую, сыновья, находяшцеся въ сре- 
динъ между ними, по сороковой часхи изъ наслЪд- 
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ственнаго имущества; сверхъ того старший сынъ мо- 
жетъ взать мучшую вещь изъ насльдства. если онь 
по учености и добродътелямь превосходить своихь 
братьевъ. За тьмь наслЪдество дБлится между восьми 
сыновьями поровну» при чемь сыновья и Ки и 
мершихъ сыновей вступають по праву представае- 
на въ права сихъь послфднихъ. Если останутся по- 
сль умершаго или одни только внуки, или одни 
только правнуки, то имущество его дълится между 
тБми и другими не покольнно, а поголовно. Когда 
низходащихь первыхъ 5-хь степеней мужескаго пола 
не будетъ, то насльдство идеть къ низходящимъ 
женскаго пола, и притомъ не далье второй степени, 
въ слБдующемь видв; сначала наслъдуютъь неза- 
мужшя дочери, потомъ замужня, и притомъ прежде 
та, которая имъеть дътей, нии можеть получить 
ихъ, за нею безплодная или бездьтная вдова; если 
нъть дочерей, то наслвдуютъ сыновья дочерей, но 
не внуки. #2) Когда посль умершаго не останется 
низходящихь ни мужескаго пола до 5-й степени 
включительно, ни женскаго до 9-й, то насльдство 
обращается къ родсхвенникамъ восходящей и боко- 
вои минш, но не далъе 5-й степепи, и притомъ сна- 
чала къ мужескому полу, а посл того къ женско- 
му. Итакъ въ семъ случав насльдують: а) отець у- 
мершаго, потомъь его мать, далзъе братья родные, 
за тьмъ братья отъ одного отца, посл сего сыновья 
роднаго ‘брата, за пими сыновья брата отъь одного 
отца, -наконець вмъств внуки какъ родныхъ, такъ 
и неродныхь братьевъ; если нътъ сихъ лиць муже- 
скаго пола первой боковой лин, то паслъдуютъ 
сыновья ‘сестеръ умершаго, 6) Посль сего насль- 
дують сначала ‘отцовск двдъ умершаго, потомъ 
бабушка, далье брать отца, сынъ и паконець внукъ 
этого ‘брата; ‘если не будеть такихъ лицЪ, то иму- 
щество наслъдують сыновья сестеръ отца. в) Далъе 
наслфдують сначала прадьдъ отцовск!й, потомь пра- 
бабушка, за нею сынь, внукъ и правнукъ этого 
прадъда; если не будеть такихъ лицъ, то насльду- 
ють сыновья, а потомъ внуки сестеръ дъда отцов- 
скаго, г) Наконець наслъдують отець матери, сы- 
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новьл его, внуки и правнуки. 5) Если не будеть 
родственпиковъ третьей степени пи въ восходящей, 
ни вь боковой линшхъ, то насльдетво обращается 
спачала къ родственникамь низходящей лиши, а 
потомъ восходящей и боковой лив! оть 4-й до 6-й 
степени включительно, въ сльдующемъ видЪ: а) сна- 
чала насльдуеть сынъ, потомъ внукъ, наконецъ пра- 
внукъ правнука лица умершаго; 6) когда ныть низ- 
ходящихь мужескаго пола 6-й стспени, то насилвд- 
ство поступаеть сначала къ отцу, потомъ къ дЪду, 
и наконець къ прадъду прадъда лица умершаго и 
мужескому ихь потомству до 5-й степени включи- 
тельно. 4) Если ие будеть_ и родствеиииковъ 6-й 
степени какъ въ низходящей днн!и, такъ и въ ли- 
няхъ восходящей и боковой, то по законамъ Индьй- 
скимъ наслъдуеть вообще ближайший родственникъ 
умершаго безъ всякаго различия. 5) Если умерший 
совсвмъ не иметь родствезниковъ, то имущество 
лицъ изъ касть кшатрась, визасъ и судрасъ при- 
надлежить правительству (казив), или, по другому 
мъсту изъ. законовъь Ману, учителю, ученикамъ, и 
соучевикамъ умершаго, или даже браминамъ, знаю- 
щимъ Веды, чтобъ они совершали жертвы по душв 
умершаго; напротивъ имущество брамина, не остави- 
вшаго по себъ родственниковъ, никогда ие носту- 
паеть въ казну, а принадлежить тому, кто возма- 
галъ на умершаго ‘сващенный поясъ, посл сего со- 
ученикамъ умершаго и наконець ученымъ и неуче- 
нымь браминамь того мМъста, гдЪ жилъ умерший, 
или ближайшихь къ этому мьстъ. 





И. Въ случав ‘смерти женщиньт, оставившей по- 
сль себя имущество, иасльдують: 1) пезамужняя 
дочь. Мо если потомъ она вступить въ бракъ, то 
она должна раздьлить свое имущество по равнымъ 
частлмъ между своими сыновьями и сестрами. За 
дочерью незамужнею слфдуеть дочь, имыющая дз- 
тей, или могущая ить ихь, за этою безплодная и 
бездьтная вдова, далье сынъь умершей, сынь ея до- 
чери, внукъ ел оть сына, правнукъ сл, сывъ сл 
мужа оть второй жепы, внукъ и правиукъ мужа 
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также оть второй ‘жены. 9) Гели иъть такихъ лаць, 
то въ бракахь брама, девасъ, аршасъ, гандарвасъ, 
праяпатиеъ имущество умершей достается ея мужу, 
напротивъ въ бракахь азурасъ, ракшазаеь и писа- 
хась оно поступаеть сначала къ матери и отцу у- 
мершей, и только тогда, когда не будеть сихъ лицъ, 
обращается къ ея мужу. 5) Если покойная не оста- 
вила послв себя мужа, то насльдутють: а) младший 
брать мужа, 6) его сыпь и сынъ сдаршаго брата, 
мужа, в) сынъ собственной сестры, $ ъъ сестры 
мужа, д) сынъ собственнаго брата, е) мужъ дочери, 
ж) отець мужа умершей, 3) старийй брать мужа, 
и) внукъ брата мужа, 1) двдъ мужа, к) брать отца 
мужа, 4) сышъ сего брата, м) внукъ также сего 
брата. и) прадъдъ мужа, о) брать дъда мужа, п) сынъ 
сего брата, р) внукъ также сего брата, с) сынъ, 
внукъ и правпукъ мужа, т) отець прадьда мужа и 
его потомство до 5-й степени вкллочительно, у) дъдь 
прадъда мужа и его потомство также до 5-й степе- 
ни включительно, $) прадъдъ прадъда мужа и его 
потомство до 5-й степени включительно. 4) Если 
ни котораго изъ этихъ лицъ не будеть, то имуще- 
ство умершей наслфдують ея ближайшие родствен- 


ники. наи свойственники, н наконецъ местные бра- 
мины. 














$ 632. 


Судопроизводство Ипдьйское имфеть существен- 
ными своими чертами гласность и словесность, Жа- 
лоба приносится свачала въ нижшей степени суда. 
Въ доказательство принимаются, кром письменныхь 
актовъ, показашя свидьтелей, прислга и испыташе 
посредетвомъ огил и воды. Для полнаго доказатель- 
ства требуется не мептъе Т‘свидьтелей. Присягать 
въ опредъленныхь случалхь можеть какъ ветець 
для совершеннаго утверждешя своего права, такъ и 
отввтчикъ для совершеннаго оправдашя себя, Испы- 
тан!е посредствомь огия у Индьйцевь состоить въ 


держат руками раскалевнаго жельза, иди въ хож- 
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дент по нему; выдержавиий испытав е безвредно, 
признается правым или о Ьь Испытанте 
посредствомь воды состоитъ у Индъйцевъ въ погру- 
жен обвиняемаго на известное время въ водъ; не 
умерпий отъ того признается невиннымъ. На осно- 
ваши доказательств составалется приговор суда. 


Относительно мвръ гражданскихь взысканйй за- 
конь Ману постановляютъ, что запмодавець можеть 
употребить различиыя средства, чтобъ принудить 
должника къ уплать долга. Опъ можеть для того 
прибъгнуть: къ нравственному убъжденио, дъйствуя 
на должника посредствомь родителей и друзей и 
кроткихъ представлешй; къ суду; къ хитрости, за- 
нимая что нибудь у должника, или припимая ка- 
кую нибудь вещь па сохрансше, и удерживая у 
себя предметъь запятой пли принятой па сохранеше, 
до уплаты долга; къ притьсненио, запирая у себя 
сына, жену, скотину должника, и даже присма- 
тривая за самимъ должникомь; къ насилио, по- 
боями п другими тому подобными средствами при- 
нпуждая должиика къ уплатЪ долга, Должникъ мо- 
жетъ расплатиться съ своимъ запмодавцемь посред- 
ствомъ работы, если принадиежить къ тому же или 
къ нижшему классу; но если онъ принадлежить къ 
высшему классу, то онъ должень уплачивать свой 
долгъ мало по малу. 


6. Законы благоустройства. 
$ 655. 


Сельская, особенно земледфльческал, промышиен- 
ность въ Инди издревле процвътала; занлт!я земле- 
дъльцевъ не были возмущаемы самою воиною. Ремс- 
сленная и Фабричная промыитленность доведена оъла 
у Индъйцевъ до такого совершенства, какого только 
она могла достигнуть безъ помощи сложныхъ м 
шинъ. Торговля въ Инди находилась въ тьсной 
связи съ релимею: внутрепияя была очень жива; 
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внъшняя сухопутная также, Успьхамъ Индъйской 
промышленности споспъшествовали прекрасныя до- 
роги дяя сообщен!я, каналы ий водоемы для ороше- 
н!я полей. Индьйцы издавна имъли свою систему 
мьръ, въсовъ и монетъ. Въ законахъь Ману встръ- 
чаютсл нъкоторыя постановлешя о биагоустройствв 
въ городахь и селеняхъ. 


Въ Инди мы находимъ многя науки доведенныя 
до значительной степени совершенства, Въ этомъ 
отношеши заслуживаютъ быть замвчены утончен- 
ныя изсльдования Индьйцевъ о разныхъ предметахъ 
религ, Философ, математики, азыкознанл. Про- 
изведетями изящной словесности Индьйцы чрезвы- 
чайно богаты, 


т > и : В 

Между произведетями Индъйскаго искуства за- 
служивають быть особенно замъчены храмы, домы 
и даже цфлые города, высъченные въ скалахъ. 





Религия вЪ древней Индиг была браминская, или 
буддейская, Едва ли можно рышить достовфрно, ко- 
торая изъ нихъ появилась прежде, которая послъ: 
Большая часть новъйшихъ изсльдователей почитаютв 
браминскую религию древнъйшею, хотя она по суще= 
ству своему стоить выше буддейской, 


‚7. Законы уголовные, 
$ 654, 


Уголовное законодатёльство Индёйцевь отличается 
особенною жестокостио. За многя преступлешя въ 
законахь Индьйскихь угрожаются наказаня буду- 
щей жизни. Наказания настоящей жизни суть: 
1) смертная казнь. Иногда преступникъ растаптываетсл 
слономъ; иногда ему отсткаетбя голова, которая по= 
томъ выставляется на палкъ; иногда наконець ему 
дается повельн!е лишить самого себя жизни. 9) Изу- 
родоваше, иии отняе того или другаго члена; 
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5) Тьлесныя наказан. 5) Заключене въ тюрьму. 
6) Извержене изъ касты и т) Изгнание изъ госу- 
дарства. Относительно придоженя наказанй къ 
преступлешамъ надобно замътить, что по Индъй- 
скимь законамъ чьмъ выше каста, къ которой при- 
надлежитъ преступникъ, или противъ которой сдъ- 
лано преступлеще, тьмь важнфе почитается самое 
преступлене- 





Въ законахъ Ману опредъдяется наказан! ® за раз- 
личныя преступлещя. Относительно смертоубй- 
ства мы замьтамъ, что по законам Индьйскимъ 
убить Пар значить не бодъе, какъ убить насф- 
комое. 


8. Отношеще Ицдтьйцевь ко другимь народамь. 
$ 655. 


Сношен!й съ другими народами Индьйцы избъ- 
гали. Исповфдники брамицской релини почитали 
прочихъ людей нечистыми. 


$ 636. 


Въ характерв древнихъ Индъйцевъ представляетса 
очень много добрыхъ качествъ. Замъчательны: их 
религ! озность, кротость, бережливость, трудолюбме, 
умъренность, любовь къ правоть, вврность въ слов. 
‘уважен!е къ чужой собственности, уважеше къ по- 
знашямъ, 


ИП. Законодательство Езипетское. 
$ 657. 


Нвкоторыя извъстя о древнемъ Египть, его исто- 
ри и общественныхъ установленихь находятся 
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у писателей Еврейскихь. Но особенно подробных 
свъдвыя о бытв Египтянъ сообщають намъ мы 
ске писатели, преимущественно Геродоть и Дю- 
лоръ Сицилйски. Къ пимъ присоединяется неболь- 
шое число собственно Египетскихъ писателей. Аи 
ники Егилетскаго искуства, съ изображешями и 
падпислми на пихъ, относящимися къ частной и 
общественной жизни Египтяиъ, существують еще 
досель и служать живымъ источникомъ дая позна- 
НЕ примъчательнаго народа древиосги, осо- 
и ъ настоящее времл, когда Шампольйонъ млад- 
ий указалъ способъ читать письмена, па пихъ па- 
чертаниыя. Въ новъйш!я времена многе СО 
изсаъдовашемь Ггипетскихь  древиостей хотя ие 
всв съ равиымъ успьхомъ. Замвчательны: 1) ЦесЬег- 
сВез Зиг 1ез Евурйепз ег зие 1ез СВ, раг 4е Раиль 
1772. 3) Оезстриов 4’ Езуре, изд. повельшемь На- 
полеона, именно АтИфиие$. Р, 1. И, 1. 3) Г Езу и 
305 1ез РЬагаопз, ом ЦесВегсЬез зак а ав, 
не а ТГапвие, 1е5 ЕсгИагез её р Ныюне ае 
трур ата Г пуаяоп 4е СатБузе, раг СлатроШоп, 

е Геите. ТГ, |. И. 1814. 4) Сотштешайолез Негодоео».. 
Зегерае Ей. Стеизег. АебурНаса её НеПешеса. ак 
т рые. 1819. 5) Неегет’; ест ИЪег @е РоНык. еп 
Уегкевг ип Чей Пао4е! аег уогпеБтаеп УЖЕ Чек 
аНеп \Уе, 9-я половина 1У-го тома и весь У-й а 
- э 


гдь содержатся изсльдоваш бъ Эва 
. ашя объ Эфюоплянах 
Егиитлцахъ. ы- 








Въ поименованныхь сочинешяхь обращается вни- 
МАТЬ, болъе или менъе.- и на законодательство 
Египетское. Пасторё въ своей Назюже ас [а во а- 
Чоп посвящаеть исключительно этому предмету весь 


П-й томъ, 
$ 658. 


Въ древнемь Египтз были два главныхь племени: 
высшее, господствующее, прииглое плёмя и племя 
туземцевъ, находившееся подъ владычествомъ у пер- 
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ваго. Къ первому принадлежали каста жрецовъ и 
каста воиновъ; ко второму всв про\я касты. Пер- 
вое племл, въроятно, одно и то же съ пыиьшнимъ 
Нубшскимь или съ племенемь Берберовъ, имъло 
свътлобурый цвыть тъла, средний между бълымь 
и чернымъ цвтами; второе было темнаго цвьта. 





По сказанаямъ самихь Египтянъ, страна ихъ пер- 
вопачально была паселяема дикими племенами, ко- 
торыл не знали ни земледья, ви государств; ии- 
тались естествеиными произведешями земли и водъ; 
жили въ хижинахьъ, сдвланныхь изь тростника. Къ 
этимъ варварамь пришло образоваиное племя изъ 
Мерои и распространяясь мало по малу, внизъ по 
теченно Нила, осповало здъсь различный государства, 
Древь!й островь Мероя есть пынлышная провинщя 
Атбарь, лежащая между ръкою сего же имени пли 
Такацце съ правой, и Бълою рькою и Ниломь съ 
лъвой руки. На отомъ островь находился городт, 
пазывавиийся также Мероею,—столица государства, 
состоявшаго подъ властно жрецовъ. Для управленя 
своимъ `государствомь жрецы избирали изъ среды 
своей царя, который впрочемъ совершенно отъ пихъ 
зависвлъ. Оть сего-то государства были отправияе- 
мы внизъ по теченио Нила различныя колоши под 
управяешемь жрецовъ, съ тою религюзною цълНо, 
чтобь между дикими племенами, жившими по бере- 
тамь рьки, распространить служен!е Юпитеру Ам- 
мону; колон, такимъ образомь основанный, оть 
себя оплть отправляли новыя колоши. Каждая коло- 
им, учреждая особенный храмъ и иокорал своей 
власти окрестиыхь жителей, составляла особенное 
государство. Это есть первый перюдь Египетской 
истори оть 9000 по 1800 годь до Р, Х. —перодь 
колонизации, въ течеши котораго въ Египтв образова- 
лось множество отдвльныхь государетвъ. Они подпали 
власти кочующихь Аравитяиь, утвердившихся особен- 
но вь пажнемь и среднемъ Египт®; хотя и сохра- 
илли свое существоване, платя дань свонмъ побъ- 
дителямъ. Чо побъдители мало по малу принали 
нравы побъжденныхь и съ твмъ виБсть потеряли 
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свой воинственный характеръ; слвдствРемъ этого было 
низпровержеше ихъ владычества: перюдь владыче- 
ства Аравитянъ оть 1300 по 1700 годъ до Р. а 
вторый перюдь Египетской исторш. По изгнаши 
Аравитянъ Оивская династя Сезостридовъ соеди- 
нила подъ своею властно всв государства Египет- 
ся и привела Египеть въ самое цвьтущее состол- 


н; портодъ Сезостридовъ оть 1700 по 700 г. до Р. Х.,— 


трей перюдь Египетской истор, Кл концу сего 
перюда, около 800 года гос аретво Сезостридовъ 
распалось ца нъсколько частей, Причиной этого бы- 
ли частио нападешя царей Тоопскихь на Египеть, 
частпо внутреншя безпокойства; слвдствемь была 
Додекарх, доколь Псамметихь, изъ Сашса, не сдъ- 
лалсн сдиповластителемь Египтянъ. Имъ начинается 
четвертый перодъ Епипетской истори, —перодъ Са- 
итской династиг, замъчательный особенно тьмъ, что 
съ сего времени Египтяне начали вступать въ тьс- 
ный сиошешя съ иностранцами; онъ продолжается 
оть 100 по 598 г. до’Р. Х., когда Египеть быль 
завоеванъ Персами. Птоломеи снова основали въ 
Египть независимую державу, сдьлавши въ немъ 
Треческую образованность господствующею. Послв 
Птоломеевъ Египеть подналъ владычеству Римлянъ, 
По раздвлени Римской Импери на Восточную и 
Западную, онъ достался на часть первой и принадле- 
жалъ ей, доколь не былъ отъь ней отторгнуть Ма- 
гометанскими народами, подъ владычествомъь кото- 
рыхъ и досель находитсл. 






Излагая законодательство Египетское, мы, есте- 
ственно, должны имЪъть въ виду самыя цвътущя 


времена Египта, сльдовательно перодъ династи 
Сезостридовъ. 


$ 659. 


Египетское законодательство во мпогихъ частяхъ 
представляеть сходство съ Индъйскимъ. Но въ Егин- 
ть все принимаеть видъ болье спокойный, боле 
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твердый, болъе человческий. У Египтянъ. такъ же, 
какъ и у Инвдьйцевъ, власть государственная нахо- 
дится Въ ближайшемъ отношении къ касть жрецовъ, 
Ноу Египтянт с!я каста стоить пе выше монарха. Сам 
монархъ принадлежить къ этой каств. Свътская власть 
стала такимЪъ образом па одну ступень съ духовного. 
Различя существують въ Египтв во множествь, по 
не въ безмьрномъ количествв. Существоваве раз- 
личныхъ кастъ, какъ столькихъ же родовъ, слу- 
жить основашемъ быта Египтянъ, равно какъ и Ин- 
дъйцевь; но между различными кастами въ Египть 
не видно такого отчуждешя, какое примчается въ 
Инди; въ Игипть возможенъ. переходъ изъ одной 
касты въ другую, по крайней, мырь изъ нижшихъ въ 
самую высшую, по крайней мьръ изъ касты воиновЪъ 
въ касту жрецовъ- Жизнь настолщая предъ буду- 
щею для Египтянина также мало значить, какъ и. 
дия Индъйца; но тьмь не менъе. жизнь во. всъхъЪ 
людяхъ, во всвхъ видахъ ел проявления въ Египтв 
высоко уважается, и самая будущая ЖИЗНЬ человъка 
разсматривается не иначе, какъ только продолженле 
настоящей жизпи, Вообще въ Египть видимъ мы 
повсюду стремленше духа высвободить себя изъ подЪъ 
тяжести природы, выразить себя сквозь природу, 
уяснить себл для себя самого; видимъ повсюду сим- 
ВОт внъшнее со внутреннимь значешемъ, — повстоду 
двойственность. 


$ 640: 


Египтяне возводили начале своего законодатель- 
ства, равно какъ и всей своей образованности, къ 
Богу Таоуту. Между Египетскими царями славились, 
какЪъ законодатели, Менесъ, Сазихись, Сезострисъ и. 
Бохорисъ или Анизисъ. ДЮдоръ Сицилйский упо-. 
минаеть объ осьми Египетскихь Уложеняхь, кото- 
рыя впрочемь не дошин. до нашихь временъ. 


Изучеше законовъ въ ЕгиптЬ составляло предметь 
заная жреческаго сосломя. Порадокъ учеши не- 
извъстенъ. 

Том. ЛГ. 9 
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1. Законы о состолшяхь. 


$ би. 





Осповаше быта Египетскаго, такь же, какъ Нидъ 
скаго, составаяють касты—состолшя насльдствен- 
ныя, рЪзкою чертою отдъленныя другъ отъ друга. 
Вь исчислени ка Егинетскихь древе ппсатели 
не соглашаются между собою. Геродоть считаеть 
7 касть, именно: 1) жрецовь, 2) воиновъ, 5) про- 
мышленниковъ (о/ хол Ао,), 4) судовщиков», 5) пере- 
водчиковъ (о/ 2рирёй), 6) пастуховъ, занимающихся 
хожденемъ за волами и 7) пастуховь, запимающих- 
ся хождешемъ за свиньями. Дтюдоръ Сицилискй 
исчисляеть только 5 касть и'‘притомъ въ сльдующемь 
видь: 1) каста жрецовь, 9) воиповъ, 5) ремесленни- 
ковъ, 4) земледьльцевъ, 5) пастухопь. Мы отдаемъ 
предпочтене Геродоту, какъ писателю, который самъ 
видфаь Египеть при существовани въ немь еще 
большею частно древнихъь его установленшй, тъмъ 
болъе, что у Д!юдора явно опущены два особенные 
отдьла Игипетскаго народа, являющиеся у Геродота 
подъ именемъ касты переводчиковь и судовщиковъ, 
и ие различены между собою два особенные рода 
пастуховъ. Впрочемъ въ существв вещи оба раздъле- 
ня сходятся, 





Каста жренцовъ двлилась въ Кгиптв по храмамъ, 
къ которымь принадлежала та или другая часть 
ихлъ. Каждый жрець долженъ былъ находиться въ 
услуженш извфстному богу, т, е. онь должень быль 
принадлежать къ извъстному храму. Посему каста 
жрецовь состояла изъ ифсколькихь классовъ. Не 
только цфлал каста, но и каждый такой классъ бы- 
лин насльдствениы; нельзя было сыновьямь жрецовъ 
одного храма поступить въ сослов1е жрецовъ дру- 
гаго храма. Всь жрецьт, прииадлежацие къ изв%- 
стиому храму, двлидись на три степени: 4) степень 
первосвященника—зваше, бывшее наслъдственнымт, 





— 15 — 

9) степень свляценпиковъ, 5) пижшая ‘степень слу- 
жителей храма. Занятя касты жрецовь состоя- 
аи; 1) вь совершен богослужебныхь дъйств!й; 
9) въ исправлен различныхь должностей обще- 
ственныхь, требовавшихь особенныхь  свъдлынй 
Жрецы были судьями, врачами, истолкователямы 
знаменй, зодчими. Касть жрецовъ предоставлено 
было владьть земллмн въ собственность. Каждому 
храму принадлежали изъьстныя земли. Онз были 
отдаваемы на содержаше `откупщикамъ; доходьт отъ 
нихъ поступали въ общую кассу храма и служили 
средствомь для удовлетворешя потребностей жре- 
цовь храма. Жрецы имвли право и лично вла- 
дъть землями въ собственность. Каста жрецовъ. быма 
почитаема священною; почему отъ нихъ требовалась 
величайшая чистота какъ по отношению къ твлу, 
такъ и по отношенио къ одъянио. 


Каста воиновъ дванлась на ® разряда: на гермо- 
тивтевъ и каласиревъ. Единсэвеннымъ занячемъ ся 
быма война и содержаше стражи какъ при дворъ, 
такъ и вь крфпостяхъ. Вмъсто жалованья воины 
владъли землями и, кажется, въ собственность, Ка- 
ждый воинъ имьль опредъленный закономъ уча- 
стокъ земаи; изъ него онъ должень быль, доставлять 
себъ пропиташе. Ть, которые находились при дворъ 
для содержашя стражи, получали сверхъ того еже- 
дневно извъстную порцио мяса, хльба и вина, Ка- 
ста вопновь съ кастою жрецовь принадлежали къ 
числу высшихъ касть Египетскихь. 


Каста промышиленниковъ составлялась изъ реме- 
саенниковъ, куццовь и земледъльцевъ, которые на 
основание откупа воздьлывали земли царя, жрецовъ 
и воиновъ. Она длилась на множество отдвловъ. 
Каждый изъ сихъ отдвловъ былъ сословемъ насл5д- 
ственнымъ, такъ что дьти должны были заниматься 
тьмъ же промысиомъ, какимъ занимался ихъ отецъ, 


Каста судовщиковъ была важна для Егиата 0с0- 
оенно въ двухтъ отношентяхъ: 1) дил сохранентя сно- 


9. 
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шешй между жителями сей страны, когда Ниль на- 
водняль цълый Египеть въ извъстное время года; 
9) для перевозки тяжестей по.Нилу и каналамъ, огь 
него проведеннымъ, во вслкос время года. 


Каста переводчиков образовалась, когда Египтяне 
со времени Псамметиха вошли въ спошеня съ Гре- 
ками. Люди сей касты занимались дълами маклер- 
скими. Сверхъ того они могли дъйствительно , слу- 


жить въ сношешяхъ Египтянъ съ Греками перевод- 
никами, 


Изь двухъ касть, занимавшихся екотоводствомъ, 
каста, запимавшаяся пасенемъ свиней, была почитаема 
нечистою и находилась въ презрьни. Впрочемъ она 
была важна для Египта по двумъ обстоятельствамъ: 
1) въ Египть быль одинъ праздникъ, въ который 
въ каждом домь была приносима въ жертву Ози- 
рису свинья; 9) обыкновенно въ ЕгиптБ землю при 
посввБ хлъба не вспахивали, а по размягчени ея 
водами Нила, прямо бросали въ нее зерно, посль 
чего гоняли чрезъ поле стада свиней, чтобъ онь 
своими ногами втоптали зерна въ землю, 


9, Образ правлешя, 
$ 642. 


Образъ правлешая въ Египть бымъ монархическй 
избирательный. Право. избран!я принадлежало жре- 
цамъ; цари избирались постоянно изъ одной и той 
же Фхамилш; избранный быль тотчасъ принимаемъ 
въ касту жрецовь. й 

Монархъ, носивиий назване Фараона, въ Египть 
представляется намъ съ большею властно, чёмъ въ 
Индш, по той причинъ, что онъ самъ принадлежитъ 
къ сословио жрецовъ. Впрочемь въ то же время 
царская власть въ Египть была значительно огра- 
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пичена кастою жрецовъ: 1) весь образъ жизни мо- 
нарха былъ опредвленъ закономъ, наблюдене за 
исполнешемь котораго принадлежало жрецамъ. 9) При- 
служники царя были изъ касты жрецовъ. 5) Веъ 
должности государственным были исправляемы жре- 
цами. 4) Мопархь Египетскй ничего не могъ пред- 
принять, пе посовътовавшись съ оракуломъ, который 
находился во власти жрецовъ. 5) Царь, равно какъ 
и частные люди, въ Египтв подвергался по смерти 
суду» оть котораго зависвло погребеше его иди ли 
шеше погребешя; судьями были жрецы. 


3. Упреждеше властей подчиненныхь. 
$ 645. 


При монархь Египетокомъ находилось нзсколько 
высшихъ сановниковъ, Сверхъ того при немъ было 
высшее судилище изъ 50 судей. Въ судьи были назна- 
чаемы знатиъьйшия лица изъ трехъ городовъ: Оивъ. 
Мемфиса и Гелюполя, принадлежащя къ касть 
жрецовъ, Эти 50 человькъ избирали сами изъ среды 
своей для себя предсъдателя. 


По отношенйо къ мвотному управление Египетъ 
раздьляяся на нъсколько номовъ; къ каждому ному 
принадлежало нъсколько тородовъ и иБстечекъ. Ка- 
ждый помъ имвлъ особеннаго управителя; надь ка- 


ждымъ городомь и мьстечкомъ бымъ поставллемт 
также особенный начальникъ, 


4. дЗаконы силь государственныхь. 
$ 644. | 


Войско Египетское составия4ось сначала только 
изъ лицъ, принадлежавитихь къ касть воиновъ. Вь 
посльдстви времени, когда у Егиотяинъ начались 
сношешя съ Греками, Егидеть стаяъ содержать на- 
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емпьый войска. Части войска въ древиемъ Ёгипть 


были: пъхота и колесницы. Въ нъкоторыя времена 
сверхъ того Египтяне имълй флотъ. 


$ 645. 


Доходы царя Египетскаго состолли 1) изъ оброка, 
который должны были вносить въ казну откупщики 
земель казенныхъ. Величина взноса опредвлялась 
ежегодно, сообразно степени возвышения Нила. 9) Ва- 
жнымь источникомъ доходовъ были золотые рудии- 
ки, которые находились въ Нуб, нъсколько выше 
Египта, и были разработывасмьы на счеть казны 
паънными, и, можеть быть, копи драгоцфиныхь 
камней. 5) Рыбная ловля въ каналь, соединльшемъ 
Ниль съ Меридовымъ озеромъ, которая была отда- 
ваема казною на откупъ, приносила ей также зпа- 
чительный доходъ. Къ этому присоединялись: дань 
съ покореиныхь пародовь и, можеть быть, пошли- 
нь съ приходящихъ и отходищихь каравановъ. 


5. Законы гразсданеве. 
$ 646. 


Въ союз семейственномъ у Егнитянъ всБ лица 
прюбрьтатоть значительное достоинство. 


Бракъ въ кастБ жрецовъ аваястся подь видомъ 
моногамт. Жрецамъ позволялось имьть только одну 
жену; лица прочихъ касть могли имьть иъсколько 
женъ. ФВступать въ’ бракъ между собою могли всь 
родственники боковой -линйи безъ всякаго ограниче- 
ны. Жена приносила съ собою мужу ирпданое, и 
потому пользовалась такимь преимуществомъь въ 
дом, что но словамъ „Мюдора Сицилуйскаго она да- 
же начальствовала мадъь мужемъ. Бракъ расторгалея 
смертью той или другой стороны; при чемъ, если 
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мужъ умиралъ, ме оставивъ по себф дьтей, то-братъ 
умершаго обязанъ быль взлть за себя его жену. 


Въ отношеныхь между родителями и дьтьми за- 
кономъ Егинетскимъ требуется, чтобъ дьти оказы- 
вади величайшее почтене своимъ родителямъ. Виро- 
чемь обязанность воспитывать родителей лежала 
Египтань не на сынь, а на дочери. Отецъ, убивний 
своего сына, подвергался опредъленному наказанию. 
Власть родительская въ Египть возыикаеть не толь- 
ко посредствомь сстествесинаго рождешя, но п по- 
средствомь усыповиеня. Вев дьти у Египтянъ по- 
читались законнорожденными. 


Въ Египть существовало рабство. Шо въ Египть 
жизнь раба цьиилась высоко, За убийство его было 
опредвлено такое же наказаше, какое за убщсхво 
человъка свободнаго. 


Относительно Егицехскихъь законовъ объ имуществахъ 
намъ извъетно очень немногое. Земли у Египтянъ 
могли быть собственностью только или царя, или 
жрецовъ, и можеть быть, также воиновъ. Договоры 
въ Египев заключались письменно. Въ случав зай- 
ма можно было давать подъ закладъ мумш своих 
родителей. Но должникъ, давший такой закладъ, до- 
толь пе быль погребаемъ, доколь данная имь мумия 
не была оть его имени выкуплена. Брать проценты 
было позволено закономъ съ тЬмЪ ограничешемь, 
что какъ скоро количество ихь равнялось самому 
капиталу, дальныйшее накоплеше ихъ пресвкалось. 


Порядокъ наслвдованя въ имуществ умершихъ 
Угиотянъ опредвияися, сколько  извЪстно, только 
закономъ, завьщашя Египтанамъ не были извъетны. 


Въ случав чьей либо несостоятельности взыска- 
не у Егитяиь обращалось только на имущество не- 
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состоятельнаго, а не на его лице; онъ самъ за долги 
не дъладся рабомъ, 


$ 648. 


Судопроизводство въ Египтв, по крайней мьрь въ 
высшемъ его судилищь, было письменное. Истецъ 
подаваль письменную жалобу; на нее отвътчикъ да- 
валъ отвьть также письменно. Сей отвътъ быль со- 
общаемъ истцу, который могъ сдълать противъ него 
возражене. Возражешя истца сообщались опять от- 
вътчику, который могъ сдать на нихъ свои возра- 
жения. Потомъ дьло разсматривалось въ суд и со- 
ставллемь былъ приговоръ. Онъ былъ излагаемъ на 
письмБ. Предсвдатель суда утверждалъ его оконча- 
тельно приложешемъ къ нему своей печати, на жо- 
торой быяъ изображенъ символъ истины, 


6. ‘Законы благоустройства. 


$ 649. 


'Изь ‘различвыхъ видовъ промышленности у Егип- 
тлиъ ‘процветало особенно земледьле. Цари Египет- 
ск1е особенно ‘покровительствовали этой вътьви про? 
‘мышиленности, давая водамь Нила надлежащее на- 
‘правлен!е, проводя канальт по разнымъ мъстамъ, 
осушая болота. Сверхъ того Египтяне искусны бы- 
ли въ выдвлкь и крашени изкоторыхь тканей и 
въ обработывани домашнихъ издълй, при чемъ они 
употребляли самыя простыя орулля. Торговая Егип- 
та была большею частью внутренняя и караваннал 
звнЪшняя; въ морской торголь Егинтяне стали при- 
нимать участЕе только со временъ Псамметиха. У Егии- 
танъ существовала извъстная система мьръ, въсовъ 
и монеть. р 


Изь наукъ въ Егиитв процвзтали Астрономй и 
Геометрия, но особенно зъ ихъ приложен къ земле- 
двало. 
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Произведен!я изапитыхь искуствъ У Египтянь от- 
личатются символизмомъ и колоссально о. 





Религия Египетская представляеть памтъ обого- 
твореше нъкоторыхь силъ и предметовь природы 
въ ихъ отношенш къ земледьииюо. 


7. Законы благочиия. 


$ 650. 


Обезпечеше народнато продовольствя составляло 
одну изъ главнъйшихь заботь правительства вЪ 
Египть. Очень много также Есипетское правитель- 
ство пеклось © сохранеши” народнаго здравя. Съ 
сею цьлио были Египтанамъ предписань закономъ 
и освящены религею, извбстнал пища, одежда, омо- 
веня и т. п. Лькари при своемъ лъчени больныхь 
должны были сообразоваться съ утвержденными за- 
кономъ правилами. Если лъкарь при лёченш боль- 
наго отступалъ отъ сихъ правиль и больный его 
умиралъ, то онъ быль казнимъ смертно. 


8. Уголовные законя Египтяиз. 


$ 651. 


У Египтянъ встръчатются слБдуюцие виды нака- 
зан!й: смертная казнь, которая впрочемъ была отмф- 
чена царемъ Сабакономъ, отняте различныхь чле- 
новъ тфла, тьлесныя инаказашя, работы, денежныя 
наказанм, заключеше въ тюрьму. ссымка въ изаъ- 
стныя мъста. При выборь наказан Египтянъ имф- 
ли въ виду, чтобъ наказаве, сколько возможно, 
близко соотвьтствовало преступному дъянно (ао). 


Важнъйния преступления по законамъ Египетскимъ 
суть преступленя противъ лица государя и цвло- 
сти государства. У измвиника, открывшаго непря- 
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телямъ тайну государственную, быль вырываемь 
лзыкъ. За тьмъ слълують различные виды смерто- 
убйства. Отець, убивиий сыпа, бымь на три дил при 
пязываемь къ трупу своего сына; сышь, убивий 
отца, быль сожнт емъ; убйца всякаго вообще чело- 
въка быль казнимь смертно, п убийца раба быль 
такъ же наказываемь, какъ и уб ца свободнаго. 
Готь, кто могь бы воспрепятствовать, но ис воспре- 
натствоваль убшству, наказывался самъ какъ убйца. 
За устиство нъкоторыхь священныхь животныхь вь 
Егнитв была опредьлена такъ же, какъ за убйство 
челонъка, смортнал казнь. Святость брака была о- 
граждена въ Егпить различными наказаными. Вь 
случаъ прелюбодъьяшл мущинв виновному давали 
тысячу ударовъ батогами, женщииь отрьзывали нось. 
Мущину, учинившаго насиле женщин свободной. 
дълами скопцемъ. Воровство наказывалось только 
тогда, если кто производилъь его самовольно. Въ Екип- 
ть порамъ позволялось составлять `особенныя обще- 
ства, объявивши о томъ правительству. Тогда они 
могли свободно заниматься своимъ ремесломъ. Но все, 
украденное кьмъ нибудь изъ чаеновь извьстнаго об- 
щества, надлежало представлять главв общества. 
Если потомъ явалася хозяннъ украденной вещи, то она 
ему возвращалась съ удержашемъ четвертой ел части 
въ пользу т Праздность была строго наказывае- 
ма: каждый Ёгиптянинъ ежегодно долж 
объявлять предъ местнымь нь т 
своего пропитания. Сдълавиий ложное объявлеше пли 
достававшйй себь содержане непозволениыми сред- 
ствами быль казнимь смертио. За ложную клятву 
была опредълена смертная казнь; ложный обвини- 
тель подвергался тому же наказаино, какому бы под- 
вергнулся обвинлемый, еслибъ преступлене было 
доказано. За подаогъ (5) отевкади у виновнаго 
два перста, 














Относительно Египетскаго судопроизводства по дь- 
дамъ Ууголопнымть мы не знаемъ ничего достовър- 
мг за искалтючешемт того, что беременная женщина 
не оыила казнима смертью и что вообще преступникъ, 
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осужденный на смертную казнь, прежде совершеня 
надъ нимъ казни, былъ приводимъ въ опьянъне. 


9. Отношеше Ёгиптлиз къ другимь пародамз. 
$ 652. 


На всьхь пностранцевь Египтяне смотрьли съ 
презрьшемъ. Особенно что касается ихъ отношеня 
къ морю, до времень Исамметиха они не только сами 
не занимались мореходствомЪ, но и цикого ме под- 
пускали къ себь со стороны моря. 


$ 655. 


Въ характерь Югиптянь вообще мы находимъ спо- 
койств!е, тихость, добродуние, умъренность, трудо- 
обе, признательность къ полученнымъ благодвя- 
нямъ, стремлеше къ положительному, отсутствие 
мечтательности. 


И. Персидское законодательство. 
$ 654. 


Сввдзыия о древнихь Персахь были долгое время 
ночерпаемы изъ Греческихь писателей, особенно 
Геродота и Ксенофонта; къ этому. присоединялись 
немногя извьст, находяпиясл у Еврейскихь писа- 
телей изъ временъ посль иплъна Вавилонскаго, 
Недавно сдълались извъетны въ Европь сващенныя 
сочинения древнихъь Нерсовъ. Для насъ ск сочине- 
ня составаяють важизиний источникъ, изъ какого 
мы можемъ познать духь Персидскаго законода- 
тельства. Между повъйшами сочиненями о древних 
Персахъ, составленными на основащи указапныхь 
источииковь для нась замьчательны томь Х-й изъ 
Быюже Че 1а Юрзацоп, раг Разболоь, и 1-й томъ изъ 


Неегопз ШЧесп ИБег @е РопЫКк, 4со Иаи4е! ип@ 4еп 
УсгКеве Чег уоглевтей УбЩег ег аНеп \Уейь, 


$ 655. 


Персидская монарх!я припадлежить къ числу т5хь 
обширных державъ, которыя въ древыйя времена 
цеоднократно возникали въ странахъ, прилежащихь 
кь Тигру п Эвфрату. Основателями сихь держав 
были окрестные кочуюние народы, смвилвице одинъ 
пругаго во владычествв. Бывъь окружены номадами 
со всъхъ сторонъ, осбдлые жители сихь сгранъ, 
естественно, дфлались добычею того или другаго 
ихъ племени. Иредводительствуемое вождемъ често- 
любивымъ, побуждаемое корыстйо, побъдоносное 
племя, утвердившись въ одпомь месть, отезода стре- 
мииось далъе и далъе распространить свои завоева- 
ши. Въ семъ случаь иногда все дъло ограничивалось 
одпимЪь походомъ, единовременнымь взл?емъ дани 
и грабежемъ. Иногда побъжденный вародъ обязань 
быль постоянно‘ платить извъетную дань своимь 
побъдителямъ, ино удерживая все виутрениее свое 
управлен!в и, можеть быть, только имъя оть по- 
бъдителей сборщиковъ дани, которую впрочем онъ 
могь и самъ непосредственно представлять побъди- 
теламъ, или сш последние могли приходить за нею 
каждый разъ особенно. Естественно, так!я завоеван я 
не были прочны. Завоеванная страна быма удержи- 
ваема, доколь была спла ее удерживать; побъжден- 
ные всегда готовы были стряхнуть съ себя иго 
инопиеменниковъ, Шногда наконець, и ото дьлались 
всего чаще, дал удержашя въ своей власти завоеван- 
ной страны завоеватели оставияли тамъ свои войска 
и поставляли отъ себя главпаго начальника, особенно 
дая собирашя дани и налоговъ. Двь причины двиа- 
ли во вслкомь случаь невърнымъ существоване 
такихь государствъ: 1) побъдители, утвердившись 
въ своихъ завоевашихъ, вскорь принимали испорчен- 
ные нравы и обычаи побъжденнаго народа, а отъ 
того становились изнъженными и слабыми; 9) по- 
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ставленные начальники въ областяхь, когда въ 
рукахь ихъ была соединена какъ гражданская, такъ 
и военная власть, стремились сдьлаться независи- 
мыми оть главнаго начальника племени. Покушеше 
могло быть совершенно удачно; во всякомъ случаь 
оно ослабляло силу господствующего племени. При 
такомъ его ослабленми или сами побъжденные свер- 
тали съ себя его владычество, пли другой кочую- 
ий пародь двмаль нападешя на ого земли и безь 
труда уничтожалъ его господство. Возникало другое 
государство, которое имвло ту же судьбу. Такимь 
образомъ и Персы разрушили царство Вавилонское 
и Мидиское. Всъ Персы дълились па 10 цлеменъь, 
Три изъ сихъ племенъ, и особзнно племя Насарга- 
довъ, почитались благородныйшими; три другихъ 
занимались земледъьл1емь, наконець четыре— ското- 
водствомъ, Къ племени Пасаргадовъ принадлежал 
и Киръь, основатель Персидской Монарх. 








Начинаясь Киромъ, исторйя Персодскаго государ- 
ства двлится на два пер!ода; 1) перодъ проциъта- 
ий во времени Кира, Камбиза и Дарйя Истасца. Въ сит 
три царствован Персидская монаржя получила окоц- 
чательно тв предвлы, каке опа имвла въ посафд- 
ств, а при Дар Истаспв и твердое образоваше. 
®) Перодь упадка Персидской монархи, разрушеи- 
ной наконецъь Лаексаидромъ Великимь. Оть Грековь 
власть падъ Персею перешла къ Маролнамь, а 
потомь къ самимь Персамъ, доколъ не распростра- 
пииось на Персно господство Магометанъ. 


$ 656. 


Неопредъленное множество разлиий, предста- 
вляющихея въ Индш и Пгиитв, разрушается в 
Перс въ простую, но безконечную противополо- 
жиость между добромъ и зломъ. Человькь, сознаеть 
теперь общую цзль бытия, сознаеть, что все суще- 
ствующее, слвдовательно и онъ самь, иметь опре- 
дълениую, положительную цфль. Эта цваь есть добро, 
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Фь 10 же время созмается повеюду существоване 
зла подлф добра; сознается, что добро не есть иъчто, 
существующее само собо1о, оть природы, безъ вся- 
кихъ уснаий со стороны, какъ другихь существъ, 
такъ и человека, но прелполагаеть необходимо борь- 
бу со зломъ. Отсюда высшимъ, совершениьйшимь 
состояшемъ признаетсл не состолне отрицательное, 
состолнйе тишины, покол, бездьйствьл, но состолие 
положительное, состолше двательности: поборать, 
уничтожать зло, распространять, усиливать влады- 
чество добра. Такимъ образомъ все существующее 
представаяется раздъленньмь только на двЪ частн, 
или соединеннымь въ два обнитриыя царства: съ 
одной стороны начало добра, Ормуздъ, и его слу- 
жители, съ другой начало зла, Ариманъ, н его сду- 
жители. Эти два царства не терять другъ друга, 
находятся въ непрерывной войнь между собою; ино- 
гда то, иногда другое представляется торжествую- 
щимъ: но окончательная побъда должна принадие- 
жать царству добра. Человькъ, какъ участникъ въ 
сей великой борьбь или на сторонь Ормузда или 
на сторонв Аримань, чувствуеть свою силу и дая 
добра и для зла, чувствуеть свою важность и досто- 
инство. Но добро, которое имъеть въ виду Персид- 
ская редигя, недовольно опредъленио. Это есть не 
столько добро нравственное или духовное, сколько 
Физическое и вещественное, физическое благосостоя- 
не существь, отсутстве вредныхь растенй и жи- 
вотныхь, существоване полезныхь въ наибольшемъ 
количествь, Равнымъ образомъ силу дъйствовать дяя 
добра или зла человькъ получаеть какъ бы извиъ, 
соединялеь съ особеннымъ добрымъ ими злымъ ге- 
немъ. Опъ ис опредьляеть себя къ тому или дру- 
гому извнутри себя самого; ему недостаеть силы 
самоопредьленя. Потому и борьба между добромъ 
и заомь для него есть большею частрю только 
борьба внъшиая: опа ме происходить внутри самаго 
сердца человъческаго. 

Въ связи съ отимъь общимъ характеромь Перснад- 
ской религии находится: 1) неограниченность власти 
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монарха. Онъ, обладая полною силою для добра, 
возвьинается надъ самымъ сослошемь  жрецовъ. 
9) Свобода въ выборъ званы. Каждому открывается 
наибольшая возможность дьйствовать для добра ин 
дай каждагб существуеть эта возможность. 5) Зна- 
чеше Персидскаго государства какь гражданскаго 
общества, осповаинаго на сельской промышленности. 
Персилдское государство было не что иное, какъ 
совокупность нЪсколькихъ народовь, долженство- 
вавшихъ подъ покровомъ одной верховной власти, 
предаваться. мирнымъ занятимъ промьивлениости, 
особенно сельской, и такимъ образомь постепенно 
стьсная владычество Аримана, расширять все болье 
и болье предълы царства Ормуздова. 


$ 657. 


Законодательство Персидское имъеть своимъ оспо- 
вашемь священныя сочинен!я Зороастра, основателя 
или возстановителя Персидской религш. Они носать 
назваше Зепдавесты и частно дошли до нашиху вре- 
мень. Они сдълались извъетны въ Еврон»ъ только 
въ прошедшемь стольи трудами Анкетиля Дюнер= 
рона. Бывши въ Инди, Анкетиль Дюперронъ от- 
крымь ихь между исповьдниками древней Персид- 
ской религиг, которые живуть тамь въ небольшомь 
числ п понынз. Иривезши ихъ въ Европу, Анке- 
тиль Дюперронъ сдвлалъ имъ Французский переводль 
и издаль его подъ заглавемъ: Иеп4ауеа, опугаре 
Че Иокоазйге. 1771. 4. Съ Фраицузскаго лзыка Зен- 
яавсста переведена на Нъмецк!й Клейкеромъ. Йепт4- 
зуса, Йоголуегз 1еБеп@еез \Уоге. МасЬ Чет гаптб- 
язеПеп уоп Уорапл Епейтср Юеийег. Оез 1* 'ТЬ. 1 
Аизо. №оа. 1776; 2 уеБезвеме пп усетеВме Аизё. 
Ка. 1786. 27 ТЬ. В ва, 1777; 3" ТЬ. № 1778. 
4. Клейкеръ присосдиниль къ своему переводу Зен- 
давесть: разныл изсльдовашя, до пей касающейся, 
какь свои, такъ и чужая. Часть сихь изслвдованй 
была издапа имъ вмъств съ переводомъь, другая, и 
притомъ самая значительная, въ особомъ сочицеши, 





— 144 — 
подъ пазвашемъ: АпВапб жит Иепдауейа, въ трехъ 
томахъ. [еб ира №ва. 1781—1783. 4, 


[6 порядкБ, въ какомъ были изучаемы законы у 
Персовъ, ничего цеизььстно. 


' 1. Образь правлешл. 
$ 658. 


Власть монарха въ Перс представляется неогра- 
ниченною; по закону онъ не зависить отъ жрецовъ 
и стоить выше ихъ. По релимя Зороастрова пред- 
писываеть монарху различныя обязанности, Она пред- 
ставллетъ его служителемъ Ормузда, и по сему тре- 
буеть отъ него, чтобъ онъ съ одной стороны защи- 
щалъ своихъ поддаиныхъ отъ зла и вообще искоре- 
иялъ зло въ своемъ государствв, съ другой —чтобъ 
онъ, какъ солнце, распространялъ добро на земли, 
особенно покровительствуя размножению и улучше- 
ню полезныхъ растенй и животныхъ. Религы опре- 
дьляеть также съ довольного точностно и весь об- 
разъ жизни Персидскаго монарха. 


Престолъ Персидский есть паслъдственный по пра- 
ву первородства, Насльдникъ, вмветв съ другими 
лицами изъ племени Пасаргадовъ, въ цвьтупия вре- 
мена Персидскаго государства получаль особенное 
воспитание, 


Иворъ Персидскато монарха былъ весьма много- 
численъ. Монархь Персидсюй имъль большой га- 
ремъ; онъ имвлъь множество высшихь и пижшихь 
прислужниковъ; его постолнио окружало большое 
войско, особенно конница, такъ что въ семь огио- 
шени дворъ Персидекаго цара быль не что иное, 
какъ военный станъ, 
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2. Учреждеше подчиненныхь властей. 
$ 659. 


По религ Зороастровой государство должно быть, 
изображешемъ небеснаго царства Ормузда. Почему 
непосредственно при особь монарха должны были 
находиться Т высшихъ сановниковъ. Кромъ того 
Перс имъла еще высшее судилище; засвдать въ 
этомъ судилищь могли только лица, которымъ было 
не менъе 50 льть отъ роду. 


По отношенйо къ мфстному управленйо Персид- 
ское государство раздъяллось на нъсколько провин- 
ци, называвшихся сатрашями; къ каждой сатраши 
принадлежало нъсколько городовъ; каждый городъ 
дълился на нъсколько частей, Надъ цълою провин- 
шею или сатрашею начальствоваль особенный са- 
новникъ, называвиийся сатрапомъ; каждый городъ 
имфлъ также особеннаго начальника; наконецъ ка- 
ждая часть города состояла подъ особеннымъ началь- 
никомъ. Каждая провинция по первоначальному пред- 
положенйо должна была имьть особеннаго сатрапа; 
но въ посльдетв:и времени стали соединять нЪсколь- 
ко сатрашй въ лиц одного человъка. Далфе, по 
первоначальному предположенио сатрапь должны 
были завфдывать только гражданскою частно; въ 
посльдств!и времени стали поручать одному- и тому 
же лицу вмъстБ съ гражданскою частйо и началь- 
ство надъ войскомъ, расположеннымъ въ провинцщи. 
ТГлавньйшимъ дъломъ сатраповъь было собираше по- 
датей; но въ то же время они должны были обра- 
щать особенное внимаше на усилеше земледьля въ 
своей провниши. Для наблюденя за дъятельностйо 
сатраповь царь Персидск!й ежегодно или самъ по- 
същаль иъкоторыя провинщи, иди посылалъ для 
того въ провинши особенныхъ уполномоченныхъ. 
Ть управители, земли которыхъ были найдены хо- 
рошо воздъланными, были награждаемы; напротивъ 


Тож. ЛГ. го 
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управители, у которыхъ земли оставались невоздф- 
ланными, или худо воздъланными , происходило ли 
это отъ ихъ небрежешя, или отъ того,. что они у- 
тн5тали народъ, подвергались наказанию, и даже 
лишались своихъ мъстъ. Дворъ сатрапа былъ устро- 
енъ вообще такъ же, какъ дворъ монарха: сатрапъ 
имълъ своихъ прислужниковъ, свои гаремъ, свое 
небольшое войско, если даже онъ и не начальство- 
валъ надъ войсками, расположенными въ провинщи. 


Для передачи повельийй оть Персидскако монарха 
сатрапамъ и вообще лицамъ подвиастнымь, учрежде- 
иы были Даремъ Истаспомъ по всему государству 
почты. 


3. Законы силё гоёударственныхь. 


а) Силы военныл. 


$ 660. 


Вь каждой провинции Персидской находились вой- 
ска двухъ родовъ: во первыхъ разсъянныя по землъ; 
во вторыхъь составлявшия гарнизоны въ крвпостяхъ. 
Оба рода войскъ существенно отличались другъ отъ 
друга и имли особенныхь начальниковъ. 


Что касается перваго рода войскъ, то бымо съ 
точностйо опредвлено, сколько каждая провинция 
должна была имъть войска, и какого именно. Гла- 
вная сила у Персовь всегда заключалась въ кон- 
ницв; но кромь конницы была у нихъ также пъ- 
хота, какъ легко вооруженная (стрвляви!е изъ лука, 
метавиис камни пращами), такъ и тяжело вооруженная. 
Забота о пополнеши войска лежала на его начальникь. 
Вь каждой провинция войско содержалось изъ ея 
доходовъ; какъ сборъ всвхъ податей лежалъ на 
сатрапахъ, то они же должны были заботифься ио 
выдачь жалованья войску: Во всъхъ провинщихъ 
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войска ежегодно были обозрваемы, по собрани ихъ 
на извьстныя мъста, или непосредственно самимъ 


монархомъ, или отряженными особенно для того 
сановниками, 


Что касается гарпизоновъ въ крьпостяхъ, то они 
не входили въ составъ прочаго войска, расположен- 
наго въ провинщи. Ихъ назначене было охранять 
кръпости, взятте которытхь особенно для варварскихъ 
народовъ всегда бываеть сопряжено съ большими 
трудностями. Гарнизонныя войска не обязаны были 
являться на общий смотръ, который былъ дълаемъ 
воискамъ провинщи; они состояли, какъ мы замъ- 
тиии, подъ особенными начальниками, 


Оба означенные рода войскъ назывались царскими 
войсками. Оть нихъ отличалась стража сатраповъ и 
другихъ Персидскихъ вельможъ, такъ какъ по вос- 
точнымъ обычаямъ каждый вельможа имъетъ при 
себь вооруженную стражу или свиту. 


Первоначально всё эти войска состояли, можеть 
быть, изъ однихъ Персовъ. Но потомъ, когда сами 
Персы стали избъгать трудовъ военной жизни, по 
необходимости надобно было прибъгнуть къ вой- 
скамъ наемнымъ, которыя и составлялись частно 
изъ ивкоторыхь Азтатцевъ, частно изъ Грековъ. 


Раздълен!е войска у Персовъ имъло своимъ осно- 
вашемъ десятичную систему. Войско длилось 


нихъ на части, состолвийя изъ 10, 100, 1000 и 
10000 человзкъ, 


$ 661. 


Побъждепные народы, вошедшие въ составъ Пер- 
сидскаго государства, не освобождались совершенно 
отъ военной службы; но они призываемы были къ этой 
службь только въ чрезвычайныхь обстоятельствахъ, 
именно въ случав какого нибудь важнаго и общир- 


хо, 
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маго предпр!ятя. Въ такомъ случав народы неиз- 
мБримаго Персидскаго государства должньт были 
составить одно общее ополченте. Примвръ сему мы 
видимъ особенно въ Ксерксовомъ походь на Грековъ: 


6) Доходы ин расходы, 
$ 662, 


Средствами для удовлетворен!я потребностей Пер- 
сидскаго государства были: 1) различные доходы, 
какъ денежные, такъ и въ видЪ естественныхъ про- 
изведен!й (вещей); 9) назначене городовъ, селен 
и земель чиновникамь и вообще слугамъ Персид- 
скаго государя для пользован. 


$ 665. 


Въ Персидскомъ государствв определено бьымо, 
сколько каждая его провинщя должна была давать 
деньгами или какими’ нибудь вещами для содержа- 
ня двора Церсидскаго царя, мфстнаго управленя и 
войска; въ особецностн относительно вещей было 
постановлено, чтобъ каждая провиншя давала для 
двора самыя лучпия нзъ своихь произведен, то 
есть, тавия, которыми ана отличалась преимуществен- 
но предъ прочими. Веь сш сборы, какъ деньгами, 
такъ и вещами, поступали къ сатрапамъ, Часть сбо- 
ра, назначенная для двора, была отпранилема ко 
двору; часть, назначенная для содержашя мъстнаго 
управления и войска, была употребляема па мъств. 
Деньги, поступавшя ко двору, составилли особен- 
ную царскую казну. Изъ ней царь дълалъ подарки 
и расходы по своему усмотрвийю, Веь нижние слу- 
жители при дворъ (которые по нащимъ обыкнове- 
нымъ стали бы отсюда же получать жалованье) по- 
лучали дия своего содержаня не золото или сере- 
бро, но въ извъстномъ количествь естественныя про- 
изведешя, которыя были посьмаемы ко двору изъ 
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провинций, Какъ дворъ содержимъ быль на счетъ 
доходовъь отъ всБхъ провинций государства, такъ 
расходы по каждой провинщи, относлицеся къ со- 
держанйо мьстнаго ея управленя и войска, въ ней 
находившагося, были удовлетворяемы изъ ея источ- 
никовЪ, 


Кром податей отъ провинций, источниками дохо- 
довъ дая Персидскаго государя быми; а) сборъ съ 
орошешя полей посредствомь каналовь и вообще 
искуственныхь заведен; б) отдача на откупь рыб- 
ной ловли въ каналь, соединяющемь Меридово озеро 
съ Ниломъ; в) конфискащя имуществъ престунииковъ 
въ извьетныхь случалхь; г) добровольныя прино- 
шения, съ каковыми должны были приходить всъ, 
Явалвииеся передь царя. Всв сш доходы поступали 
въ особенную казну Персидскаго государя. 


$ 664. 


Другой способъ удовлетворения государственныхъ 
потребностей состояль въ назначени различныхь 
городовъ, селенй и земейь дая пользованя; Въ Пер- 
сидскомъ государств всЪ днца, принадлежавийя къ 
высшему классу, какъ то: важньйше придворные 
служители, друзья и родственники царя, получали 
для своего содержания различныя мъста и города 
въ пользоваше. Лица, которымъ были жалуемы та- 
кгя мета и города, получали доходы съ нихъ дая 
своего личнаго употребленя, впрочемъ, кажется, 
съ облзанностйо взносить ко двору царя положен- 
ную на мъсто или городъ подать. Иногда одному и 
тому жё лицу даваемо было нвсколько Мъсть или 
городовъ, такъ что пожалованный для удовлетвореня 
каждаго обобеннаго рода своихъ потребностей ИМЪЛЪИ 
особенное мёсто или городъ: Кромъ городовь и мветъ 
были нНазначаемы также для полдьзованя домы и. 
земин. Имущества сего рода особенно были связаны съ 
нъкоторыми придворными должностями, Получавший 
городъ, м5сто, домъ или землю дал пользовашя, 
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пользовался доходами отъ того въ продолжеши. всей 
своей жизни, Ш смерти его имущества, бывция у 
него въ пользовании, опать возвращались къ царю, 
который раздаваль ихъ другимъ; впрочемъ имуще- 
ства, соединенныя съ придворными должностями, 
были большею частйо, какъ и самыя эти должно- 
сти, насльдственными. 


4. Законы о состолшлхь. 
$ 665. ' 


Въ Персидскомъ государств, на ‚основаши ученя 
Зороастрова, бымо четыре сослошя: 1) жрецовъ, 
9) воиновъ, 5) земледъльцевъь и 4) ремесленниковъ. 
Эти состоян1я у Персовъ не были насльдственными, 
но каждому лицу предоставлялась свобода въ вы- 
боръ рода жизни. Хотя между сими состоянтами 
земледвльцы занимаютъ третье мвсто; однакоже Зо- 
роастръ никогда не опускаетъ случая выставить ва- 
жноесть и достоинство земледъльческаго состояния. 
Жрецы дълятся на 5 степени; 1) великихъ учите- 
лей, 9) учителей, 5) учениковъ. Каждое состолн!е, 
по ученю Зороастра, должно имъть особеннаго гла- 
внаго начальника, которымъ можеть быть только 
тоть, кто въ высшей степени соединяетъ въ себъ 
добродзтели своего состояния. Всв служители Орму- 
зда должны любить другъ друга, жить въ мирь 
между собою, прощать взаимныя обиды. 


5. Законы граждансве. 


$ 666. 


Цзвль брака, по ученно Персидской религ и, есть 
рождеше дьтей, какъ произведене и распростране- 
ше хизическаго добра въ мрь. 
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Бракъ, по закону Зороастра, долженъ быть моно- 


гамею. Но мужъ въ случав безплодя своей жены 
можеть взлть съ ел соглася еще другую жену. 


Супруги, по закону Зороастра, обязаны наблюдать 
взаимную по отношенпо другъ къ другу върность. 
Мужь долженъ обходиться съ своею женою кротко, 
если она ему послушна, и доставлять еи все нужное. 
Жена должна почитать своего мужа, какъ божество, 
и исполнять всъь его повельня. Но она можеть 
имвть свою особенную собственность, Это даетъ ей 
въ супружескомъ союз самостоятельность, тьмъ бо- 
лъе, что она не покупается мужемъ своимъ, какъ 


раба, и не выдается замужь ел родителями противъ 
собственной воли, 


Исповьдующе религно Зороастрову могутъ всту- 
пать въ бракъ только съ лицами своей в5ры. Какъ 
по понятамъ Персовъ изъ союза супружескаго дол- 
жно быть удалено все чувственное, то самымъ луч- 
шимъ признается бракъ между ближайшими род- 
ственниками, между которыми существуеть взаим- 
ная любовь независимо отъ чувственнаго влечения 
одного пола къ другому. Почему Персидские законы 
особенно одобряють бракъ между братомъ и сестрою 
и даже не запрещають брака между родителями и 
дьтьми. Бракъ по Персидскимъ законамъ не можетъ 
быть заключенъ между лицами противъ ихъ воли. 


Относительно образа вступленя въ бракъ у Пер- 
совъ различается пять ‹Формъ: 1) когда женятся 
на дъвупшкв, которая дотолв не знала мужа и теперь 
лишь только выходить замужъь; 9) когда бракъ за- 
ключается съ твмъ условтемъ, чтобы первый маль- 
чикъ отъ сего брака принадлежал отцу или брату 
невесты, если они не имъютъ своихъ собственныхь 
сыновей; `5) когда бракъ заключается съ тёмъ усло- 
вемъ, чтобъ дитя отъ сего брака принадлежало из- 
вЪстному умершему юношъ, который не успьлъ во 
время своей жизни вступить въ бракъ и прюбрветь 
дътей; 4) когда вступають въ бракъ со вдовою,—она 
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всегда представляется женою перваго своего мужа; 
4) когда дъвушка отвергаеть жениха, котораго хо- 
твлъ бы дать ей отець, и избираегь себъ другаго 
безъ воли своихъ родственниковъ, —за это она ли- 
шается только имущества, которое бы могло ей при- 
надлежать, Совершенйо ‘брака у Персовъ предше- 
ствуеть ‘священный обрядъ обручешя, которое дъ- 
лается иногда въ самыхь раннихъ льтахь жизни 
жениха и невзстьт, посл чего союзь между ними 
почитается такъ же твердымъ, какъ и дъйствитель- 
ный бракъ. Окончательное совершене брака про- 
исходитъ при помощи особеннаго сващеннаго об- 
ряда, коимъ женихъ ‘и невьста благословалются для 
брачной жизни. 


Мужъ можеть развестись съ своею женою въ 
чегырехь случаяхъ: 1) если она непослушна ему; 
2) если она явно ведеть постыдную жизнь; 5) если 
она позволяеть дотрогиваться до себя во время 
своихь очищенй; 4) ‘если опа предается воихво- 
ванио. 


$ 667. 


Власть родительская въ Перси неограниченна. 
`Отецъ властвуеть надъ дЪтьми, какъ монархь въ 
цъломъ тосударствъ. 


Отношен!е между родителами и дётьми возникаеть: 
1) посредствомъ ‘естественнаго рожден въ бракъ; 
@) посредствомь усыновлешйЯ, когда бракъ заклю- 
чаетсл съ тою цао, чтобъ ‘сынъ, рожденный отъ 
сего брака, принадиежалъ брату или отцу невъсты, 
или извъетному умершему юношь, 


$ 668. 


Между Персами существуеть рабство. Но законы 
Персидсюе требують отъ господина, чтобъ онъ быль 
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къ рабамъ своимъ справедливъ и въ случаь вины 


раба при наказаши его никогда не забываль добра, 
имъ сдвзаннаго. 


$ 669. 


Что касается Персидскихъ законовъ объ имуще- 
ствахъ, замъчательно правило. которымъ повелъ вается 
свато соблюдать договоры: данное . слово почитается 
У Персовъ неварушимымъ и. потому даАя дъйстви- 
тельности договора изложеше его на письмв при- 
знается ненужнымъ, 


Порлдокъ открымя насльдства по законамъ Пер- 
сидскимъ неизвстенъ. . 


6. Законы благоустройства. 


$ 670. 


Изъ различныхь видов промышленности сель- 
скал, куда относится земмедьле, садоводство и 
скотоводство, пользовалась особенным между Пер- 
сами. уважешемь и покровительством. Сами Пер- 
сидске монархи и вельможи воздълывали иногда 
свои сады собствениыми руками. Напротивъ реме- 


слениыя занят и торговая находились у Персовъ 
въ неуважених» 


Въ наукахь и искуствахь Персы никогда не 
отличались. Впрочемъ въ первыя времена Персид> 
ской монархи для царствующаго и вообще для 
всвхъ благородныхъ племенъ существоваль особен- 
ный порядокъ воспихаша, описанный КсенофФонтомъ 
въ его Киропедш, 


Персидскал религ я есть дуализмъ: она допускаетъ 
существованше двухъ началъ, находящихся въ не- 
прерывной борьбъь между собою. Одно есть начало 
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добра, начало свъта—Ормуздъ; другое есть начало 
зла, начало тьмы—Ариманъ. По ученйо Персидской 


религи и долженъ накоцець побъдить со- 
вершенно римана, 


7. Уголовные законы, 


-_ $ 67. 


У Персовъ встрьчатются слвдующе, виды наказа- 
н!й: 1) смертная казнь въ разнообразивйшихь ‹Фор- 
махъ; 9) изуродоваше также въ различныхь Фор- 
махь; 5) разныя твлесныя наказан; 4) лишеше 
чести; 5) ссылка. 


Между преступленями, которыя наказываются по 
Персидскимъ законамъ, особенно замБчательньт не- 
благодарность и ложь. При наказани повельвается 
всегда обращать вниман!е на заслуги, оказанныя 
прежде преступникомъ. Въ случав преступленй, 
особенно важныхъ, наказывается не только самъ 
преступникъ, но и его родственники. 


17. Финикйское законодательство. 
$ 672. 


„При разсмотрьни Финик!сСкаго законодательства 
мы имвемь въ виду не только законы собственно 
такъ называемыхь Финиюянъ, но и законы знаме- 
нитьйшей Финикшской колон —Карфагена, Впро- 
чемъ по отношенйо къ тьмъ и другимъ, мы, по при- 
чинЪ скудости нашихь свздьн! объ нихъ, должны 
ограничиться только изложенемъ законовъ государ- 
ственныхъ. Источникомъ познанй нашихъ о законо- 
дательствь собственно такъ называемыхъ Финик1янъ, 
служать Еврейске и Греческе писатели, извъсмя 
которыхъ относительно политическаго быта Фини- 
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кинъ изложены Гереномъ во П томь его Идей; о 
политическомъ устройствъ Карфагена мы знаемъ изъ 
Греческихь и Римскихъ писателей, извъстя кото- 
рыхъ объ этомъ предметь также изложены Гере- 
номъ въ [У томв его Идей, 


$ 675. 


Противоположность между добромъ и зломъ, суще- 
«твующая въ Персей, лвияется въ Финикш  подъ 
видомъ противоположности между началомъ двя- 
тельнымъ и страдательнымъ. Посльднее служитъ 
только основою дия обнаружешй перваго. Такимъ 
образомъ напряженнъйшая дълтельность, необуздан- 
нъйшая живость, переходящал наконецъ въ дикое 
бъшенство, дъятельность сама по себъ, между Фини- 
КТИСКИМИ народами, по религтознымь ихъ понятямъ, 
ставится выше всего. Но эта дъятельность относит- 
ся къ страдательному, предполагаетъ Дия себя су- 
ществованге страдательной основьт. При такомъ жи- 
теискомъ направленти стремлене ко внутреннему, 
ие смотря на то, что религм сохраилеть всю свою 
силу, ослабъваетъ. Государства Финики суть не что 
иное, какъ гражданскя общества, основанныя на 
живой ремесленной и торговой промьипленности, 


даже съ правлешемъ боле иди менъе республи- 
канскимъ. 


4. Государственное устройство вх Финики вообще. 
$ 674. 


Финикя никогда не образовала одного государ- 
ства, но, всегда заключала въ себъ нъсколько неза- 


висимыхь другь отъ друга городовъ, изъ которыхъ 
каждый имълъ свою особенную область. 


Образъ правлешя въ сихъ городахь быль монар- 
хическ!й наслвдственный, но, при вами редигти, 
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ограниченный властно парода. Доходы свой Фини- 
киске государи получали преимущественно отъ 
торговли: частйо они облагали разными пошлинами 
товары; частпо самй занимались торговлею и, мо- 
жетъ быть, пользовались нъкоторыми вононо Ами» 
Зойско въ Финикйскихь городахь было по большей 
части наемное, 


Вньши!я отношеня Фипикйскихь городовь были 
двоякаго рода, Во 4-хъ, обыкновенно Финик ские го- 
рода для защищешя ‹ебя отъ внъшнихъ непрятелей 
составляли союзы между собою: Въ нъкоторые и 
роды Финикйской истор даже всв Финикй> 
ск1е города составляли одинъ союзъь главото кото- 
раго былъ первоначально СидонЪь а потомь Тиръ. 
Въ то же время служене Геркулесу Тирскому 
было общёю иравственною связно, соединявшею 
между собою всъ города Финикискге, Во 2-х; мноме 
изъ городовъ Финикйскихь имъли У себя Колоти 
Смотря по разным побуждешамЪ, по которым быы 
ли у Финикянъ основываемы кодонтиь и отношение 
колон къ тьмъ городамъ, оть которыхъ онь полу- 
Чали свое существован!е, было различно, Колон 
были основываемы Финикнами ‘частио по видамъ 
торговли, частно по видамъ чисто политическимъ, и 
притомь въ посльднемь случаъ или непосредственно 
самимъ извъстнымъ `государствомъь для того, чтобъ 
освободиться оть излишняхо народонаселашл, И осо- 
бенно оть Черни, обыкновенно накопялющейея въ 
республикахь, или гражданами, которые, ВЪ САЪд- 
ств!е распрей политических, принуждены были оста- 
вить свое отечество ий искать ддя себл отчизны въ 
чужихь краяхъ:; Естественно, что колония, ОСВОВАиЯ 
ная извъстнымЪь Финиюйскимъ го одомъ по видамъ 
торговаи, находилась отЪ него въ ольшей или мень- 
шей Зависимобти: естественно, что граждане, оста- 
вивш!е, по неудовольствямъ, свое отечество, основы- 
вали посвибн!е самостолтельное и независимое; нако- 
нецъ колоши, которыя основывали Финиюасюмя го- 
сударства съ тою цзлио, 9тобъ избавиться оть из- 
дишнаго народонаселешя, могли съ самаго начала 
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своего существовашия какъ зависъть отъ государствь, 
давшихъ имъ был, такъ и быть независимыми. 
Но въ какомъ бы отношенш колона Финикйская 
первоначально ни находилась къ своему отечеству, 
она всегда ранъе или розже дълалась отъ него не- 
зависимою, сохраная только извЪъстное къ нему по 
чтеше и въ саъдстые того оказывая ему и его гра- 
жданамъ извъетныя почести; ранъе или позже так- 
же непртязненное отношение между колонтею, осно- 
ванною недовольными, и между первоначальным 
ихъ отечествомъ прекращалось и коловя вступала 
въ тБ же къ нему отношешя, въ какихъ находились 
прочёя независимый колон, 


2. Государственное устройство Карфагена, 
$ 675. 


Образь правления въ Карфагенв быль аристокра- 
тическй, имввиИй своимъ основашемъ богатство. 
Въ Карфагень быио нъсколько знаменитыхъ, 0со- 
бенно по своему богатству, Фамилй, изъ которыхъ 
были замъщаемы всь важныйш]я въ немь мьста 
и которыя имвии особенное вл/ян:е на государствен- 
ное управлеше. Но какъ ни сильны были эти Фха- 
мили, простой народъ также имълъь извъстное уча- 
сте во власти общественной, 


Въ Карфагенъ было: 1) общее народное собраше. 
Мы не можемь пичего сказать о внутреннемъ его 
устройствь, потому что неизвъстно, какъ длились 
граждане въ Карфагень. Права народнаго собрашя 
въ Карфагень можно озпачить по большей части 
только съ вфроятностио. Прежде всего надобно во- 
обще замвтить, что никакой предметъ въ Карфаген 
не могъ быть предложенъ народному собранию, если 
онь предварительно ие былъ обсужденъ въ совъть. 
Въ особенности, народное собраше имъло нёкоторое 
участе въ выборахъ. Сколько можно судить по част- 
вымъ примфрамъ, сановники первоначально были 
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избираемы совътомъ, посль чего избранные были 
предлагаемы еще на утверждене народнаго собра- 
ния. Другое право, принадлежавшее народному со- 
бранйо, было право окончательнаго решешя дъла, 
если сухфеты и совьтъ въ чемъ нибудь не могли 
между собою согласиться. Въ этом случаь народ- 
ное собраше не только ВОЕяО принлть или отвер- 
гнуть сдъланпое ПИ ОЕНИЬ,, Н@ имвло и право 
разсужденля, такъ что каждыи изъ народа могъ 
оспаривать сдълавныяй предложенля. Наконецъ мы 
находимъ множество примъровъ того, что важнъй 
ния дла государствениыя, какъ то: объявленте вой- 
ны, заключеше мира, были, по разсмотрёни ихъ 
въ совЪть, предлагаемы на окончательное утвержде- 
ше народнаго собраня, хотя и нельзя сказать, чтобъ 
это требовалось необходимо, 





Зъ Карфагень быль 9) совьть, какъ сослов!е, ко- 
торое имвло первоначальное п ближайшее разсужде- 
нЕ о дБлахъ государственныхъ и, по крайней мьрь 
въ цвътушя времена Карфагена, управляло всъмъ 
тосударствомъ. Внутреннее учреждение совъта Кар- 
Фагенскаго намъ очень мало извъстно, Онъ соста- 
влялся изъ членовъ, которые занимали свои мьста 
пожизненно. Но какъ можно было сдълаться чле- 
номъ совъта? восполнялъ ли соввтЪ самъ себя? не мо- 
гло ли открывать къ нему доступа прохождеше нЪ- 
которыхь должностей общественныхъ? не были ли 
члены совъта избираемы народомъ? На эти вопросы 
истор!я не даеть намъ удовлетворительнаго отвъта. 
Равнымъ образомъ нельзя сказать. какъ велико было 
число членовъ совъта. Можетъ быть оно и не было 
опредълено закономъ; во вслкомъ случаб оно было 
весьма значительно, и доходило до нъсколькахъ 
сотъ. Собраше совъга дъаилось на большое или об- 
щее и малое: первое у Греческимъ писателей, когда 
они хотать выразиться опредъленнъе, называетсл 
синклитомъ, второе герусею, то и другое выъств 
иногда синедруумомъ. Малое собраше или геруспо 
составаяли или старъйцие или важнъйшие члены 
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совзта вообще. Члены герус и исправляли свои 
должности безъ жалованья и были избираемы, по 
Аристотелю, пентархями. Пентарх были, въро- 
ятно, не что иное, какъ отдълентя самой герусш, изъ 
которыхъ каждое состояло изъ пяти человькъ, и 
имело Въ СВОИХЪ рукахъ извъстную вътвь управие- 
я государственнаго. Число членовъ герусшм было, 
ввроятно, сто человъкъ. По первоначальному своему 
назначенио герустя должна. была составлять высшее 
мвсто для наблюден!я за цълостно существующаго 
образа правления; но потомъ она присвоила себъ 
все высшее управленле государства, такъ что дъла 
предлагаемы были въ общемъ собран совъга не 
прежде, какъ по разсмотренш и обсуждеши ихъ въ 
геруст. Кругъ дьйствя совьта вообще, т. е., не 
дълая различия между большимъ и малымъ собра- 
немъ, былъ весьма обширенъ. Совъть управлял 
всъми иностранными дълами; онъ имъль въ своихь 
рукахъ власть законодательную; онъ управяялъ го- 
сударственными доходами; онъ имълъ наблюделе 
за цвлостно существующаго образа правлешя. Власть 
совъта быма. главнымъ образомъ ограничена только 
тЪмъЪ, что . въ случаъ несогластя суфххетовъ съ его 
опредвленлемъ дЪло надлежало представаять на 
окончательное рьшеше народнаго собран; въ дру- 
гихъ случаяхь болышею частйо, можеть быть, за- 
висвло отъ самого совъта — предлагать еще дло на 
решене пароднаго собрана, или не предлагать. 


Кромв сихъ формальныхъ собранйй народа и со- 
въта въ Карфагенв были еще, по свидътельству 
Аристотеля, 5). частныя общества съ политического 
цваНо (а &тиойы), которыя имъли большое вдяне 
на дла государственный, 


Кароагепь имфль 4) различныхь сановниковъ об- 
щественныхъ, Первое мъсто между ними занимали 
суффеты, которыхъ Греческе писатели называють 
царями, а Римляне сравниваютъ съ своими коысу- 
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дами. Мы знаемъ достовърно о суффетахъ только то, 
что они были избираемы, и притомь изъ важинъй- 
шихъ Фамилй, и что они. предсвдательствовали и 
предлагали вс дъла въ совьгв, и вообще имфли 
большуто власть и вяяне въ государств. Все про- 
чее относится къ числу догадокъ, болье или менъе 
въроятныхъ. Ввроятно, что суффетовь было два, и 
что звашШе ихъ было пожизненное, Второе мъсто 
посль суфФетовъь въ Карфатень запимали военачаль- 
ники; они также были избираемы изъ знатньйшихъ 
Фамил! и должность ихъ была отлична отъ должно- 
сти сухфетовъ, хотя избранный въ военачальники 
могъ быть избранъ въ тоже время и въ суфхфеты, 
равно какъ и суффету могло быть дано зваше вое- 
начальника, Число военачальниковъ не было опре- 
дтлено однажды навсегда, но соображалось съ чи- 
сломъ дъйствовавшихъ арм. Власть Кархагенскихь 
военачальниковъ не всегда быма одинакова: иногда 
имъ даваема быма власть неограниченная; вообще 
же Карфагенлие имфли обыкновеве придавать сво- 
имъ военачальникамъ иъсколько членовъь изъ геру- 
си, оть имени которой сти послфдн!е вмЪъств съ вое- 
начальниками и дъйствовади, заключая въ случав 
нужды союзы, хотя при томъ власть военачальника 
въ двлахъ собственно военныхъ могла быть неогра- 
ниченна. Во всякомъ случаь военачальникь по воз- 
вращених своемъ долженъ былъ дать отчеть въ сво- 
ихъ дьйстмяхь. Римск!е писатели говорать о пре- 
торахь и квесторахь въ Карфагень. Но о преторь 
упоминается только въ одномъ чрезвычайномь слу- 
чаз; квесторъ же, состоя въ бдижайшемъ отношенйи 
къ герусш, заввдываль ‹финансовою частио и, мо- 
жеть быть, быль не что иное, какъ предсьдатель 
пентарх!и, управлявшей Финансами. Для судопро- 
изводства по двламъ гражданскимь въ Карфагень 
было особенное собраше изъ 104-хъ человькъ. Въ- 
ролтио, что это собран!е длилось на нъсколько от- 
дъленй, изъ которыхь каждое занималось изслъдо- 
ванемъ особеннаго рода дъиъ, и что потомъ приго- 
воръ былъ двлаемъ въ полномъ собранши. Судьи бы- 
ли выбираемы также изъ знатньйшихь хамилй. 
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$ 676. 


Источниками доходовъ Карфагена были: 1) подать 
сь Лимянъ, или КарФфагенскихь подданныхъ въ 
Ахрикз, занимавшихся земледьжемъ, равно какь и 
подать съ городовъ, находившихся подъ властпо Кар- 
Фагена. Ливтяне пиатили дань свою естественными 
произведенями, города —деньгами или благородными 
металлами. Количество подати было безъ всякаго 
сомныШя съ точностйо опредьлено; но естественно, 
что въ военныя времена она была возвьишаема по 
свойству обстоятельствъ и требованио нужды. 9) По- 
шиины СР: привозимыхъ и отвозимыхь товаровъ, 
какъ въ Карфагень такъ въ городахъ, ему при- 
надлежавшихь, и въ колошяхъ. 5) Богатые рудни- 
ки, особенно въ Испаши, изъ которыхь по крайней 
мърь ‘иъкоторые принадлежали государству. 





Бъь чрезвычайныхь обстоятельствах Карфагеняне 
для удовлетворешя общественнымь потребностямъ 
прибвгали къ мърамъ чрезвычайнымь: къ займу 
государственному и къ каперству. 


$ 677. 


Кархагень имьль какъ сухопутныя, такъ и мор- 
ск военныя силы. Сухопутпыл силы составлялись 
частио, хотя въ самой меньшей мьрв, изъ гражданъ 
Карфагена, ‚ которые образовали почетньйшее отдъ- 
ленте въ воиск$ и служихи на кон5; частно, и пре- 
имущественно, изъ Ливянъ и ипостранцевь, всту- 
павшихь въ войско по найму. Флоть Карагенскй 
составлялся до войны съ Римлянами обыкновенно 
изъ триремъ; съ этого времени Карфатенлне ввели 
у себя въ употреблеше и квинкверемы. Вооруже- 
ше Кархагенскихь караблей состолло изъ собствен- 
ныхЪ вОиНовЪ, которые сражались на хорабаяхъ, и 
гребцовъ. Гребцами были рабы общественные, ку- 

Тож. ЛИ. - хх 
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пленные государствомь именно дая сей цьли. На- 
чальники Флота были отличны отъ начальников” 
сухопутнаго войска, которымъ впрочемъ они ири 
общихь предпраятяхъ всегда подчинялись. 


$ 678. 


Кархагену: подчинены быми: 1) обширныя земли 
внутри Африки, непосредственно къ нему приле- 
жавиия. Населеше сихъ странъ составляли частно 
кочующие пароды, частно осъдлые жители, зани- 
мавиесл или земледьмемъ, пли торговлею. Афри- 
канске подданные Карфагена, занимавшиеся торго- 
влею, жили особенно въ городахъ по берегу Среди- 
земнаго моря. 'Африканск!е подданные Карфагена, 
занимавицеся земледьтемъ, составляли смъсь Карха- 
генянъ съ природными жителями Африки. 9) Кар- 
Фагену принадлежали большею частно острова, ле- 
жапуця въ западной половииз Средиземнаго моря, и 
значительная часть Испаши. 5) Сверхъь сего Карфа- 
генъ имъль множество отдьльныхъ колон. осно- 
ванпыхъь имъ по видамъ торговли и находившихся 
въ строгой оть него зависимости. 


$ 679. 





Близь Карфагена но Африканскому берегу Среди- 
земнаго моря бы4о множество независимыхъ Фипи- 
кйскихъ колон. Всв он для огражденя себя отъ 
неприятелей вмъств съ Карфхагеномъ образовали одинъ 
общий союзъ. Карфагенъ быль главою этого союза. 


ГЛАВА 1. 
ЗаАконодАТЕЛЬСТВО ЕВРЕЙСКАГО НАРОДА. 
$ 680. 
Главный источникъ для познан!я чисто Еврейскаго 


законодательства составалютъ пять кКнигъ Моисее- 
выхъ, а послб пихь—все вообще Священное писаше. 
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Дополнешемъ къ законамъ, изложенным въ плто- 
книяи, служитъ для нынфшнихъ Евреевъ Талмудъ. 
Коренные законы Еврейск!е въ течени времени по- 
лучили между Евреями нъкоторыл прибавления и 
перемъны: отчасти въ слъдстве различныхъ постано- 
влен!й власти общественной, отчасти посредствомъ 
обычаевъ, а особенно посредетвомъ судебныхъ при- 
говоровъ, сдфлавшихся образцемъ рьшешя для по- 
сл’ъдующихъ случаевъ; отчасти наконецъ въ слъд- 
сте  ученаго  обработывашя — законодательства, 
Сначала сш прибавленя и перемъны сохранялись 
между Евреями посредствомъ устнаго предан. Но 
потомъ устное предаше было Еврейскими учителями. 
или Раввинами изложено на письмЪ. Такъ, прежде 
всего около 150-го г. послв Р. Х. Раввиномъ Гудою, 
по прозванию Святымъ, составлена была въ Пале- 
стинф Мишна (какъ бы вторый законъ, т. е. посль 
Мопсеева,—отъ Евр. слова мишнё—вторый). На Мишну 
были писаны толкован:я и изъяснешя, пазваиныя 
Гемарою (Халдейское слово, означающее дополне- 
н!е,—какъ бы дополнеше къ Мишиз). Есть двъ Ге- 
мары: одна, сочиненная около 950-го г. посль Р.Х. 
въ Палестинь Раввиномъ Гохананомъ и называемая 
Терусалимскою Гемарото; другая, сочиненнал въ. Ва- 
вилон5 въ конць 5-го въка посль Р. Х. и назы- 
ваемая Вавилонскою Гемарот.. Изъ Мишны и. обь- 
ихъ Гемаръ составляется Галмудъ.(учеше, —отъ Евр. 
слова ‚ламадъ— учился), и притомъ Мишна въ. соеди- 
ненш съ Гемарою ПТерусалимскою называется Тал- 
мудомъ Шерусалимскимъ, Мишна въ соединеши сь 
Гемарою Вавилонскою. называется Талмудомъ Ва- 
вилонскимъ (*). 


На Талмудь были опять дъланы. Раввинами. толко- 
вания, которыя. въ свою очередь также сдълались 
источниками законодательства. для вынъшиихь Ев- 
реевъ. Сверхъ того, какъ. Талмудъ. содержить въ 


(') Обь отношения Талмуда. къ заковамъ. Монсвевымь см. Сану 
Чаз ЕгьгесВЕ п мецрсзсмевШеВег Елимскецив. В. 1. Вейш. 
1824. 5, 134—137. 


ТГ. 
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себЪ не одни законы, но и разные предметы дру- 
гаго рода, притчи, истории, аллегор!и, то изъ него 
были дъланы извлечения, которыя заключаютъ въ 
себъ только предметы, относлииеся къ законода- 
тельству. Такое извлечеше было напр. составлено 
Моисесмь Маймонидомъ въ 19-мъ въкъ. Подобнаго 
рода книга, находящался Въ употребленш между 
ныивиишии  Евреями, подъ названемъ: Шулажонз 
Арухь, сочинена въ 16-мъ въкв. Изъ ней сдълалъ 
извлечене Монсей Мендельзонъ (!). 


Къ познанио законовъ ‚Еврейскаго народа въ томъ 
иИХЪ видъ, какъ они представляются намъ въ кни- 
гахъ Священнаго Писанш, очень много способствують 
Хрисманеюе толковники сихъ книгъ, 


Въ частности, законодательство Моисеево изло- 
жено въ превосходномъ сочинени Михаелиса; подъ 
заглав1емъ: Мозатзсрез Вес, въ 6-ти частяхь, 1769— 
1715. Пасторб разсматриваеть законодательство Ев- 
рейскаго народа въ 5-мъ и 4-мъ томахъ своей Ню: 
ге Че |а 1велайоп. Сальвадоръ посвятилъ разсмо- 
тренйо этого же законодательства особое сочинеше, 
замьчательное по правильному взгляду на мног1я его 

становлення. Сочинеше Сальвадора называется: 
ное Чез паз айопз 4е Мозе её ап реире Ь6гец. 
Рам. 1828. еп 3 той. 8. 


Государственные законы Тврейскаго народа ста- 
рались объяснить для себя особеннымъ образомъ: 
Лео въ своихъ Уомезипвеп ЯБег 4е СезсЫсЫе 4ез 
та@5сВеп баз. ВегНи. 1898. 8.; Гюлльманнъ въ 
сочинения: 5ав-уегззииа Чег 1згаёШеп. Гери. 


1834. 8. 


Наконець много относящагося къ закоподательству 
Еврейскому  встрьчается У писателей по части 
библейской археологи. 


{')  Виалщеземе 4сг Уафеа, Ъейге!Еата ЕгЬзсвайеп, Уогтиоа- 
зсрайзвасвеп, Тематеге цп@ ЕБезасБеп, #1 50 уей че аз 
Меш под Оеш апвовен, Епбуогел уоп Мозез Мене ззова, 
4°° АцЁ, Веги. 1799. 
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$ 681. 


Въ политической исторш Еврейскаго народа можно 
различать сльдуюпие отдълы времени: 1) оть Авра- 
ама до избавленгя произшедшаго изъ него Еврей- 
скаго народа отъ Египетскаго порабощентя. Авраамь 
и потомки его въ течеши этого времени вели жизнь 
пастушескую, переходя съ ихъ стадами съ одного 
мъста на другое. Потомокъ Авраамовь во второй 
степени, Таковъ со всъмъ семействомъ своимт пере- 
селился изъ Палестины въ Египеть, гдь ему были 
отведеньт земли для пастбища. Отъ каждаго изъ - 
идвфнадцати его сыновей здъеь произошло особое 
колЪно, или племя. Каждое племя и каждая семья 
въ племени имбли особеннаго главу; глава семьи 
подчинялся главЪ племени. Опасаясь быстраго раз- 
множешя Евреевъ, цари Египетскуе стали притбенять 
ихъ. Для избавлены ихъ отъ угнытеня Бог послаль 
имъ Моисел, Вышедши изъ Египта, они стран- 
ствовали сорокь льть въ пустынахь Аравй- 
скихъ, гдБ они посредствомь Моисея получили 
законы отъ Бога. Наконецу, по смерти Моисея, 
подъ предводительствомъ Тисуса Навина, они 
вступили въ Палестину, и поселившись въ этой 
земли. богатой дарами природы, омываемой волнами 
Средиземнаго моря, находившейся ВЪ средоточи 0 
литической и торговой аъятельности древняго мгра, 
начали вести жизнь осъдлую. 9) Времена судей. 
5) Времена царей—до раздвлешя царства Еврей- 
скаго на два: Гудейское ‚и Израпльское. 4) Времена 
отдъльнаго существования обоихъ царствъ до иху, 
разрушешя Вавилонянами и Ассир!анами 5) Вре- 
мена по возвращен Тудеевъ изъ плЪна Вавилон- 
скаго подъ виадычествомь Персовь, Македонанъ, 
Египтянъ и Сиринъ. 6) Времена политической само- 
стоятельности подъ управленемъь Маккавеевъ, 7 бо- 
стоян1е Тудеевъ подъ владычеством Римскимъ, при- 
шествие Мессш, разрушеше Герусалима Римлянами 
и разсъяые Гудеевъ по всему свъту. 
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$ 682. 


Мы имъемъ въ виду изложить законы Еврейскаго 
народа, какъ они представляются намъ въ книгахъ 
Моисел. Законодательство Моисеево .было образцемъ 
и правиломъ для вреевъ во воеБхъ ихъ дъйствяхь, 
такъ что послвдуюние ихъ законы, если не были 
сго искажешемъ, служили только къ дальньйшему 
раскрытию его нпачалъ, въ приложенш его кь 0со- 
беннымъ случаямъ. Сверхъ того, взятые отдъльно 
оть законодательства Моисеева, Еврейск!е законы 
послъдующаго времени до той самой эпохи, какъ 
сочинень былъ Талмудъ, ие представляют намъ 
ничего цфлаго, и, если могли имъть значительный 
объемъ, по крайней мьрь намъ не извъстиы; Тал- 
мудъ же, будучи составленъ подъ вляшемъ зако- 
новъ различных народовъ и различныхь умствова- 
нш, не есть чисто-Еврейское законодательство. 
Обыкновенно въ законахъь Моисея различаются три 
составныя части: законъ нравственный, законъ об- 
рядовый и законъ гражданск!й. Предметомъ нашего 
изложешя будетъ преимущественно послздийй. 


$ 685. 


Коренное начало всей жизни Гврейскаго народа 
есть въра въ единаго Бога и Искупителя, который 
имьлъ быть посланъ оть Него для избавлеШя людей 
оть грёховъ ихъ, 


Тогда, какъ у другихъ народовъ господствовало 
многобояие и божества ихъ представляли въ себъ 
только олицетворене природы и разныхь силъ ея, 
понатя Евреевъ о Божествъ были самыя возвышен- 
ный, Богь Еврейскаго народа пе признаеть ника- 
кихь другихъ боговъ подль себя; кромъ Его иБтъ 
другаго бога. Онъ есть духъ,—духь самобытный, 
всемогуиий, Творецъ неба и земли, Онъ ие суще- 
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ствуетъ въ какомъ нибудь чувственномъ вид; Опъ 
не можеть быть заключенъ въ какое либо чувствен- 
ное изображене; Опъ постигается мысано. Онъ 
существуетъ самъ чрезъ себл; Онь ни отъ кого пе 
получилъ своего бытя; все’ чъмь Онъ есть, 
Онъ есть самъ отъ себл. Онъ безпредвлень въ 
своемь могуществ»; Его воля’ есть и быте, —что 
Онъ хочеть, то и существуетъ, и безь Его воли 
ничто не существуеть; все что ни существуеть 
истиннымЪ образомъ, отъ Него имьеть брт. Чтобь 
ВИТЬ свои. совершенства, свою благость, Онъ со- 
твориль змарь, въ которомь все устроено Имь 
совершеннъйшимь образомъ: Онъ есть источникъ 
только добра; ничто несовершенное, никакое зло 
отъь Него не можеть произойти. Въиецъь Его творе- 
ны на земль есть человфкъ, котораго сотворивши 
но образу Своему и подобио, Онъ поставилъ владыг 
кою надъ всвми земными тварями, 


Служеше такому Богу, сохранён и раскрыме въ 
себъ Его образа и подоб!я, съ тьмъ вмвоть владь+ 
чество надъ земными тварами и блаженство. — таково 
было, по Священному ученйо Евреевь, назначене. 
человъка, Но, какь образь Существа самобытнаго 
человькь бымъ одаренъ свободною волею. Онъ могр 
выбирать между добромъ и зломъ. Онъ дъйствитель- 
но предался злу и внутри его сердца произошла 
борьба между добромъ и зломъ нравственнымъ. Но 
хотл опь и отпалъь оть добра, однако же ему дана 
оть Бога надежда, что добро должно наконець но- 
бъдить зло, ему объщано искуплене, Въ существен- 
ной, пеобходимой свлзи съ добромъ и зломъ нрав- 
ственнымь находится для человька также добро и 
зло Физическое; за добромъ иравственнымь само 
собою сльдусть для него и добро Физическое, за 
зломъ нравственнымъ и зло Физическое. 


Порядокъ, въ какомь совершается искуплен1е' 
человвка, есть сльдующий;: Богъ даетъ падшему 
человьку обътоваше о съмени эжены, которое со- 
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треть главу змл ('). Потомъ Онъ избираеть изъ 
среды человьческаго рода одно лице и возращаеть 
его потомство въ народъ. Это есть вародь Еврей- 
ский. Богь поселяетъ его отдфльно оть всъхь дру- 
гихъ народовъ, даетъ ему особенное учреждене и 
законы,—и править имь Самъ непосредственно. 
Еврейскй народъ дълится на нъсколько колънъ; 
одно изъ сихъь кольнъ имъеть исключительнымъ 
своимъ заняемь совершеше Богослужебныхь двй- 
ств1й; но вс они, имъя одного родоначальника, слу- 
жа одному Богу, находятся въ тьеньйшемъ между 
с0б010_ союз, всв проникнуты однимъ чувствомъ, 
всв оживлены однимъ духомъ. „Богъ близокъ ‚къ 
каждому въ этомъ народь. Все устроено въ немъ 
такъ, чтобъ люди непрерывно приводили себъ на 
памать своего Господа, Законъ обнимаеть всв мысли 
ихъ, вс чувства, всв начинашя, всь обнаруженя 
ихъ воли, и непрерывно указываеть имъ на отно- 
шеня ихъ къ своему Владыкь. Они могуфь слвдо- 
вать или не слъдовать закону: но если они испол- 
няють повельн!я Господа, то на нихь изливаются 
всв Его милости; если же они предаются своямъ 
порочнымъ наклонностямъ, если они отступають отъ 
закона Господня, то всв бьдств я жизни низвергают- 
ся на нихъ, вся природа возстаеть противъ нихъ. 
Такимъ образомъ временное счасте и несчасте 
дал Евреевъ суть только выражен! е милости или 
гнвва Господня за ихь добрыя или злыя дъяня. Въ 
этомЪъ отношенши блага земной ЖИЗНИ получаютъ для 
нихъ особенную цфну, и они, чувствуя всегдашнюю 
близость къ себъ своего Господа, спокойны и до- 
вольны тЪмъ, что Господь имъ низпосылаетъь. Но въ 
то же время законъ, который обнимаеть Еврея ото- 
всюду и котораго во всей полнотв онъ совершенно 
не въ состолйи выполнить, съ одной стороны даетъ 
ему непрерывно чувствовать его ничтожество, его 
‘недостоинство предъ Богомъ, съ другой стороны 
нпредставляеть ему въ образахъ тайну будущаго 
времени—тайну примирешя человъка съ Богомъ. Въ 


() 1 Моне. ПЬ 15. 
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течении времени все глубже раскрывается потреб- 
ность примиреня, все лснъе возващается грядущее 
искуплеше, причастниками котораго должны сдлать- 
ся всь люди. Наконець въ опредъленное времл вели- 
кая тайна открывается, Богъь примирлется съ чело- 
въкомъ. Лучшие изъ Еврсевъ принимають съ радо- 
стно благовъсте о лвлеши сей тайны и вмсть съ 
върующими изъ язычниковъ вступаютъ въ единую 
церковь Христову; проше остаютея въ невъраи н 
погребазтся подъ развалинами своего государства. 


Таковъ духъ жизни Гврейскаго народа, таковъ 
духъ законодательства Моисеева. Этотъ духъ выра- 
жается во всъхъ узаконешяхъ Моисел. 


1. Образь правлешёя Евреевъ. 


$ 684. 


Единый, истинный Фогь есть глава Еврейскаго 
народа, Богъ есть въ собственномъ смысль Царь 
Евреевъ ('); верховный ихъ Законодатель, Правитель 
и Судя. Онъ непосредственно даеть имъ законы (°). 
Онъ поставляетъ надъ ними начальниковЪъ и судей, 
которые въ обыкновенныхь случаяхь управлають 
ими оть Его имени (5). Но выств съ симъ, при 
особенныхъ обстоятельствахь Онъ дъйствуеть непо- 
средственно: возвъщаеть волю свою посредствомь 
первосвященника (“), или посредствомъ лицъ, на- 
рочно для того избираемых (5); воздвигаеть мужей 
дяя исполнешя своихь опредвленй ©), творитъ чу- 
деса (”), открываеть виновныхъ {°), награждаеть 
исполнителей своего закона и наказываеть преступ- 


(') 2Моие, ХХ, 4. 5.—5 Монс. ХХХИИ, 5. ср. 1. Цар, УШ, 7. 
Х, 18. 19,— () 2 Моие. ХХ, 4. 5,—5 Монс. У, 20—24. — 
(5) 5 Моне. | 17; ХХ, 17. —() 4 Моне. ХХУП, 21; вр. 
Суд. Г, 1. ХХ, 18. 25. 1. Цар. ХХИ, 10. 15. 15 и др. — 
(*) 5 Моне, ХУПЬ 15—22, ср. всю исторйо Пврейскаго на- 
Рода. —(°) См. предъидущее примьчаше. —(') Ср. исторно 
Сто Ев роль и всю посльдующую лхъ историо.— 
{") ше. Нав. га. . 
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никовъ оцаго ('). Ему принадлежать сами Евреи (“) 
и всь ихь земли (5). Вся жизнь ихь общественная 
и частная должна быть непрерывнымь Богослуже- 
нтемь. Скишя свидъня есть какъ бы царский ‘дво- 
рець., въ которомъ Богь, какъ верховный Владыка 
Своего народа, лвляеть Свое присутствие (“). 


$ 685. 


Избраннымъ отъ Бога вождемъ Евресвъ во время 
странствованя ихь по пустынъз былъ Моисей. Имъя 
главнаго себь помощника въ брать Первоевяшен- 
никь Ларонъ, опъ былъ облегчаемь въ своихъ тру- 
дахъ совътомъ изъ 10-ти мужей (5), и начальниками, 
постановленными для отправлен суда по одному 
надъ каждыми 1000 душами, надъ каждыми 100, 
надъ каждыми 50, и наконець надъ каждыми 10. 
Дъла, смотря по ихъ важности, восходили до Моисея 
не иначе, какъ чрезь руки сихъ начальниковъ ($). 
Каждое изъ колъиъ, на которыя дълилея народъ 
ЕврейскЙ, имвло еще особеннаго начальника колъна, 
каждый родъ въ колъи\ имвлъ своего пачальника 
рода (”). Наконець по разнымъ случаямъ Моисей 
созываль иногда цвлый народъ, или по крайней 
мьрЪ всвхъ его начальниковъ (*). 


Но подъ какимъ правлешемъ должны были нахо- 
диться Евреи по вступлени въ Палестину, закопомъ 
Моисеевымъ не было опредълено съ точностио. шсусу 
Навину поручено было предводительствовать ими 
при занями Палестины (°); въ нужныхь случаях 


(’)  Кромь другихь месть. особенно 5 Моис. ХХУИ. — (3) 2 Моис. 
ХХ, 4. 5.—5 Мопс. ХХУ, 59—55. —(5) 5 Моис. ХХУ, 25. 
Ср. 1 Моис. ХЕМН, 19, 20, — (*) 2 Моис. ХХУ, 8. — [*) 4 Моис. 
ЗИ, —17, 24—50. — (8) ® Монс. ХУШ, 15—27.—Мнихаэлясь 
(Мозазенез Вес№ё $ ы предполагаеть, что у Евреевь были 
еще особые начальники, подъ назвашемь писцевъ, которые 
вели списки и счеть народу и отправляли разныя дла, нахо- 
дящияся съ этимь въ связи; ппрочемь се предположение пе 
имъеть достаточнаго осповашя, — (7) 4 Моис. 1. УИ. ХХУ!.— 
(*) См. разныя мБста въ книгахь Моисея, — ($) 4 Моис. ХХУИ, 
12—25.-5 Моис. ХХХ, 1—8. 
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первосвященникъ долженъ быиъ вопрошать за пего 
Бога (*) и онъ дйствоваль совмъстно съ перво- 
священникомь и начальниками колнъ (°). Въ го- 
родахь, которые имъли занять Евреи, повеллно 
было имъ поставить судей и начальников (5). Ка- 
жется. по мысли законодательства Моисеева, Евреи 
должны были находиться подъ родовымъ управле- 
н{емъ начальниковъ кольиъ и семей, имвя общихъ 
для себи вачальниковъ въ лиць мужей, как!е могли 
быть воздвигаемы между ними Богомъ, и въ лиц 
первосвященника; мъсто, гдБ могла находиться 
Скин свидъшия, и куда три раза въ годъ доджны 
были являться всъ возрастные Евреи, представилло 
непосредственную точку соединен я всего Еврейска- 
го народа. Но Евреямь именно предоставлено было, 
еслибъ они по обстолтельствамъ признали это нуж- 
нымъ, учредить у себя со временемь монархиче- 
ское правлене, только съ тьмь огранпичешемъ, 
чтобъ царь Еврейский не быль изъ иностранцевъ, 
быль свфлдущь въ закон и поступалъ по иему, 
не возносился надъ своими братьями, не содержаль 
У себя большой конницы, не имълъ многихъ жентъ» 
и ие собиралъ для себя много сребра и золота (*). 


8. Сословл Еврейскаго ‚народа. 
$ 686. 


Отношенте между Богомъ и Еврейскимъ народомъ 
основывается частно на завъть, въ который Богъ 
благоволниъ вступить съ Авраамомъ, родоначальни- 
комъ Евреевъ и съ его потомствомъ» частю на соб- 
ственномъ согласш Евреевъ. Освободивши Евреевъ изъ 
рабства Егинетскаго, Богъ тёмъ. самымъ прюбръль 
ближайшее на нихъ право (“). Но кромЪъ того, вы- 
ведши ихъ изъ Египта, Онъ бааговолилъь предло- 


(') 4 Моне. ХХУИ, 2. — (®) ше, Нат. ТХ, 15—20. ХГ\, 1.— 
ХИХ, 51.-( 5 Монс. ЖУГ; 18.— (4) 5 Моне. ХУ, 14—20. 
Ср. Гео Уомезипреп ЯБег Фе СезсбмсЫе 4ез ра зеВеш Э\ааце5. 
Веги. 1828, 8 5, 42—44, —(5) 5 Монс. ХХУ, 59—55. 


— 12 — 


жить имъ, хотятъ ли они имзть его Царемъ своямъ 
и исполнять законы, которые Онъ дасть имъ. Еврей- 
скай народъ приналъ это предложение и вступияь 
въ завьтъ съ Богомъ, по которому Богъ объщалъ цар- 
ствовать надъ Евреями и покровительствовать имъ, 
если они будуть исполнять данный иИМЪ законъ, въ 
противномъ же случаъ грозилъ имъ всбми несчастта- 
ми; въ замьнь того народъ Еврейский объщалъ 
совершенное повиновеше ип посмушанте, въ против- 
номъ же случаь подвергался всзмъ угрожаемымъ 
несчастямъ ('). Знамешемъ завъта Бога съ Авраамомъ 
и потомствомъ его было обръзаше, которое совер- 
зшалось надъ каждымъ младенцемъ мужескаго пола, 
въ 8-й день оть рождения (*). Въ знакъ своей во 
всемъ зависимости отъ Бога Евреи должны давать 
Ему ВЪ ЛИЦЬ Его служителей десятину оть своихъ 
стадъ, садовъ, полей (5), и первые плоды какъ изъ 
царства животнаго, такъ и царства растительнаго Гб» 
въ особенности въ знакъ своей въры въ Искупителя 
приносить различныл жертвы (°), наконець въ 
нужныхъ случаяхъ для удовлетворения потреоностамъ 
Богослужешя и при народосчислени дълать съ 
каждаго лица мужескаго пола опредъяенный взносъ 
въ Скинио свидьни (5). 


По этому самому, какъ пародъ Бойд, народъ 
Еврейскй не таковъ, какъ друге народы: онъ есть 
народъ избранный изъ всъхъ вародовъ земли, на- 
родъ посвященный Богу, народъ, который весь на- 
зываетсл въ Священномь писан!и царскимь свлще- 
шем (”). 


По этому всв Еврен находятся въ близкомъ от- 
ношенми къ своему Богу. Каждый изъ нихь ви- 
дить близость къ себъ Его присутствя въ различ- 
ныхъ общественныхъь установлешяхъ, въ законахъ, 


(') 2 Моне. МХЬ-ХХГУ; ХХХИ-ХХХИ".—5 Монс. ХХУН- 
ХХХ. (°)5 Монс. ХИ.2-5. Ср. 1 Моне. ХУП, 7— №, ()5 Моне, 
ХХУП, 350—55.—4 Моне. ХУШ, 21—52.—(") 9 Монс. ХИ, 
1. 3. 11—16.—5 Монс. ХУШ, 4—5. — () 5 Моис. 1-УИ п др. 
(°) 2 Монс. ХХХ, 11—16.—(?) 2Моис. ХХ, 5.6.—5 Моне. УИ, 6. 
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въ Его благодъянщяхь и въ самыхь отъ Него на- 
казашяхъ за гръхи (*). 


По этому никто изъ Евреевь не долженъ воз- 
носиться надъ другими; всв они братья между со- 
бого (“). Никто изъ нихъ не можеть находиться въ 
въчномъ рабствь у другаго; всв они рабы Господни (5). 


$ 637. 


Еврейский народъ состоитъ, кром® колтна Лев!ина, 
изъ 19-ти колънъ гражданскихъ. Мы замътили уже 
прежде, что въ Египтв по числу 19-ти сыновей Тако- 
ва образовалось 12 кольиь Израильскихь. Одно 
изъ нихь, во времл устроен1я Еврейскаго государ- 
ства и церкви, именно колъно Левино, было от- 
дъдено для служешя Богу. Но чтобъ такимъ об- 
разомъ въ гражданской жизни первоначальное число 
19-ти кольиъ не измънилось, изъ колъна Тосихова, 
были, по числу двухъ сыновей Тосифа, образованы 
два колъна: Ехремово и Мапассшно (=). 


Каждое изъ 19-ти гражданскоахь колфиъ дьлится на 
иъсколько родовъ, родъ состоить изь нъсколькихь 
семействъ (“). Кольно находится подъ управленем'ь 
начальника или князя колъна, родъ подь высшимъ 
управлешемъь начальника семьи, ‘семейство—подъ 
управлешемь начальника его (5). Каждое колвно 
получаеть извъстиое количество земли изъ земель 
Налестины, каждый родъ-—извьстное количество изъ 
общихъ земель своего колъна, семейство опредълен- 
ный участокъ изъ земель рода (*). 


Такимъ образомъ каждое изъ кольнь составляеть 
какъ бы особенное государство. ТГъмъ не менъе всь 


() 5 Моше. УГ, 20—25; УН-УШ; ХХХ, И-М. — 6% 5 Моне. 

“ХХ, 13-18. 6) 5 Монс, ХХУ. 59—55.) 4 д. 1. идр. 

() 4 Моше. ХХ\Т. Ср. ше. Мав. У, 14-18. и 1 Нар. Х. 

30—21, —(9 4 Мос. 1, 4—16; УИ, 2.5. 10, ит. д. ХХХУР 

Ср. ие. Нав. ХГУ, 1; ХХ, 56 ХХЬ, 1.7) Монс. ХХХ 
ХХХ; ХХХУ, 1-8, Ср. ше. Нав. ХШ--ХХИ. 
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они. исповздуя одну въру и происходя отъ одного 
лица, образуютъ одинъ союз общественный. 


$ 688. 


Кольно Левино составляетъ соединительное звио 
между 19-ю колънами гражданскими. Оно имтъеть 
своимъ предметомь 41) совершать Богослужебныя 
дъйств я; 9) учить народъ закону. Кромв сего исто- 
ри показываегь намъ, что лица кольна Левина 
отправяяли различныя должности общественной 
гражданской службы, какъ напр. судейскую дол- 
жность, и вообще всъ двла, гдв требовались осо- 
бенныя свдьшя (*). 


Начальникъ колъна Левшна есть великий 1ерей 
или первосващенникъ. Кромв сего лица оно с0- 
стоить изъ священниковъ и простыхь  левитовъ. 
Званшю великаго 1ерея, посль Аарона, по порядку 
должно принадлежать старъйшему изъ старъйшей 
Фамилии въ его потомствв, достигшему совершенно- 
лътя. Всв отлишя и обязанности простыхъ священ- 
никовъ (см. ниже) относятся равномьрно къ вели- 
кому священнику, но съ нвкоторыми дополнениями, 
соотвтственными его достоинству. Онъ не можеть 
имъть въ супружестввь вдовы; ему не позволено 
обнажать главы или растерзывать одежду въ знакъ 
печали, ему не позволено оплакивать самых ближ- 
нихъ родственниковъ. Онъ имъеть преимуществен- 
ное право распоряжать священнодъйств:ами и вхо- 
дить однажды въ годъ во Святая Святыхъ съ кровно 
очищен!я. —Священники должны быть изъ потомства 
Аарона, законнорожденные, безъ порока на тБль, 
незазорные въ поведеши своемь и супружеств®. 
Посему они могутъ вступать въ супружество только 
съ дБвою изъ своего народа, или вдовою свлщен- 
ника; имъ запрещены свзтеке обряды сьтованя, 
обриме головы, обрёзаше брады, улзвлеше тъла, и 


(См, у Мебаей $ 59. 
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возбранено оплакиваше умершихъ, исключал отца, 
мать, сына, дочь, брата и двиствующую сестру. 
Должность ихь—священнодьйствовать и наставлять 
народь въ законф.—Левиты простые обязаны слу- 


жить и помогать священникамъ въ дълахь ихъ зва- 
ни ('). > 


По отношеню къ имуществамь все вообще колтно 
Лешино пользуется слъдующими правами: 1) для 
жительства лицъ, къ нему принадлежащихъ, назна- 
чено между прочими кольнами 48 городовъ, съ 
опредвленнымь количествомъ земли вокругь каж- 
даго города дал пастбищъ (°). 9) Въ пользу колъна 
Левшна установлена десятина, которую простые 
Евреи должны давать ежегодно левитамъ оть при- 
ращенй своихъ стадъ, оть садовъ и полей; левиты 
же обязаны давать отъ себя` десятину покольнйо 
священников (5). 5) Лицамъ изъ колъна левина, 
въ особенности же свлщенникамъ, продоставлено 
изввстное учасме въ приносимыхь жертвахъ (“) и 
въ первыхъ плодахь какъ изь царства животнаго (5), 
такъ и царства растительнаго (°). 4) Въ пользу лицъ 
кольна Левина могли быть дълаемы различные 
объты (т). 


„Впрочемъ, не смотря на тая права, кольио Ле- 
втино не имвло пикакихъ препмуществъ, упизитель- 
ныхь для прочихъ кольнъ. Оно исправаяло за дру- 
тихь то, что они должны были бы исправлять сами. 
Въ противоположность симъ послёднимь колвиамъ, 
какъ особеннымь, это было кольцо всеобщее, ко- 


(') 5 Моне. УШ-Х; ХХТ.—4 Монс. 1. 48—54; Ш-ГУ; Уш, 
5—26; ХХ, 22—29; ХХУ, 10—15.—См. на срташе Церковно- 
библейской Исторш, Митрополита Филарепыт, Изд, 5-е. Москиа, 
1836. стр. 146—150. (шодь статьею: Свяшенныя дици) 
(*)_ 4 Монс. ХХХУ, 1-8. —(5] 5 Монс. ХХУП, 50—55.— 
4% Моис, ХУШ, 20—52.—(*) 5 Моис. 1-УП.—4 Моис. ХУ, 
8.—5 Моис. ХИ, 17—19; ХГУ, 22-99; ХХУЬ 12—15. 
(*)_ 2 Монс. ХУИ, 1.2. 11—16.—5 Моис. ХХУП, 26.— 
& Моис. ХУП!, 15—19,—5 Моие. ХИ, 6; ХГУ, 23; ХУ, 
19—25. — (в) 5 Моис. ХИ, 12.—4 Мопс, ХУ, 19—91. —ХУНЬ 
ти аи 5 Монс. ХУШЬ 4, 5. ХХУЬ 1—11, — (7) 5 Моис. 
ххУИ. * 
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торое имвло своимъ важнымъ назначешемъ сохра- 
наять единство ГЕ врейскаго народа, сохраная единство 
Богослужешя и непрерывно поучая народъ закону 
Божио. Законодатель ни мало пе имьль въ мысли 
сдълать исключительно это колвно близкимъ къ 
Богу, и единственнымъ участникомъ. чистьйшаго 
познашя о Богь. Напротивъ, по одному случаю 
Моисей выразиль свое пламенное желаше, чтобъ 
всь были просвьщены и оживлены духомъ Бож:- 
имъ ('). Онъ именно хотьлъ, чтобъ законь БожЁй 
быль извветень вовмь Еврелмъ и чтобъ познане 
Бога было распространено между ними сколько 
возможно болье. 


$ 689. 


ух Для сохранешя между Евреями отношенй, опре- 
дъленныхь изложенными здъсь законами, были у- 
становлены: 1) право откупаться отъь рабства и пра- 
во выкупать отчужденное недвижимое имущество. 
Еврей, сдълавшйся рабомъ, всегда могъ возвратить 
себъ свободу, запяативши господину опредвленное 
количество денегъ. Еврей, уступивиий другому 
свое поле, или лучше, жатвы съ него, всегда 
могь выкупить его еще прежде юбилейнаго года, 
заплативши покупщику полученную сумму денегъ, 
за вычетомъ количества, сльдующаго за снятое уже 
покупщикомъ число жатвъ; еслибъ самъ продавец 
не могь воспользоваться, по причинв бъдности, 
правомъ выкупа, то оно предоставлялось ближай- 
шему. его ’родственнику, который называется у 
Евреевъ гоэлъ. Подобнымъ образомъ могли быть 
выкупаемы проданные домы на сель и домы въ 
городахь Левитскихъ. Напротивь если быль про- 
данъ домъ, находивицися въ другомъ городъ, то 
продавецъ имвлъ право выкупа только въ течения 
года; посль сего домъ становился навсегда соб- 
ственностйо покупщика. 9) Годъ субботный и тюби- 


(4 Моне, ХЬ 24—50. 
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лей. Субботнымъ былъ каждый седьмый годъ, а 
тобилеемъ седьмой изъ субботныхъ. Общими ихъ 
принадлежностями были: прекращен!е земледълля и 
отложенте права собственности на самородные плоды 
въ пользу рабовъ, бъдныхъ, пришельцевъ, скота, 
дичи, оставленте долговъ единоплеменнымь и отпу- 
щение таковыхь же рабовъ на волю. Юбилей отли- 
чался еще возвращешемъ наслъдственных недвижи- 
мыхъ имн, именно земель, домовъ на селахъ и 
домов ВЪ городахъ Левитскихъ, къ потерявшимъ 
ихь владъльцамь безъ вслкаго выкупа (*). 


8. Доходы и расходы по управленю. 


$ 690. 


О доходахъ и расходахъь общественныхь законо- 
дательство Моисеево ничего не говорить. У народа, 
который только что начиналъ осъдлую жизнь, по- 
чти совсьмъ ие могло быть расходовъ, для удовле- 
творенля которыхъ бы нужны были особенные источ- 
ники. Содержаше Богослуженя и служителей въры 
было обезпечено особенными . средствами. Содержа- 
ше управлешя и войска, по простому устройству 
сихъ частей, не требовало никакихь расходовъ со 
стороны цълаго общества. Общественныя заведеня 
для споспъшествовашя наукамъ, художествамъ и т. 
п. были неизвъетны. 


4. Воинское устройство. 


$ 69. 


Всь Гвреи, имыющуе 20 льть оть рода, въ слу- 
чав нужды обязаны были итти на войну (°). Осво- 


() 3 Моне. ХХУ, Ср. 2 Моне. ХХЬ 2—6 иб Моше, 
41—18.) 4 Моне, ЗА ХК.“ - 


Лом. ДГ. . ко 
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божлалея отъ сей обязаниости только 1) тотъ, кто 
строиль новый домъ и еще ие перешель жить въ 
него (*); 2) кто насадилъ внноградиикъ или олив- 
никъ, или развель садъ съ плодовыми деревьями, 
и еще не вкусилъ первыхь оть того плодовь,—что 
возможно было ие раньше, какъ на 5-мъ году (°); 
5) сосватавший себъ невъсту (5); 4) молодой супругъ 
въ течет года по совершен брака (*); 5) всякой 
робкий (5). 


Какъ списки Гврейскому народу быми ведены 
особенными чицами. то сш же лица въ случа 0п04- 
чешя назначали, кто долженъ итти на войну, и о- 
бразовали полки, опредвлля для нихъ начальников С 


Богь объщаль самъ присутствовать въ стань 
Еврейскомъ; почему и требовалось въ немъ соблю- 
деше особенной чистоты (°). 


На времл трехъ больнихь своихъ праздников 
Евреи должны бьми приостанавливать всв военных 
дъйствя, потому что ст праздники они доажны 
быми проводить на мъеть, гдЪ находилась скинм (о 


5. Законы семейственные, 


$ 692. 


Бракъ, по духу Моисеева законодательства, дол- 
женъ быть согозомъ одного мужа съ одною женою. 


'} 5 Монс, ХХ, 5.—() 5 Монс. ХХ, 6. — (8) 5 Монс. хх, 7.— 

я 15 Моне, "Х Ш 5 Моше, ХХ, 8.— (6) 5 Мос. 
ХХ, 9. —(') 5 Монс. ХХШ, 9-14. —(6) 2 Моше. ХХХИУ, 
2 2 
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Хотя у Евреевъ быль обычай имёть нъеколькихь 
женъ и сверхъ тего наложницъ; но Моисей не одо- 
бряетъ ни того, ни другаго обыкновен:я ('). 


° Жена по закону Еврейскому должна была 
находиться `въ строгой зависимости оть свого 
мужа. Обътъ ея безь утвержденя мужа не имъалъ 
силы (“). Но мужь со вевми своими женами дол- 
женъ быль обходиться одинаково п не могь о- 
казывать  предпочтени. одной изъ нихъ на счеть 
другихъ (5). 


Препятствемь ко вступленю въ бракъ. вообще 
не была разноплеменность . Запрещено только 
было. вступать въ бракь съ Хананеянками; съ 
прочими иностранками бракь не быль возбра- 
ненъ, во разумъется, что между Еврелми онъ 
не могли исповъдывать своей языческой въры (*). 
По родству или свойству не могли. вступать въ 
бракъ: въ низходящей и восходящей лиш — 
отецъ съ дочерью, дъдъ со внукою, мать съ 
сыномъ, мачнха съ пасыикомъ, зэть съ тещею, 
вотчимъ съ надчерицею или внукою своей жены; 
въ боковой лини запрещень бракъ роднаго или 
нероднаго брата съ сестрог, бракъ съ сестрою 
отца или матери, бракъ съ двумя. сестрами въ 
одно и тоже время, бракъ со вдовою умершаго 
брата, который оставилъ посла себя дьтей, бракъ, со 
вдовото. отцевскаго брата [9 


Бракъ прекращался: 1) смертио мужа или жены, 
Оставшаяся посль бездьтнаго мужа вдова имвла 
право требовать, чтобъ ее. взяль за себя. братъ, и 


() Се Мевав Моваузсвез Пас. $ 95. — (*) 4 Моше. ХХХ, 
1—16.—(°) 2 Монс. ХХИ, 10. #1.—() 2 Монс. ХХЖУ, 16, 
5 Монс. ХХ! 10. 14. —() 3 Моше. ХУШ. ХХ. 


13. 
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за нимъ вообще ближайний родственникъ умершаго 
вь боковой лини ('). 9) Разводомь. Мужъ, съ не- 
большими искллоченями, о которыхъ сказано будеть 
ниже, имвлъ всегда полное право отпустить оть 
себя свою жену; въ такомъ случав онъ долженъ 
былъ только дать ей письмо разводное (*). Впрочемъ 
Моисей вообще ие одобряетъ развода, а только до- 
пускаеть его (5), 


$ 695. 


Власть отца надъ своими дзтьми у Евреевъ была 
весьма обширна. Обътъ дочери не имъль силы без 
утвержден!я отцевскаго (^). 


Власть отеческая возникала Гвреевь посред- 
ствомъ естественнаго рожденйя @ Сверхъ того пер- 
вый сынъ оть брака, заключеннаго для возстановле- 
ня съмени умершему брату, передъ закономъь раз- 
сматривается какъ сынъ умершаго (°). : 


$ 694. 


ВеБ родственники у Евреевъ соединены были 
между собою правомъ и обязанностпо кровной ме- 
сти; ближайшимъ образомъ обязанность мести ле- 
жала на ближайшемъ родственникв, который у Евре- 
евъ назывался гоэлъ, какъ мы замвтили въише (7). 
Между братьями старший братъ пользовался пред- 
почтешемьъ (°). 


{') 5 Монс. ХХУ, 5-10. Ср. Ое Нехаеогии ем, Зсгрзй 
Хег4таодиз Вепагу. ВегоШи. 1835. 4.— (*) 5 Моис. ХЖУ, 
1—4.—(°) Ср. 1 Моше. И, 24.—(4) 4 Моис-ХХХ, 4—6.— 
(*) Въ законё Моисел не видно постановленй касательно усыно- 
ллешл постороннихь дьтей, — (5) 5 Моис. ХХУ, 5-6.— 
(7) 4 Монс. ХХХУ, 9 и сад. —(°) Ср. МеВаё5 МозавсЬез 
Весь. $ 79 и 84. 


`отчуждать. Но онъ не имъаъ права 
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$ 695. 


Рабы находились у Евреевъ въ положени очень 
сносномъ. ТГосподинъ могъ заставлять рабовъ сво 


ихъ работать дия себя; могь ихь наказывать 
" 


ИхЪ умер- 
щвиять; онъ не могь ихъ заставлять А 


въ субботу; онъ обязанъ быль двлать ихь участ- 
никами своихъ угощешй; въ пользу ихъ межд 
прочимъ оставались невоздьланньми поля въ о 
ботномъ и юбилейномъ году; они могли. кажется 
имьть ы даже собственность; наконец ВЪ особбн о 
ности по отношенйо къ рабамъ изъ Евреевъ законъ 
требоваль, чтобъ съ такими рабами господа не 
обращались жестоко. - 


Рабство у Евреевь возникало: 1) посредствомъ 
рождсия отъ рабы; 2) несостолтельности должни- 
ка, 5) добровольнаго вступлешя въ рабское состол- 
ше, 4) пльна. Необрфзанныхь, сдълавшихся 


п обра рабами 
Евреевъ, по закону Надлежало обръзать, го 


Рабство прекращалось 1) вообще: а) посредствомъ 
откупа, .б) посредствомъ  добровольнаго 
раба. господиномЪ на волю, в) по причинв прек а- 
щения вслкихь свлзей съ рабою со стороны ие 
дина или его сына, когда она была у того или 
другаго изъ нихъ наложиицею; г) по причинив изу- 
въчен!я раба господиномъ, когда бы рабъ въ в 
стве того лишился какого нибудь члена, 9) Въ 
особенности Евреи дълались свободными съ на- 
ступленемъ субботнаго или юбилейнаго года. По- 
яучившему въ такомъ случав свободу господинъ 
обязанъ быль дать опредъленное количество вещей 
нужныхъ для первоначальнаго заведеня хозяйства. 
Еслибъ рабъ не захотьлъ воспользоваться правомъ 


отпуска 
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свободы съ наступлешемъь субботнаго года, то ему 
прокальвалось ухо съ вфдома правительства на 
порогв дома господнна, въ слъдствле ео рн дол- 
женъ былъ оставаться въ рабстве по краинеи мърь 
до наступленл юбииел, а можеть быть мы навсе- 


гда ('). 
6. Законы объ имуществахь. 


$ 696. 


Главиьйций предметь собственности у Евреевъ 
«оставляли педвижимыя вещи. Мы уже видьли, 
въ какомь смысль онь были неотчуждаемою ‹об- 
ственностно. Относительно отчуждешя вещей за- 
мъчателень одишь символическй обрадъ, суще- 
ствовавший у Евреевъ: ошъ состолялъ въ томъ, что 
переступавинй свое право другому, въ знакъ того 
снимаилъ съ себя или позволяль другому снимать 
съ себя сапогъ, который и отдавалъ ему (?). 


$ 60. 


1 ат 
Обязательства возникали у Евреевъ: 1) изъ объ- 
ховъ, 2) изъ договоровъ и 5) изъ преступленй, 


Для дьйствительности объта требовалось, чтобъ 
опъ былъ изреченъь устами; сверхъ того если объть 
сдъланъ бымь женою ‘или незамужнею дочерью, 
то онъ тегда только получаль сииу, когда мужь 


(*) —О’рабствь вообще см, Мела МозайвсВез Вес. $ 199 и слбд.— 
(*) См. МеваёН$ Мозазсрез Весв+. $ 81. 
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или отець, узнавши объ немъ, ие изъявляли 
противь него своего несоглася. Объть могь быть 
нии положительный (сдълать что нибудь, дать) 
иди отрицательный (воздерживаться отъ чего ни- 


буль) (°). 


Важиъйше договоры у Евреевъ, когда они стали 
вести жизнь осъдлую, были заключаемьы въ воро- 
тахъ городовъ, такъ какъ здесь всегда было боль- 
ное стечеше народа и здесь отправляли дтла 
своего звашя судьи и управители ЁЕврейскаго на- 
рода (=). 


Изъ договоровъ, обезпечивающихь обязательства, 
въ законодательствь Моисеевомь опредвленъ осо- 
беино договор заклада: заимодавецъ не могъ самъ 
воити въ домъ должника, чтобъ взять там какую 
нибудь вещь подъ закладъ (5); онъ не могъ взлть 


подъ закладъ верхняго платья и жерновныхъ камней 
должника (“). 


Изъ договоровъ  самостолтельныхъ опредЪлены 
особенно; договоръ займа, договоръ ссуды вещей 
на подержаше, договоръь отдачи вещей па сохра- 
неше, договоръь найма для работы. Въ случа 
займа законодательство Моисеево запрещаеть Евреямъ 
брать ростъ съ единоплеменныхъ, позволяя его по 
отвошенио къ иностранцамъ; въ первомъ случаъ 
ссуда въ заемъ разсматривается какъ милостыня (. 
Въ случав ссуды ‚вещей на подержаше различается 
ссуда съ получешемь возмездия и ссуда безъ воз- 
мездля: въ первомъ случав, если животное, которое 
было ссужено, по несчастному приключенйо по- 
гибнеть пан повредится, весь Уубытокъ  иесеть 


{') 4 Моне. ХХХ, 2-17, 5 Монс. ХХШ, 21--25, —(') Мера 


Мозийвсвез есь $, 81.—(°) 5 Монс, ХХТУ, 10. 11.) 2 Монс. 
ХХНИ, 25, 26. 5 Моис. ХХИУ, 6. 19. 15.—(5) 5 Моне, ХХИЕ, 
19—20, 
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хозлить животнаго; во второмъ случав убытокъ 
кесеть тотъ, кому ссужено было животное, разв 
во время насчастнаго приключеня самъ хозлинъ 
его находился на мъсть (*). Въ случаь отдачи 
вещей на сохранене, если принявший вещь за- 
нирался въ томь, или о вещи бездушной гово- 
рилъ, что она у него украдена, о животныхъ, что 
они погибли несчастнымъ случаемъ или угнаны 
съ пастбища, то при недостатк' в другихъ дока- 
зательствь онъ долженъ быль подтвердить свои 
слова присягою., и посл сего онъ былъ внБ всякой 
отвтственности; еслибъ потомъ запиравшИйся въ 
принлмин вещей на сохранене или говоривний, 
что онь украдены у него, быль уличенъ во лжи, 
то онъ долженъ быль уплатить хозяину вдвое 
противъ того, чего стоила вещь; если принявний 
животное для сохраневи говорилъ, что оно укра- 
дено у него изъ дома, то онъ долженъ былъ безъ 
вслкихь отговорокъ заплатить хозяииу цъну укра- 
деннаго (*). Въ случав найма для работы, зара- 
ботную плату наемнику надлежало отдать прежде 
захождешя солица; въ субботу работники освобо- 
ждались отъ велкой работы, 


Изь преступлешй, могущихь быть источникомъ 
правъ дай частныхъ ЛИЦ, мы упомянемъ здБсь 
только о повреждении чужой собственности; о про- 
чихь преступленяхъ будемъ говорить въ изложени 
уголовныхь закоповъ Еврейскаго народа. Умертвив- 
ий чужое животное должен быль хозлину его 
дать такое же животное; ископавций яму и не при- 
крывиий ел, или оставивиий безь прикрымя пре- 
жнюю, долженъ былъ, когда бы въ яму упало жи- 
вотное, заплатить хозяину цъну его, удерживая по- 
томъ его въ свою пользу. Если волъ одного хозяина 
забодалъь раба другаго, то хозяинъь вола долженъ 
быль господину раба заплатить 50 сребренниковъ, 


(') 2 Моне. ХХИ, 14—15, — (9) 2 Моис. ХХИ. 7, и сад. 
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а самый волъ былъ побиваемъ камилми; если волъь 
одного забодаль вода дру гаго и до того времени обь 
немъ не было извъстно, чтобъ онъ быль бодливъ, 
то онъ быль продаваемъ, и какъ цъна его, такъ и 
волъ, иИМЪ забоденный, были раздьляемы между 
хозяевами обоихъ воловъ.—когда же до того времени 
уже извЪъстна была бодливость вола и хозлинь 
его не взллъ противъ этого О Ь мБръ, то 
онъ  долженъ быль хозяину заоодениаго вола 
дать другаго вола, вмъсто чего воть забоденный 
оставался въ его пользу. Потравивший поие или 
виноградник другаго долженъ быль отдать сему по- 
слъднему лучшее оть своего поля или виноград- 
ника. Разведшйй на поль огонь, оть котораго по- 
томъ были попаленьг нивы другаго, обязан сдъ- 
дать за это полное вознаграждеше хозяину повре- 
жденныхь нивъ ('). 


$ 698. 


По законодательству Моисееву въ Еврейскомъ 
народь существуетъ законный порядокъ насяьдо- 
вая. Прежде всъхъ наслъдують  низходлиие 
мужескаго пола, при чемъ первородный сын 
получаеть ‘двойную часть; за тьмъ слфдулоть низ- 
ходянпия  женскаго пода . причемъ дочь ° полу- 
чавшая по наслвдетву отцевский участокъ по- 
земельной собственности, обязана была выйти за- 
мужъ въ кольнь отцевскомъ; далёе наследство 
переходить Въ боковую минно, въ которой на- 
слъдують сначала братъ умершаго, потомъ братъ 
отцевск1й, наконець вообще ближайший родствен- 
никъ (2). 





{} См. Мера Мовабевев Цесьь. $ 160.-— 
4 Моис. ХХУИ, 1—13, 


) 5 Монс. ХХЬ (1. 
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7. Законы промышленности. 


$ 699. 


Сельская промышленность должна была составлять 
главиьйшее заняе Евреевъ, Изъкоторые изъ зако- 
новъ Моисеевыхь направлены были особенно къ то- 
му, чтобъ заставить Евреевъ полюбить произведеня 
Палестины и научить пользоваться ел богатыми да- 
рами; сюда преимущественно относятся законы объ 
употреблении вина и елел, законы о воздълывани 
полей, пиодовыхъ садов и виноградниковъ. По- 
становлешя Моисеевьт о сельской промышленности 
внушають бережливость къ произведенямь природы 
и сострадаше къ чувствующимь тварамъ СЪ 


Ремесла и торговля между Езврелми при первомъ 
ихь поселении въ Палестипь не могли быть значи- 
тельны; по чему законодательство Моисеево въ этомъ 
отношеши не содержитъ никакихъ почти постано- 
влений. 


8. Законы, отиослицеся непосредственно 
кь релийи. 


6 7100. 


Между тьмъ въ законахъ Моисея со всею подроб- 
ностйо опредълены предметьт, имрюцие ближайшее 
отношен!е къ религи: мъсто, лица, времена и дьй- 


{'} См. Мера Мозаберея ВесБЕ $ 164 и сад. 
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ств!я. посвященныя Богослуженио. Въ непосредствен- 
ной связи съ религ1ею находятся также различныя 
постановлешя законодательства Моисеела о пищь, 
жилищахь, одеждь, чистоть твлесной, о бъдныхь, 


9. Законы уголовные. 


Аниттература. Уголовные законы Епрейске осо- 
бепно подробно раскрышы у Михазлиса, въ его 
МозалвсЬез ВесБЕ $ 988 и сльдд куда мы и оти- 
сылаемь пашихь читателей. 


$ 0. 


Въ уголовньгхь Законахь Мопсея встрёчается 
важное учеше о вмънеши, служащее осиованемъ 
всего уголовнаго законодательства: каждый отвъ- 
чаетъ за свои дфла, но только за свои; дЪъти не 
отвБчаютъ за преступленя своихъ родителей. 


Роды наказашй у Евреевь были сяъдующе: 
4) смертная казнь, въ видь побешя камнями, пли 
разсвчешя мечемъ, иногда сопровождаемая сожже- 
шемъ трупа, попъшешемъ его на деревв, навале- 
шемъ на немъ кучи камней; 9) заключение въ из- 
въетный городъ; 5) наказашя на тьль, и между 
прочимъ нзувъчены; 4) денежныя взыскашя; 5) при- 
несеше жертвы очистительной. 


Что касается преступленй противъ въры, за 
служеше ложнымъ богамь въ Моисеевомь законо- 
дательствь опредъляется побфеше камнями вообще, 
за богохульство—побене камнями, за волшебство— 
смертная казнь вообще; въ случаь ложной присяги 
и неисполнешя объщашя, утвержденнаго клятвою, 
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Богъ предоставляеть самому себь отищене, до- 
пуская впрочемъ очистительную жертву. 


Изъ преступленй противъ безопасности жизии 
смертоуб ство злоумьшиленное наказывается смертно, 
что совершается родственииками убленнаго, которые 
ни въ какомъ случа не имъють права принимать отъ 
убйцы выкупа; въ случав убйства неумышиеннаго, 
убйца могъ укрыться въ одномъ изъ шести городовъ, 
назначенныхь дия убъжища неумышлениымь убй- 
памъ, ть онъ должен былъ неотлучно пребывать 
до смерти великаго 1ерея, подъ опасентемъ подвер- 
тнуться въ р случав ПВИаВаЗАВНО мести 
родственниковъ уситаго; въ случа нандешя мертва- 
го человька, убйца котораго не быль извстень, 
начальники города, къ которому всъхь ближе ле- 
жало тьло убитаго, должны были торжественно по- 
клясться, что убйца имъ совершенно неизвъстёнъ. 
Въ случав тьлеспыхь поврежден, изувфчивиий 
другаго въ драк облзанъ только понести издержки 
лъчен1л и заплатить изув5ченному столько, сколько 
бы онъ могъ выработать, еслибъ не лежалъ въ по- 
стелъ; изувфчивш!й другаго не въ драк долженъ 
лишиться того же члена, какой потерялъ изувъчен- 
ный (око за око, зубъ за зубъ). Впрочемъ сё пра- 
вила не относятся къ тому случаю, когда бы госпо- 
динъ изувъчиль своего раба: рабъ въ такомъ сдучаь 
получаль свободу. 





Изъ преступлен!й противъ святости брака неесте- 
ственныя босдинешя были наказываемьт смертио, 
прелюбодвяше съ свободною—также, прелюбодвя- 
не сь рабою-тьлесно, кровосмьшеше во всъхъ 
случаяхъ—смертно; въ случаь блуда, соблазнивзийй 
дъвицу или даже сдьлавпии ей насиле долженъ 
быль на ней жениться и ие имълъь права развода; 
дочь жреца за блудодьяме была сожигаема; лвной 
блудницы вообще не должно было териёть въ 
Израиль. Преступленя  противъ’ родителей, и 
именно произнесене бранныхъ словъ противъ нихъ, 
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побои, причиненные имъ, наказывались смертно; 
сынъ пьяница, который, не смотря на всъ увьщаня 
родителей, не удерживался отъ пьянства, быль мо 
ихь представлено побиваемъ камнями. 


Воровство было наказываемо различнымъ образомъ. 
Если вещь украденнал еще находилась У вора на 
лицо, то онъ облзанъ былъ возвратить ее, съ при- 
ложешемъ къ тому ея цъны; если же вещи не 
было на лицо, то за овцу воръ долженъ быль за- 
платить вчетверо болве того, чего она стоить, а за 
вола впятеро. Похитивиий свободнаго Еврея былъ 
казнимь смертйо. —Лжесвидьтель уличенный подвер- 
галсл тому же наказанио, какому онь подвергаль 
того, противъ кого ложно свидьтельствовалъ. 


Судь производимь быль у Евреевь открыто и 
словесно. Доказательствомъь служили: 1) показаня 
свидътелей подъ присягою; въ важныхъ случаяхъ 
требовались два свидьтеля, въ прочихь одинъ, 
9) Собственное признанте преступника или виповна- 
го. 9) Присяга очистительная, 4) Указаше Боже. 
Пытка была неизвъстна Евреямъ. Наказанм, и ме- 
жду прочимъ смертная казнь, по произнесеши при- 
говора были исполнлемы немедленно. 


10. 065 отношешяхь Еврейскаго народа 
к5 другим  народамь. 


$ 702. 


Законь Моисеевъ повелфваеть Еврею любить при- 
шельца, какъ себя самого, и оказывать ему свое рас- 
положеше ('). Пришелець должень быть судимъ по 


(')} 3 Моис. ХХ, 55. 54, 5 Монс, Х, 18. 19. 
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тому же закону, по какому Еврей ('). Всв ино- 
странцы могуть сдълаться гражданами Еврейскаго 
государства. принимая Еврейскую въру; только Мо- 
авитяне и Аммонитаяне лишены сего права 8). 


Еврейскому народу запрещено вступать въ какой 
бы то ни было союзъ съ Аммонитянами и Моавитя- 
нами (5); Хананеянъ (*) и Амалекитлнъ (8) должно 
было истребить совершенно. 


Въ случав войны при осадЪ города Гврелмъ за- 
прещено было срубать плодовыя деревья. Осажден- 
ным въ тород5, за исклтюченемъ Хананеянъ и Амале- 
китянь, которыхъ должно было истребить совершен- 
по, надлежало прежде всего предложить сдатьсл: 
если они сдавались, то имъ была даруема жизнь, 
но они двиались рабами Евреевъ; если же они не 
сдавались добровольно и городъ былъ взлть силою, 
то взрослыхъ мущинъ надлежало умертвить, а дъти 
и всв вообще женщины поступали въ рабство къ 
ТЕвреямъ (©). 


Сльдстьемь войны могло быть прюбрьтеше до- 
бычи. Добыча, состолщал изъ пльнныхь и скота, 
дълилась на двь равныя части: одна часть давалась 
ие бывшимъ на войнъ, которые отъ себя давали 50-ю 
часть Левитлнамъ; другая—участвовавшимь въ вой- 
нъ, которые оть себя давали 500-ю часть жрецамъ. 
Прочл вещи, взятыл въ добычу, принадлежали 
тому, кто отналъ ихъ у непрятеля (*). 


{ 3 Моне. ХЖУ, 22.-() 5 Моис, ХХИЬ 1—8.—(5) 5 Моис. 
ХХШ, 3-6;—(‘) 2 Моис. ХХШ, 51—55. ХХХГ\, 12. 15.— 
4 Монс. ХХХШ, 51—56. 5 Моис. УП, 1—5. ХХ, 16—18.— 
() 2 Моне. ХУ, 8. 14. 5 Мопс. ХХУ, 47. 19.-{6) 5 Моне. 
ХХ, 10--20.—(') 4 Моис. ХХХГ, 25—48. 
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ПРИБАВЛЕНТЕ 


къ истори восточных ЗАКОНОДАТЕЛЬСТВЪ, 


О Магометанском5 законодательствть. 
$ 705. 


Литература Магометанскаго востока очень богата 
сочинен1ами разнаго, и въ томъ числБ юридическаго, 
содержашя. Но какъ изучеше восточныхь лзыковъ 
и досель еще недовольно распространено въ Европ, 
то для Европейцевъ сочиненя Магометанскихь писа- 
телей большею частно какъ бы не существують. Въ 
особенности это надобно сказать о Магометанскихь 
торидическихъ сочинешяхъ, какъ общихъ всему Маго- 
метанскому востоку, такъ и въ частности свойствен- 
ныхъ тому ими другому Магометанскому народу. 
Очень немногуя изъ пихъ переведены на Европейске 
языки и изданы въ переводахъ; еще меньшее число 
ихъ отпечатано на ихъ подлинномъ язык, Этотъ не- 
достатокъ издан! Магометанскихь ‚юридических со- 
чинеший замънлется отчасти извъстями безчисленнаго 
множества Евронейскихь путешественников, быв- 
жшихъ въ странахъ востока и имъьшихь случай на- 
блюдать Магометанство въ самой его родинъ. 


Сочиненшй, гдф бы изложено бымо общее Магомс- 
танское законодательство, которое мы въ настолщемъ 
случав и имъемъ преимущественно въ виду, соб- 
ственно Европейская литтература почти не пред- 
ставилетъ, если мы исключимь то, что сообщаеть 
Гансъ въ своемъ ЕггесЬЕ о внъшней истори Маго- 
метанскаго законодательства и о Магометанскихь за- 
конахь, имъющихь своимъ предметомъ наслЪдство. 


— 159 
$ 704. 


Основнымъ учешемъ Магомстанской религии есть 
въра въ единаго Бога и въ Магомета, какъ Его про- 
рока. Эта въра исключительно осоразуетъ ту СВ 
которая соединяеть ея исповъдпиковъ между собою, 
такъ, что предъ этою связно друг, естествениыл, 
связи ничего не значать. Ть, говорится въ Кора- 
нъ (), которые увъровали въ Магомета и оставили 
виъств съ нимь свос отечество и за въру подвергли 
опасности свое имущество и свою жизнь, которые 
приняли пророка въ свой домъ или ипымъ образом 
вспомоществовали ему, должиы быть почитаемы за 
самыхь ближайшихь между собою родственников. 
Такимъ образомъ уже по коренному своему пачалу 
Магометанское законодательство не представляется 
предназиаченимиь дая одного какого нибудь ЕЕ 
Распространеше ислама и для того война съ те 
ными, доколь вов не призвають Магомета же 
ственнымь пророкомъ, непрерывно внушаются въ 
Корань Мусульманамь. Но если Магометанство, от- 
решая своего исповъдника отъ связей, образован- 
ныхь природою, и въ в5рь въ единаго Бога учре- 
ждая между людьми связь чисто духовную, такимъ 
образомъ съ одной стороны возвъишасть ихть, по види- 
мому, надъ природою, то съ другой стороны оно въ то 
же время погружаеть ихъ въ самую нижшую об- 
ласть чувственнаго м!ра. Ввра, какой требуеть Ма- 
тометъ, уничтожаеть всякое самомышлене въ ‚чело- 
вЪкв и есть совершенно сльпой и безразсудный Фа- 
натизмъ. О всеобщемъ достоинствь человфческаго 
существа, пезавислщемъ отъ какого нибудь особен- 
наго върованм, Магометь не имъеть поняты. Жен- 
ск поль имь униженъ совершенно и обращенъ 
только въ оруд!е для удовлетворен я пожелашй му- 
щииъ. Вообще животная сторона человъческой при- 
роды съ самою грубою чувственностйо подавида у 
него почти совершенно духовную сторону. 








(') См. конещь 8-й суры. 


— 1% — 
$ 765. 


Корантъ, священная книга Мусульманъ, есть осно- 
пан!е всего Мусульмацскаго законодательства. Части, 
входяция въ составъ, этой книги, по, объявленно 
Магомета, сообщены ему отъ Бога посредствомь 
Архангела Гаврила въ различныя времена. Только 
по смерти Магомета части сиг, существовавийя. до- 
Толв въ отдъльномь видъ, соединены были въ одно 
цвлое Абубекеромъ. Корацъ, писанный на Араб- 
скомъ лзыкъ, переведень на мног{е Гвропейск!е 
лзыки. Замъчательны переводы: Англ ский Селя 
(Зе) и Ньмецый. Бойзена. (Воузет), исправленный 
Валемь (Уз). На нашемъ отечественномъ языкь 
мы имъемъ изсколько переводовъ Корана, хотя сдъ- 
ланныхь не прямо съ Арабскаго подлинника ). 





Дополнешемъ къ Корану, въ, особенности. по от- 
ноению къ предметамъ закоподгтельства, служатъ 
для Мусульмавь предаше и сочиненя уважаемыхъ 
ими законовьдцевъ. По здъсь Мусульмане раздь- 
яяются на дв преимущественно секты. Одни, при- 
знавая первыхъ трехъ калиФовъ, т, е, Абубекера, 
Омара и Отмана истинными преемниками Магомета, 
принимаютъ существован!е особеннаго преданя о 
Магомет, подъ именёмъ Сунны; друме не признаютъь 
ни поименованныхъ калифФовъЪ истинными. преемника- 
ми Магомета, почитая собственнымь его преемиикомъ. 
Аля, зятя его, ни Сунны-— преданемь достовврнымъ. 
Первые именуются Суцнитами, вторые. Шитами. 
Выъств съ симь каждая секта имъетъ особыхъ ува- 
жаемыхъ юридическихъ писателей. — Сунной назы- 
вается у Мусульманъ совокупность преданй о Ма- 
гометь, его; словахьъ, ученш, дълахь ‘и образв жи- 
зни. См предавя были собраны и изложены на 
пиСЬМмБ в разныхъ книгахь ‘и шесть изъ такихъ 





{'} Сы. въ опыть Россщекой Бибиограчии, Соникова, 
словом: Алкораньь 


Тож. ТГ. 15 


2-ю т. подь 
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книгъ получили между Суннитами особенную ва- 
жность, а именио: баБЬ 1 ВокВа®, За Ь 1 Мазбю, 
Зипип 1 Шо 1 Маав, битой 1 АБи Оаа@, Таша 1 
Ти, Фата 1 Мази. Но кромв Корана и Суниы 
Сунниты признають еще два источника законода- 
тельства: мнзим и правила первыхъ учениковъ и 
преемниковъ пророка (04$ та Опатек) и аналогно 
(К|аз), т.е. рышешя законовьдцевъ Мусульманскихъ, 
сдъланныя въ духь Корана и Сунны: Между сими 
законоввдцами отличаются особенно четыре школы: 
игкола Малика, сыша Анова; школа Шачя или Му- 
гаммеда, сына Идр!ева; школа Ахмета, сына Ган- 
белева и щкола Эбу-Ганифа, сына Табитова. Первое 
мвсто между сими школами занимаеть школа Эбу- 
ТГанифа какъ по его собственной славъ, такъ и по 
славЪ двухъ знамепитыхьъ учениковъ его: Эбу-Юссу- 
ха и Имама Мугаммеда. Замвчательнейния произве- 
деня школы Эбу-Ганифа суть: МосМазаг Кидурия, 
Недазе, УУШаеь ба4гезсВ зсВегий, Кепзо@ АаКак и 
МаЦека. Нъкоторыя части изъ Мохтассара Кидуриева 
переведены на Латинскй и Нъмецк!й языки и изданы 
Розенмиллеромъ и Гельмсдерферомъ (9. Тедаетъ из- 
данъ Гамильтономъ въ 1791 г. Джонесъ изъ сочи- 
ненй школы Таниховой издаль книгу Яшаа- 
зсВЦаВ, которую Шенкь Спредшудинь и Сейедь 
Шериеъ писали вмъств. Изъ сочиненй школы ЛШа- 
«1евой изданъ также Джонесомь Всуаю’” Вавиь, 
сочинене Мотаканны. — Хотя Ииты не признають 
Сунны, однакоже они имыють своего рёда преданя 
и юридичесвя сочинен!я: они върятъ предписашямъ 
двенадцати имамовъ; они имють свое собраше пре- 
данй, состоящее изъ четырехъ частей: 1) Та, 
2) ЗзиБзаг, 3) Таша 1 Кай, 4) Маша-Фахаеь-п-ба В. 
Для познавыя законовъ ИЦитскихь важно издан1е: 
а ПО1везе оЁ Мои Чао Газу, ассог@ то ю Ше (епез 
ог фе Тууе]уе Зюашз, сотарЦеф ип4ег фе зирегт- 
Чеп4епсе оЁ Ше 1ае 5ш УУИНают Уопез, охеп4е4 30, а5 





(*) См. въ Кмивеве ХейзсЬтй Рак Весы уу зепзсНай. из СхезеареБогт 
4с5 Ацап4ез, уоп ЛМ Щегиниег пд Фасйагие, В. УТ (183% 


5. 135. н в. ст, Вейгав 2а Чет тиавапптедаю оне ЕБе- 
хесше, уоп Ата. 
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и р. оЁ Фе Ага ап@ Регзаю 1апбиаве5 ав 
ог Мопитма4ап ау ш фе СоПезе оГ Ро У’Иат 


Сверхъ поименован сточниковъ У 
именованныхь общихь и 

| |: М 

сульманскаго законодательст: 


ва каждое | Тусульман 
ы ы 
ское государство естественно, имъеть еще свои 


Изучене К. 
у законовъ между Мусульманами, по т®с- 


о Ай нихъ законодательства съ религею, 

о дЪллется отъ изучен1я догмаговъ сей послвд- 
ней, Сверхъ. того познан!е о своихъ законахъ Му- 
сульмане пробрьтаютъ посредствомь практики т. 
домашинлго чтеня книгъ юридическихъ. р р 


$ 706. 


При, скудости и недостаточности 
пособ для познашя Магометанскаг 
ства, мы обратимъ наше 
ранъ, чтобы на основани 
правилъ составить себъ по крайней мьрь общее по- 
нят!е о дух Магометанскаго законодательства, хотя 

оранъ содержать въ себъ очень немного предпи- 
сани, относящихся собственно къ законодательству 


источниковъ. и 


о законодатель- 
вниманге только на Ко- 
изложенныхь въ немъ 


$ 707. 


. По смыслу Корана Магометь соединяетъ въ сво- 
Е мицЬ высшую, не только духовную, но и мр- 
ую власть. Но кто по смерти: его долженъ быть 


15. 
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ему преемникомъь во виаски, Коранъ оставляетъ 
неопредъленнымъ, 


Для въры Мусульманинъ, по ученио Корана, не 
долженъ щадить ни своего имущества, ни своей 
жизни. Облзанность сражаться за въру и всъмъ до- 
стояшемъ своимъ жертвовать ея защитв и распро- 
страненйо есть обязанность каждаго Мусульманина. 


Природнаго различя сослов!й между своими испо- 
въдниками Коранъ совершенно не признаетъ. 


Бракъ Мусульманск есть полигамя. Число женъ, 
какое мужъ можеть имъть въ одно время, Коранъ 
въ одпомъ мъсть ограничиваеть четырьмя, въ дру- 
томъ оставляеть его безъ всякаго ограничешя. Кро- 
мв того ‘позвоилется имъть неопредълениое число 
надожниць. Жена цо Корану должна подяежать во 
всъхь отношешяхь неограниченной власти свосго 
мужа. По отношенйо къ жень, уличенной въ пре- 
любодъяши, Магометь предоставалеть мужу право 
заключить ее въ особенное мЪсто дома, и держать 
ее тамь дотоль, доколь или смерть не прекратить 
дней ея, или Богъ не дастъ ей средства избавиться 
изъ заключени. Вообще женщинамъ, какъ замуж- 
нимъ, такъ и пезамужнимь, Коранъ запрещасть 
показываться съ открытымъ лицемъ постороннимъ 
мущинамъ, опредъляя именно тьхъ, предъ квмъ он 
могутъ являться безъ покрывала, По Корану не могуть 
вступать между собою въ бракъ ближайшие родствен- 
ники и свойственники, а именно; отещь съ дочерьо, 
мать съ сыномъ, братъ съ сестрото или дочерью своего 
брата инди сестры, тетка съ племянникомь, мужъ 
съ матерью или дочерью ‘споей жены, отець съ же- 
нами своихъь сыновей. Сверхъ того цельзн имъть у 
себя женами двухъ сестеръ въ одно премя. Возраст- 
ный не можеть имьть своею женою кормилицу, 
которая питала его въ младенчествь свонмъ моло- 
комъ; нельзя быть женату на замужней. Наконець 
Мусульманинъ или Мусульманка не могуть всту- 
пить въ бракъ съ аицемъ, исповёдующимь языче- 
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скую вфру. Самый образь вступленя въ бракъ К 
раномъ не опредвалется. Но по’ крайней мырь На 
поставленй Корана видно, что по смыслу аи вст Е 
плеше въ бракъ имъегь значеше пробрьтеня ее 
мужемъ, На это указываеть утренний Пдарокь, во 
торый по устаповленйо Корапа долженъ быть в т 
ланъ оть мужа новобрачной, какъ цъна за ея т 
Сто иди ‚плата ей за дозволенное ею соединеше = 
собою. Бракъ по Корану прекращается 1) сме нь 
мужа или жены. Вдова по смерти своего. ее 
эжеть вступить въ новый бракъь но не прежде у Е 
спустя 4 мьсяца и 10 дней посль этого, 9) и: нЕ 
прекращается разводомъ. Мужу ео пь 
этомъ о1ношенйт полное право. Но ее 
разводъ пе одобрлется. Почему прежде сове НЫ 
развода Коранъ повельваеть супругамъ дь а в. 
пьымку примиритьсл. между собою й только. при дев 
успишности ея приступать къ разводу. Отп Вх 
отъ себя жену, мужъ обязань ей ‘оставить о т 
дарки, имъ ей сдъаанные. Изъ этого правила Ко. 
рань допускаетъ два исключен: во первыхъ СИ 
мужь опасается, что не удержавши у себл части 
сихъ подарковъ, онъ неё въ состоянии будеть ег 
НИТЬ зановъдей Божихь, особенно по На. 
воспитанио дьтей, 10 онъ можеть удержать у ве 
нъкотсрую часть ихт; во вторыхь, если мужъ раз- 
водится съ женою прежде, чёмь’ онъ имълъ съ а 
соединеше, и между тьмь онъ сдБлалъ уже ей по- 
дарокъ, то онъ нё обязань ей отдавать боле полови 
ны изъ этого подарка. 'Отпустивши оть себя жен . 
мужжь снова можеть принять её, Это онъ Ре 
сдать, отпустивши её п вб второй разъ. Но о 
пусетивши ее въ трет й разъ, онъ не иначе и 
снова вступить съ нею въ бракъ, какъ если в 
посль того вступить въ бракБ съ арутимъ м Е 
ною и оплть разведется съ своим новьигь м Ан 
На вступлеше въ новый’ бракъ жена, ‘отп а: 
своимь мужемъ, всегда’ имъеть полное а 


О власти отеческой Коранъ ие содержить въ себъ 
никакихь постановлений. Онъ поведъваеть только 
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двтямъ почитать своихъ родителей и нечься объ нихъ, 
особенно въ ихъ старости. 


Родственпиковь Коранъ соединяеть между собою 
облзанностнйо кровной мести, ‘которой впрочемь опъ 
полагаетъ предъль, позволял родственникамъ уби- 
таго принимать оть убйцы денежный выкупъ,— 
сверхъ того облзанностйо попечения о малольтныхъ 
спротахъ и правомъ насльдовашя въ имуществ 
умершихъ. 


Рабство Коранъ признаетъ во всей силь. Впрочемъ 
обращене господь съ рабами, по Корану, должно 
быть кроткое. 


Объ имуществахъ въ КоранЪ находится очень не- 
много узаконенй. Онъ повельваеть свято соблюдать 
договоры и осуждаеть ростовщиковъ. Разныя поста- 
новлен!я его о насльдствь часто противор5чать 
между собою. Предиблагая, что въ имуществ5 умер- 
шаго прежде всъхъ другихъ лицъ должны насльдо- 
вать его двти, Коранъ сначала (') вообще только 
поставляеть человвку достаточному въ обязанность 
отказать изъ своего имущества что пибудь своимъ 
родителимъ и другимъ родственникам. Потомъь (2) 
онъ опредвляетъ съ большею точностио наслвдствен- 
ный права родственников какъ мужескаго, такъ и 
женскаго пола. Если дъти наслвдують своимъ роди- 
телямъ, то участокъ сына, по Корану, должень быть 
вдвое болфе участка дочери. Если наслвдують сво- 
ИМЪ родителям однв дочери, и притомъ ихъ нахо- 
дится болъе двухъ, то онъ получають дв трети изъ 
оставленнаго покойнымь имвшя; если наслъдуеть 
одна только дочь, то она получаетъ половину ев 
насльдства. Родители умершаго получаютъ ‘по одной 
шестой части изъ оставленнаго имущества, если онъ 
имъетъ сына; если же онъ не оставилъ сына посль 
себя и наслъдутютъ одни его родители, то мать по- 


Сура П. 181—185. (®) Сура 1У. 6, 10—12. 
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лучаетъ третью часть наслъдства. Если умерпий и- 
мъетъ братьевъ, то мать должна получить одну ше- 
стую часть изъ имущества, какое останетел по вы- 
дачв сдъааиныхь умершимъ отказовъ и уплать его 
долговъ. Если кто нибудь, ие имъя дьтей и роди- 
телей, завъщеваеть свое имвие постороннему лицу 
или дальнему родственнику, и между тьмъ у него 
есть брать или сестра; то каждому изъ сихъ лицъ 
принадлежитъь шестая часть насльдства. Если же 
братьевь и сестеръ находится нЪъсколько, то они 
имвють равное право па третью часть наслбдства. 
Мужу посль жены принадлежить половина изъ ‚ея 
имущества, если она ‘умпраетъ бездьтиноо; если же 
она`оставляеть дутей посль себя, то мужу принад- 
дежить четвертая часть изъ ея имущества. Жены 
посль мужа получають въ обоихъ случаяхь въ по- 
ловину мене противъ назначеннаго ему посл нихъ,— 
Въ посльдствш (') относительно правъ братьевъ и 
сестерь Коранъ постановляеть, что если кто, уми- 
рая бездътнымъ, оставаяеть посль себя сестру, то 
она дояжна получить половину изъ его имъийя, равно 
какъ и онъ пасльдуеть своей сестрф, если она уми- 
раетъ безь дътей; если остаются посль него дв се- 
стры, то онъ получають двь трети изъ его ими; 
если онъ оставлясть послфь себя братьевь и сестеръ, 
то участокъ мущинъ должень быть вдвое болье у- 
частка женщинъ, Наконець при раздъль насльдства 
Коранъ повельваеть давать что нибудь бьдиымъ. 


Другихъ, кромЪ изложенныхъ, важныхъ поста- 
новлешй о предметахъ, относящихся къ граждан- 
скому законодательству, въ Корань не содержится. 
Вообще при своихъ постановленяхъ Магометь пред- 
полагаетъ существующими между Арабами въ пре- 
жней своей силь старинные ‘ихъ обычаи, и съ сво- 
ей стороны дЪлаетъ узаконен!я только въ тьхъ сяу- 
чаяхъ, когда онъ почитаетъ нужнымь измБнить или 
пополнить сш обычаи. 


(#) Сура 1Х, 174. 195, 
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ПЕРТОДЪ И. 


Злконодлтельствл ГРЕЧЕСКИХЪ ПЛЕМЕНЪ. 


$ 708. 


Мы сказали (‘), что ‘въ Греци? духъ начинаеть 
сознавать себл вмъсть ‘съ ‘своимъ всеобщимь осно- 
вашем, находясь ‘оть ‘самой природы ‘въ глубо- 
комъ мирь ‘и ‘согяасн ‘съ ‘нймъ. Въ Греции въ 
древнъйния времена ся‘существованя мы находим 
владычество ‘восточнаго ‘начала: ‘религио, обого- 
творяющую силы и предметы природы; царей, кото- 
рые представляются въ родстьв и ближайшемь сно- 
шенш ‘съ богами; ‘большее или меньшее развите 
установлен й, ‘свойственныхъ кастамь, ит, д. Въ 
посльдетви времени восточное ‘начало лвалется ие 
боле, какъ ‘основою, 'на ‘которой, въ тьсньйшей 
связи съ нею, ‚раскрывается новая, болье свобод- 
ная жизиь Греческаго ‘народа. Боги, бывице по 
первоначальному ‘своему ‘основанйо ‘изображенемь 
силь и предметовь природы, измьняются въ суще- 
ства съ душею человъческоо, олицетворля собою 
различныя свойства человъческако духа, страсти, 
пороки, добродьтели, науки, искуства и пр. Такимь 
образомь естественное возвышено до духовнаго, 
которое впрочемъ имъеть ‘необходимою своею обо- 
лочкою и выражешемь ‘естественное; одно не 
дьйствуеть и не существуегь безь другаго, Эти 
новые Греческ!е боги ‘какъ сами суть ‘произведе- 
ше изящной хантазн, такъ и обнимаются виоань 
чувствомь изящиаго. Согласно, съ ‘симь между 
тъмъ, какъ ‘на востокь религя ‘значить все и об- 
щество религозное есть самое важньйшее обще- 
ство, въ Греши пр!обрьтаеть особенную важиость 
государство, впрочемъ такое государство, суще- 


(') (Сы. выше © 578. 
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ственнъйшую часть жизни котораго составляет 
релимя, именно въ томь ея видЪ, какой она по- 
лучила между Греками. Вмъсто Божескихь зако- 
новь здьсь представалются намъ законы человкче- 
ске. Но государство Греческое, государство, кото-- 
рое любилъ Грекъ, ие есть государство абстракт- 
ное, государство вообще, а государство конкрет- 
ное, государство, именно опредъленное, государство 
съ такими именно установленами, съ такою религт- 
©10, съ такими воспоминанями, какт оно имьло 
У такого или другаго Греческаго племени, именно 
Аенны, Спарта, Корипеъ и пр. Это государство, 
какъ цБлое, возвьипалось надъ вевми особенными 
лицами, его составлявшими; оно служило дал нихь 
основашемь всьхь правъ, оно было средоточтемъ 
и концемь всей ихъ двятельности. Такимъ обра- 
зомъ передъь общественною жизнйо жизнь частная 
у Грековъ изчезала. Въ государств своемъ Грекъ 
Жиль всею душею и всвмь своимь чувствомъ, 


$ 709. 


Непосредственные памятники Греческаго законо- 
дательства, каковы были бы напр. Уузаконешя Ди- 
курга, Солона, не дошли до нашихь временъ, за 
исключешемъ ивкоторыхь отрывковъ. Равнымь об- 
разомь оть Грековъ до нашего времени не дошло 
и сочинений, исключительно посващенныхь пзложе- 
ипо ихъ законодательства, хотя сочинени такого рода 
не были чужды ихъ литтературь. Впрочемъ, не го- 
воря. даже о знаменитыхь историкахь и ораторахъ 
Греции, извъстя о предметахь, относящихся къ исто- 
рии ея законовъ, разсвяны во всъхъ ел писателяхъ, 
по вевмь памятникамь жизни ея племенъ. По этой 
причинв не должны быть опущены нами изъ вида и 
писатели поздиъйшихь временъ, каковы особенно 
схочласты, сочинители полсиительныхь примъчанй 
къ произведенымь клаесическихь писателей, п лек- 
сикогракы, напр. Поллуксь, Гарпокралюшь, Гези- 
хШ, Фо, Сундась. Само собою разумъется, что 
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Римская. литтература составляеть одно изъ, важиъй- 
шихь пособ дал изученя быта Греческихь пле- 
менъ. Шо возстановлени наукъ на западь Европьт 
въ 15-мъ вЪкЪ, внимаше ученыхь было обращено 
между прочимь и на Греческя древности, куда 
относимы быми также всь предметы Греческаго 
законодательства. Но въ изложенйи Греческихь дре- 
вностей и разныхъь вътвей ихъ ототь перюдъ уче- 
ной дБятельности представляеть, съ ръдкими исклю- 
ченймми, почти однЪ только компилящи, выказы- 
вавния большую ученость въ писателяхъ, но безъ 
жизни и безь критики; таковы большею частно 
древиъйция сочиненя Меурая и лругихъ, собран- 
ныя Гроновемъ (*). Между тёмъ до конца 17-го 
въка по крайней мьрь было видно стремлеше, по- 
знать внутреннюю государственную жизнь древнихь 
въ цвломь. Къ концу 17-го въка это стремлеше 
изчезасть и внимаве ученыхь обращается на от- 
двльные предметы, при`чемъь вышиски изъ сочи- 
нешй своихь предшественниковъ заступають для 
инхъ мъсто. самостоятельныхъь изысканий. Новый 
видъ обработыванио Греческихъ древпостей со 
всвми ихъ вътвями дань быль во второй по.ло- 
винв 18-го въка, послё того, какъ въ Англи воз- 
родилась особенная ревность къ изученйо полити- 
ческой истори Греции и имъла своимъ послвд- 
ствыемъ нъсколько замъчательньйшихъ сочинен{й объ 
этомь предметь. Въ то же время во Франции, осо- 
бенно извъетнымь сочинешемь Бартелеми (*), нача- 
лось критическое изучене Греческихь древностей. 
Непосредственно ‘для нашего предмета изъ этого 
перода Французской аиттературы важны У, УГ, 
УП, УШ и 1Х томы изъ Шчойе 4е а 16ев- 
1айоп раг Раз{огей. Въ Герман: также пробудилось 
стремлеше изучать древность изъ самыхъ ел источ- 
никовъ. Новъьйшия критическтя сочиненшя по части Гре- 
ческой древности особенно важны тьмъ, что въ идев 





")  ТЬезацгиз авбуайаний сгаесанши, сошехназ сё дейдпаав ар. 

й Засоро Соло, Тль4. Ва. 1694—1702, ХШ Уой. во. — 
(*) Уоуаве 4ц [еппе Апасрагуб еп Стбее уегз 1ешеа Фа 418 
з@с]е ауапё ге ушвайте, раг Ваё@ету, Рагь, 1788. 
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государства и Греческой народности, къ изображе- 
ино которыхъ обращено было все ихъ вниманте, на- 
ука Греческихь древностей получила дал себя един- 
ство, котораго она доселв не имъла, Между Гер- 
маинскими произведенями этого времени нъкоторыя 
ОтНоРАТСя непосредственно, по крайней мБрь въ гла- 
визинихь своихъ отдълахъ, къ нашему предмету 
и имвють дал насъ особенную важность. Таковы: 


Неегет’5 Т4ссп и, 3. \. В. У. 


ЯРасряти 25 ВеПспизсВе АЦегитазКипае аиз Аст 


СеясЫзритке  Чез Яюмюз. Нас. 1826—1830. 2 
"ТБе!е. 8, 


Тёитапт5 ПагмеЙипе Чек вмесЫзсВеп быабуег- 
Фаззипаеп. Тара. 1899. 8. 


Петтапт’5 ТеркьисЬ 4ек бмесЬзсВеп Эакаег- 
Ш йшег. НезеБеги. 1831. 8.—9'е Аизё. Нее. 1836. 


К. 0. МШегу СезсысШеп ВеПезсВег Звиите 
ипд Зе. Вгефаи. 1820—1894, Ш Ваоае. 8. 


Меег пп@ бсйдтайт ег. асВе Ргосезз. НаПе. 
18324. 8. . 

Ратег5 4ег Ргоссзз иш@ @е Кареп Ъеу 4сп Аш 
Кеги. Юагтазш4е, 1894. 


Мы не упоминаемъь о другихъь повъйшихь Гер- 
манскихъ сочинентяхъ, относящихся къ истории 
Треческаго законодательства, по той причин, что 
ихъ можно усмотрьть изъ приведенныхъ нами сочи- 
ненй, особенно же изь 9-го издашя книги- Герр- 
манна о Греческихъ тосударственныхь древнастяхъ. 


$ 710. 


Въ исторт Греческаго народа мы различаемъ 


5 пергодовъ: 1) времена, `предшествовавиия образова- 
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ийо особеннаго характера различныхь Греческихъ 
племенъ, до нашестьй Гераклидовъ, когда Греки, 
подъ назвашемь Пеласговь, посль первоначальнаго 
ихъ варварства представляются намъ совершенно съ 
тьмъ же характеромь, какой. мы видзли вообще у 
всвхъ восточныхь пародовь; 9) времена развитя 
особенностей Греческихь племень до начала счисле- 
шя по Олимшадамъ; 5) времена процвътаня этихъ 
особенпостей до“Александра Великаго; 4) времена 
слишя и упичтоженя особенностей Греческихъ пле- 
мень въ общемъ Греческомь характерв подъ вла- 
дычествомь Македонянъ; 5) времена уничтожешя 
и общаго Греческаго характера во всеобще-Рим= 
скомъ. 


Первобытныхь Грековъ сами Греческ!е писатели 
описывают совершенными дикарами: пищу ихъ 
составляли дикте плоды и корни растении; жилие 
щемъ ихъ были пещеры или пустыа деревья, Мало 
по малу начали они выходить изъ этаго дикаго 
состояня: стали одЪваться въ эввриныя кожи, упо- 
треблять въ пищу дубовые желуди, строить бъд- 
ныл хижины, Но когда такимъ образомь они по 
знакомились несколько съ правильною жизиио, то 
начались между ипми распри и грабежи, Саъд- 
стыемъ этого было соединен!е Грековь въ различ» 
ныя пебольция общества, чтобъ тфмь лучше на- 
падать на другихь и защищаться отъ нихь. Подъ 
начальствомь своихъ вождей Треческе народы без- 
прерывно переходили съ одного мъста на другое, 
безпрестанно дрались между собою, отнимали земли 
другь у друга, производили разбои какъ на морБ, 
такъ и на сушь, Со временемъ нравы смагчились, 
Причины, способствовавия этому, были: во’ 1-хъ, 
самое свойство вещи, такъ какъ, естественно, между 
народами, находившимися въ непрерывной враждв 
между собою и саъдовательно въ частыхъ сноше- 
няхь другъ съ другомъ, должно было происходить 
изкоторое обобщен1е; во 9-хь, заводеше между 
Греками поселенй восточными народами—ГЕгилйя- 
нами, Финикмнами, Лидйцами. Суи-то, безъ сомиб» 
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нм, колон сообщили древнлмъ ‹Грекамъ, при 
существование дя того основан въ первоначальной 
ихъ грубости, нзкоторыя установлен восточный, 
а съ тьмъь вмъств и нъкоторыл черты восточнаго 
характера. Сюда между прочимъ относится: религ!я, 
имыюощая  своимъ предметомь  обоготвореше силь 
и предметовъ природы; касты, слёды существования 
которыхь болье или мене ясные представаяются 
во многихь древнихь Греческихь государствахь; на- 
вонецъь мирныя искуства, Оть пришельцевъ восточ- 
ныхъ сверхъ того большая часть Греческихъ на-. 
родовъ получили себъ царей. Въ особенности кь 
емлгченио нравовъ между Греками способствовала, вт 
5-хъ, религ. Дъйствемь ея нс только вообще между 
всьми Греческими народами образовались нвкоторыя 
общуя понята справедливости, которымь они слфдо- 
вали во взаимныхь отношеняхь другъ кь другу, 
но и въ частности между тЪми или другими народа- 
ми составились тьенъйние союзы подъ названемъ 
АмФиктюнй, Средотощемъ каждой АмФиктюни 
былъ извъстный храмъ; цълно было обезпечить этоть 
храмъ отъ нападешя постороннихъ и непр1азненнымъ 
дъйствямъ, как бы могли возникнуть между чле- 
нами Амфиктони, сообщить видъ болъе кротюй и 
челов колюбивый. Члены АмФиктоних облзьвались 
во взаимныхъ. войнахь никогда не доходить до край- 
ней степени жестокости и никогда не вести другъ 
съ другомъ войны истребительной на жизнь и смерть. 


Нашеств!е Гераклидовь и обстоятельства, непо- 
средственно тому предшествовавийя и затьмъ посл в до- 
вавиия, раскрыли между Греками съ одной стороны 
сознанте общаго ихъ единства въ противоположность 
другимъ народамъ, съ другой стороны также особен- 
ности каждаго племени, Причины, возбудивиия въ 
Грекахъ сознан!е общаго ихъ единства, были слудутюо- 
иуя: во 1-хъ обиця ихь предпр, т. е. так, 
въ коихь участвовали или вс они, или значительная 
часть ихъ. Сода относятся между прочимъ походъ 
Аргонавтовь и особенно Троянская война. Во 9-хъ, 
общя народныя сказашя и пъснопьия, образова- 
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виияся по случаю этихь общихь предирят!й и 
имфвиИя ихъ своимъ предметомъ; особенно воспь- 
ваема была Троянская война. Въ 5-хь, обобщенный 
при существовании общихь сказай и пъсноньн я 
языкъ. Въ 4-хъ, нькоторые знаменитые оракулы 
Греческ1е. какъ то: Дельфйскй ип Додонскй (въ 
Эпирз), къ конмъ обращались веь Греки; въ сльдстве 
того они могли узнавать другъ друга. Въ 5-хъ, раз- 
личный знаменитыя игры, въ которыхъ участвовали 
болъе или менъе всь Греки п которыл подавали имъ 
поводъ вступать въ тфеныя между собою сношенй. 
Въ. тоже время дьйствовали друг!я причины на 
образован е особеннаго характера различныхъ Грече- 
скихь племенъ. Сюда относятся особенно: мвстность 
страпъ, как!я занимали тв или друг племена, ихъ 
отношеня къ‘иностранцамь, ихъ судьбы и положене, 
Между Греческими племенами преимущественно зам 
чательны особенно три племени: Дорическое, [онййское 
и Аттическое. Два первыл представляють двЪ крайно- 
сти; посльднее стоитъ между ними въ срединф. Огли- 
чительною чертою Доранъ была важность, выражав- 
шался въ ихъ полнозвучномъ языкъ, въ ихь пъеняхь 
и танцахъ, въ простоть всего образа ихъ жизни, заняе 
земледьлемь, приверженность къ обычаямь пред- 
ковъ, почтеше къ старымъ людамъ и древнимъ 
Тодамъ, аристократическй образъ правленшя. На- 
противъ 1оняне` были живы, даже легкомысленны 
но характеру, склонны къ перемънамъ; имзли наи- 
болье расположешя къ мореплаванно и торговл; 
стремились къ наслаждешамъ и утонченнымъ: удо- 
вольстямъ ума и чувствь; любили демократиче- 
сюй образъ правленя. —Въ промежуткз времени, 
истекшемь отъ нашествия Гераклидовь до начала 
счисления по Олимшадамъ, Греки окончательно утвер- 
дились вътьхь странахъ, въ котормхъ они авляют- 
ся въ послъдстви. Ихъ колон заняли свои мъста: 
въ Итал, по западному берегу малой Азиг по 
всъмь берегамь Чернаго моря, на островв Кипрь 
и даже въ Ахрикв. Въ тоже время вмъсто монар- 
хическаго образа правлешя развилел у народовъ 
Дорическаго племени аристократическй, у Тонёйцевь 
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демократический; отъ своихь законодателей Греки 
получили законы человъческ!е, отъ поэтовъ религию, 


предметомъ которой было обоготвореше свойствь и 
силъ челов5ческихь. 


Въ перюдь, простпрающемся отъ начала Олим- 
надь до Филиппа Македонскаго, являются. въ иол- 
номъ процевтани особенности Греческихь племенъ, 
получивиия свое образоваше въ течени предшествузю- 
щаго перюда. Новмъств съ симъ вь жизнь Греческую 
вторгается. новое начало: простодущная привазан- 
ность къ своему отечеству, безпрекословная предан- 
ность ему замвилется влеченями самомобя. Сльд- 
ствтемъ этого было владычество Македонянъ надъ 
Грещею. 





Со времени владычества Македонянъ надт, Гре- 
ею особенный характеръ разныхь  Греческихь 
илемень изгиаждается, и остаются только нъкото- 
рыл черты и обнаружешя общаго Греческаго хара- 
ктера. 


Со времени покорешя Греци Римлянами терлют- 
ся сабды и общаго Греческаго характера. 


$ 7. 


Хотя Греки производили свои законы оть боговъ, 
однако же они для своего законодательства. никогда. 
не имвли какихь нибудь священныхъ кНИГЪ, по- 
добныхъ напр. Индьйскимь Ведамъ или Персидской 
Зендавесть. Сначала Греческое законодательство раз- 
ОЕ подъ непримвтнымь влянемъ времени, 
путемъ обыкновеня. Въ въкь законодателей боль- 
шая часть _Греческихь государствъ, по крайней мер 
для важнвишихь сторонъ своей жизни, и особенно 
оощественной, получили письменные законы отъ му- 
жей, которым они сами поручали учреждене сво- 
его разстроеннаго порядка. Безъ вслкаго сомнъншя, 
Греческие законодатели не выдумывали соверщек- 
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но вновь свои законы, но въ большей части случаевъ 
они утверждали только своею властно и возстано- 
ваяли, съ разными усовершенствовантами и допол- 
ненмями, то, что прежде уже образовалось или су- 
ществовало въ жизни Греческихь племенъ, Наконець 
законодательство у Грековъ бодье или мене разви- 
валось прямым и непосредственнымъ дъйстыемъ 
обыкновенной власти общественной. 


Познане о своихъ законахъ Греки большею’  ча- 
стио пробрътали изъ жизни и практики, что 0со- 
бенно легко было для нихъ по той причинв, что 
вся ихъ жизнь была направлена къ дБламъ обще- 
ственнымъ. Когда въ нъкоторыхъ городахъ Грече- 
скихъ учредились частныя училища длЯ образован! я 
юношества, то. между общими сВЪдЪнями въ сихъ 
училищахъ могли быть сообщаемы отчасти и таюя, 
которыя имБли ближайшее отношеше къ законов - 
дъипо. Особенно съ въроятностно это можно поло- 
жить объ. училищахьъ соФистовъ. 


$ 72 


Излагая Греческое законодательство, мы сначала 
означимь въ общихь чертахь установленя и поня- 
мя изъ круга законодательства, находимыя нами 
болье или мене у всбхъ, Трековъ; потом изложимъ 
въ частности законодатедьство двухъ знаменитьй- 
шихъ государствъ Греческихъ—Спарты и Аониъ. 


1. О Греческих5 законах вообще. 
а 


Какъ жизнь частная у Грековъ совсвмъ не имзла 
той важности, какую имвла жизнь общественная; 
тои законы. имъюцие своимъ предметомъ отноше- 
шя частной жизни, пи въ одномъ Греческомъ госу- 
Аарствъ не достигли значительнаго развитйя; напро- 
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тивъ законы, имвющие своим предметомъ Жизнь 
общественнуто, во многихъ Треческихъ государствахъ 
находились частию на высокой степени совершенства. 


1. О Греческихь государственныхь законахь вообще. 
$ 714. 


Греческое государство было не что иное, какъ 
городь съ извьстиою областно, и потому всегда им. 
20 небольшой объемь. Однимъ и твмъ же именемъ 
У Грековъ называется и государство п городъ. 


Цьль государства по понятямъ Грековъ есть нрав- 
ственная. Ошо должно быть живым правственнымь 
цълымъ. 


Греческое государство состТаАвялютъ, только с0об- 
ственно такъ называемые граждане, Те. аюди. ко- 
торые, по понятамъ. Грековъ, имвють какое нибудь 
участе во власти общественной. Если же кто ни- 
будь, живя въ государств, не участвовалъ во вла- 
сти общественной, то онъ не почиталдся. граждани- 
номъ, — Всю свою дъательность Греческуе граждане 
должны были обращать на дъла, общественный. По- 
сему въ Греческомъ государствв должны были на- 
ходиться друге люди дла того, чтобъ производить 
предметы, служашуе къ удовлетворенно хизическихь 
потребностей, и какъ основашемь веъхъ правъ бьмо 
гражданство. то эти аюди, не бывь гражданами 
должны были болье или мене находиться въ со 
стоянии рабства. 


Право гражданства въ Греческихь государствахь 
прюбрьталось посредствомъ рожденш отъ гражданъ 
и посредствомъ сообщена гражданства посторониимъ. 
[о ‚относительно рождешя въ однихь государствахь 
требовамось только, чтобъ мать. была гражданка, въ 
другихъ, чтобъ какъ отець, такъ и мать имвли право 
граждаиства, наконецъ въ нъкоторыхъь требовалось 

Том. 11. 14 


— 90 — 
происхождене отъ гражданъ во ро :: даже въ 
третьемъ колбиь. Относительно сооощеня права 
гражданства посторонним надобно замвтить, что 
чьмъ вольнъе было въ какомь нибудь государств 
правлеше, тьмъ легче можно было сдълатьсл въ 
нем гражданиномъ. 


Граждане дълились У. Грековъ на разные классы. 
Основаше раздвлен и было троякое: 1) происхождене, 
дъйствительное или воображаемое, отъ изьБстныхь 
общихъ родоначальниковъ. Вь семъ отношении гра- 
ждане государства раздълялись на и о пале- 
менъ —фийх/ (или опредъленне фил? увлиы). 9) Мьсто 
жительства. Вь семъ отношении вся область госу- 
дарства вмвсть съ живущими на ней гражданами 
раздваллась на нъсколько округовъ—4дуиог, Фила! то- 
тиы/. Накошець 5) величина имущества (гели). Въ 
семь отношенй: было всегда иъсколько классовъ. 
Нервдко вс сш раздъленшя существовали въ одно 
и то же время для различныхь цвлей.. Раздьлеше 
по племенамъ было у Грековь въ древним ихъ вре- 
мена господствующимъ; потомъ оно должно было 
уступить раздвленйо, имъющему своимъ основашемъ 
мъсто жительства и величину имущества. Племена 
дълимы были на меньшия части, сш на роды, роды 
на семьи. При такомъ дълен!и всегда была наблю- 
даема извьстная правильная система, находившая- 
ся въ связи съ раздьлешемъ года на мвслцы и дни, 
такъ что устройство общественное было въ нъкото- 
рой степени изображешемъ устройства небеснаго. 


$ 745. 


Греческе писатели различать три вида обнару- 
жешл власти общественной: 1) разсуждене о дБ- 
лахъ общественныхъ, какъ то: о законахъ, воин, 
мирз и пр. 2) Управлеше — распорядокъ, отдача при- 
казашй при встрёчающихся особенныхъ случаяхъ 
на основан!и законовъ, 5) Судъ. Власть обществен- 
ная, обнаруживающаяся въ сихь трехъ видахъ, мо- 





о 


жетъ принадлежать, по понятфямъ Греческихь пи- 
сателей, или одному лицу въ государств, или иф- 
сколькимъ, но немногимъ. или наконець многимъ 
и почти всфмъ; въ каждомъ изъ сихъ трехь случаевь 
лица, облеченныя властио могуть дъйствовать или 
для блага общественнаго и по законамъ, или для 
своего личнаго блага и не по законамъ. Сообразно 
этимъ основашямь принимаются три главные рода 
правленш, изъ которыхъ каждый заклтючаеть въ себь 
по два вида: если власть общественная принадлежит 
одному лицу, то когда это лице властвуетъ въ государ- 
ств дая блага общественнаго и по законамъ, образъ 
правления называется василею; когда же властитель 
при управлен!и государства имветь въ виду только 
личное свое благо и дъйствуеть не по законамъ, а по 
одному произволу, то образъ правленя называется 
тиранн!ею. Если власть общественная принадае- 
жить нъеколькимь лицамъ, но не многимЪъ, то об- 
разъ правлен!я называетсл аристократею, когда си 
лица, управляя государствомъ, имьють въ виду 
благо общественное и дъйствують по законамъ; ко- 
тда же они заботятся только о своемъ собственномъ 
благ и дъйствують не по законамъ, а совершенно 
по произволу, то образъ правленшя называется оли- 
гархею. Если же общественная власть принадие- 
жить многимъ лицамъ и. почти вевмъ и если они 
дъйствуютъ для общаго блага и по законамъ, то 
образъ правлентя называется умъренното демокра- 
т1ею; если же они дъйствують только дая собствен- 
наго блага и не по законамь, а по одному произ- 
волу, то образъ правления называется необузданною 
демократ!ею. Впрочемъ относительно этого раздьлешя 
мы должны Замтить, что въ практикв у Грековъ 
слова, которыми означались различные образы пра-= 
влевя, получали опредъленнъьйший смысл и что 
кромв простыхь Грекамь извъстны были также 
смьшенные образы правленйй. 


Въ древыя времена весь Греческе народы нахо- 
дились подъ правлешемъ царскимъ. Власть царей 
была насльдственна и была основываема на ихъ 


14. 
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происхождении оть боговъ, Царь Е ны 
своихъ, во 1-хъ, все управленте а а — 
9-хъ, быль верховнымъ вождемъ и, а 
войн; въ 5-хь, былъ верховнымь Е а 
въ 4-хъ, верховнымь ПОС  ННИОМ. а ее 
дълахъ оцъ совътовался съ и м 
дицъ, его окружавшихъ, поступал впрочем т к 
усмотрьнио; проше изъ народа и пр И т. 
въ собраше только для того, чтобъ слущать, 
рьшать или разсуждать, 


Посль Троянской войны, рапве ть а 
въ Греши образовались прастократии р а 
оть царскаго правления къ и: а А 
сл раздичнымъ образомъ, Иногда родь Е те 
мирадъ; власть общественпал въ так :. о 
естественно С къ ре гр 

жавшимь царя, Иногда С 
а. возникайи ее въ который ® ры 
царской власти вмъшивались дица а ея 
гда наконець аристокрая могла быть и т 
лвцаго возмущешя противъ царской а НИ г 
бужденнаго какимъ нибудь случайшымть зиоу Я 
лешемь, Основаше Греческой а. тя 
вВАлдиИ; 1) знатность рода, Вов а Е 
если не къ богамь, то по крайней мырь къ г ре ы 
9) доблесть (2077) въ дълахь какъ жа 
мира; 5) отличное восцитане (лзде4е); 4) . т. 
состолвшее главнымъ образомъ во визави А 
мельной собствеиностц. Вь связи со и а 
находилось то, что лица только изъ зе ола АЕ 
ныхъ могли быть жрецами и обладать при ЕЕ 
законов божескихъ и чедоввческихь. а 
своего ‘устройства аристократя у а 
предполагала т и" 

мия: 1) занимать или в ъ ОЖ Нови 
а или 00 крайней ра а 
9) участвовать въ судахъ. Право ен 
дахъ общественныхь какь иОро быть искл а 
ною принадлежностио хамилй благородныхъ, 
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могло принадлежать вмьсть съ ними и простому 
народу (44моб). 


Аристократя у Грековъ всегда превращалась въ 
олигархно. Такая перемвна происходила иногда. пу- 
темъ внутренияго развизля, иногда внъшнимь обра- 
зомъ. Вниутрениимъ образомъ изъ аристократих раз- 
вивалась олигархия въ саБдетвиа естественнаго = 
меньшен!я и оскудьшя благородныхь хамилй, Дре- 
вше знаменитьте роды у Грековь всегда старались 
сохранить чистоту своей крови, и потому, удаляясь 
огь брачныхь свлзей съ лицами низкаго происхо- 
ждент, скорфе вступали въ браки съ благородными 
Аицами изъ другихь государств, чьмь съ просто- 
Аюдинами изъ своего, Необходимым савдетьемъ 
сего было 10, что число благородныхь Фамил:й 
въ течеши времени все болье и болъе уменьша- 
мось, равно какъ и число лицъь въ оставшихся 
хамиляхъ. При такомъ уменьшени, права немно- 
гихь остававшихся благородных Фамилй, по при“ 
чинв малочисленности ихъ въ сравненти съ простымъ 
народомъ, который между твмъ непрерывно возрасталь 
въ своемъ числ и богатствев и въ которомъ между твмъ 
нъкоторыя хамиайт могли пр!обръсть особеннуто зна- 
менитость, представлялись уже несправедливост!ю. 
Простолюдины хотвли имфть болье или менъе ть же 
самыя права, какими пользовались исключительно нф- 
сколько Фамилй благородныхъ: наобороть сш послвд- 
ня старались Удержать за собою свои преимуще“ 
ства и дал того обращались къ угнетенйо просто 
ятодиновъ, чтобъ усмирить ихъ и ослабить ихъь силу, 
Такимъ образомъ роды, которые прежде заботились 
0 благв цблаго государства и владычествовали для 
общаго блага, начали теперь заботиться о своемъ | 
личномъ благ6 и владычествовать въ государстве 
для своихъ частныхъ выгод, Олигархи, образовав- 
шался на семь пути, могла быть довольно сносна; 
простолюдины, вообще говоря, все еще оставались 
въ обладани прежнихь своихъ частныхъ правъ и 
если они владьли прежде землями, то п теперь. удер- 
живали ихь за собою; они „сами большею частйю 
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смотрфли на своихъ властителей съ особеннымь ува- 
женемъ, видя въ нихъ потомковъ своихь боговъ 
или по крайней мърф потомковъ героевъ, особенио 
если Фамилти благородныя все еще отличались нЪъ- 
которыми доблестлми, заставлавшими питать къ цимъ 
уваженге. Виршнимь образомь аристократия превра- 
щалась въ олигархио, когда одинъ народъ покорялъ 
своей власти другой. Судьба побъжденныхь, была 
различна: иногда побъдители у побъжденныхть не 
отнимали личной свободы, но. оставляя за ними ихъ 
земли, заставаяли только ихъ платить себъ извфст- 
ную дань; иногда не отнимая личной свободы у по- 
бъжденныхъ, отнимали у нихЪъ земли и воздвлывали 
оныл посредствомь ихъ же самихъ, какъ посред- 
ствомъ. наслвдственныхь откупщиковь; иногда на- 
конець совершенно двлали побъжденныхь своими 
рабами. Во всякомъ случаь судьба побъжденныхь 
была достойна сожальшя: люди, которые прежде 
образовали самостоятельный народъ, теперь подиа- 
дали власти пришельцевъ. Какъ побъдителей всегда 
было самое небольшое число въ сравнеши съ по- 
бъжденнымъ народомь и какъ побьдители всегда 
властвовали не дал общаго блага цълаго, составив- 
шагося такимъ образомъ государства, а дал своей 
личной выгоды и не заботясь о томъ, хорошо ли 
было или худо побъжденнымъ; то естественно, что 
въ отношеши къ побъжденнымь побъдители пред- 
ставляли не что иное, какъ олигархйо. Олигархи- 
ческ!я правительства у Грековъ всегда были доволь- 
но крБпки. Саъдующ!я причины давали олигар- 
хамъ особенную крЪпость: они уже обладали вла- 
сто общественною; они пользовались между наро- 
домъ нравственнымъ уважешемъ, или какъ потомки 
боговь и героевъ. или по крайней мврь какъ люди 
сильные; они дъйствительно имБли въ рукахъ сво 
ихьъ больпия богатства и въ особенности большую 
часть земель; имъ исключительно были доступньт 
вев роды познанй, относаящихсл кВ управленпо го- 
сударствомъ, къ праву и религ; въ ихъ рукахъ 
находилось оруже и всф крьпости государственныя; 
наконецъ олигархичесыя правительства повсюду 
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въ Греции состолли между собою въ тьсной свлзи и 
ревностно поддерживали другъ друга, 


Но все это ие могло упрочить навсегла суще- 
ствованя олигархии; напротив, ранъе или позже, 
они переходили въ демократии, сначала умъренныя, 
изъ которыхъ потом вскоръ образовались демокра- 
тт необузданныя. Этоть переходъь совершаисл дво- 
ЯКИМЪ образом: или сами олигархи добровольно 
раздьляли власть свою на извъстномъ основан съ 
прочим народом, или пародъ силою отнималь у 
нихъ власть общественную. ‘Первое происходило го- 
гда, когда или О естественному дьйствио времени, 
или въ сльдетве особенныхь чтриключентй, напр, 
несчастной или продолжительной войны, губитель- 
ной заразы, и т. п, число членовь Фамилй, досель 
господствовавигахъ въ государств, до такой степени 
уменьиталось, что сохранивнияся Фамилии доброволь- 
но пополняли себя изъ прочаго народа. Въ такомъ 
случаь обыкновенно весь народъ смотря по величи- 
нЪ имущества лицъ, принадлежавших къ нему, быль 
раздвалемъ на нисколько классовъ, и чьмъ большее 
требовалось имущество для того, чтобъ принадле- 
жать къ извьстному классу, тьмъ большия предо- 
ставлялись этому классу и права политическя. Вто- 
рое происходило тогда, иотаА Маро, неучаствова- 
вшти досель во зласти оощественнои, замвчаль вну- 
треннюю слабость Фамилй олигархических и подъ 
руководством недовольныхъ людей изъ среды ихъ 
самихЪь ниспровергалуь ихъ владычество. Такъ учре- 
ждалась демократ!я. Характеромъ демократии у Гре- 
ков»ь поставлялось участе или по крайней мер 
возможность участ!я всъхь граждан во всьхь обиа- 
руженяхъ власти общественной. Демокразя раздъ- 
дллась на умвренную и пеобузданную, смотря по- 
тому, оыии ди права политическия соразмряемы съ 
особенными достоинствами лица, съ его заслугами, 
со степенью его богатства ит, п. пли пъть, такь 
что всБ лица почитаемы были равными и каждый 
значиль столько же, сколько и другой. Существан- 
ными признаками необузданной демократи были: 
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замъщен1!е всвхъ или большей части должностей об- 
щественныхъ по жребно, а пе по выборам; пазна- 
чеше ко всъмь мъстамъ, сколько возможно. больитаго 
числа дицъ; постановлеше, чтобъ лица должиностныя 
перемвнялись, сколько возможно, чаще. 


Необузданиая демокрамя подвергала Грековъ пе- 
обходимо власти демагоговь и тиравновъ, Хотл не- 
обуздэнная демократия' отремилаеь, по видимому, къ 
уравненио правъ; однако въ двиствительности ни- 
какого уравненля не существовамо. Это было только 
господство бъдныхь надъ бо гатыми. черн и надъ 
высшимъ классом гражданъ. Отетода всегдашиняя 
борьба между тьми и другими и ея неизбьжныя 
послъдств. Чернь не можеть управлять сама себя; 
должны быть аюди, которые бы руководствовали ееи 
указывали ей какъ цвль, на которую она должна обра- 
щать свое вниманге, такъ и средства къ достижение 
сей цьаи. Это были демагоги: Но оть демагога до 
тиранна у Грековъ быль одинь только шагъ. Дема- 
гогъ, будучи предметомъ особенной ненависти бога- 
тыхь и знатныхь, могь опасаться оть нихь всего; 
почему онъ, будтобы для ограждещшя себя оть ихь 
нападешй, выпрашиваль для себя стражу и простаго 
народа, овладфьваль общественными деньгами и кр5- 
постями. составили дая себл войско изъ ипостран- 
цевь и становился вьлое всего народа, угнетая и 
богатых и бъдныхъ. Существеннымь `признакомъ 
тираннйи у Грековъ почиталось. когда“ савповникъ 
отказываися давать отчетъь въ своемъ управлещи и 
былъ такъ силенъ, что могъ это дълать ненаказанно, 





Рьдко ‘власть тиранповъ была продолжительна. За 
тиранней сл'Бдовала всегда или олигарха, или де- 
мократи., Наконець борене парт подчинило Грековъ 
сначала владычеству Македонянъ, а потомъь Римиянъ. 


$ 76. 


Зь существенной связи сь образомь правленя у 
Грековъ находитсл учреждеше: 1) пароднаго собра- 
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ви (бизддю&) 9) совлуга (887) или герусйт (уераойь) и 
5) разаичиыхь пачальствъ (а/ боха/). Это суть необ- 
ходимыя вЪтви власти общественной въ Греческой 
аристократы, олигархи и демократ. 


Народное собраше, по общему правилу, составля- 
лось изъ всъхъ гражданъ. Опо собиралось или въ 
положенные сроки, или по особеннымъ обстоятель- 
ствамъ. Въ посльдиемь случав назйачать его, равно 
какъ и во воъхъ случаяхь вообще открывать и за- 
крывать его, могли только извъстные сановники. 
Голоса были подаваемьы въ однихъ городах'ь пого- 
мовно, въ другихъ по извьстиымъ классамь или от- 
дъленямь народа, —иногда открыто, ивогда закры- 
ТМ образомъ. Предметомъ разсмотреня народныхъ 
собраний могли быть всв важиъвйния двла обществен- 
ныя, а именно: постановле законовъ п общихь 
мвръ, выборы, судъ, особенно въ преступлешяхъ 
общественныхъ, 





Для общаго управления текущими” дзлами госу- 
дарственными и нь приготовлешя дъАъ къ слуша- 
но народнаго собрания существовали совьтъ или 
терус!я. Совътъ составлялся изъ членов времен- 
ныхъ, геруся изъ чаеновь пожизненныхъ, Самый 
порядокъ составлешя и вообще все учреждене какь 
герусш, такъ и совъта были весьма различиы. 


Для отдьльныхъ частей управлевя были у Гре- 
Ков. различные пачальники съ особенною нужною 
дая того властио. Нъкоторыя изъ этихь должностей ° 
были иногда насльдственныя; большая часть замъ- 
залась или по вы борамъ или по жеребью. Услошя 
для того, чтобы имьть право занимать извъетное мт- 
сто, равно какъ и срокъ прохождешя должностей 
оБыи также различны. 


$ 717. 


Предметы расходовь у Грековъ были: 1) построе- 
не и содержане общественныхь зданй, какъ то: 
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храмовъ, присутственныхь мъетъ и т. п. 9) Отпра- 
вленге богослужешя, устроене празднествъ. 5) Со- 
держаше нижшихъ служителей при высшихъ сано- 


вникахъ и правительствепныхь сослов?ахъ. 4) Содер- 
жанще войска, особенно наемнаго, и Флота. 


Источниками государственныхь доходов у Гре- 


ковъ были: 1) подать съ земель и домовъ; подать 


съ земель составляла опредьленную часть ел про- 


изведенй. 9) Подушиная подать; ее большею частпо 
платили только пришельцы. 5) Подать съ имуще- 
ства сообразно его величии; она была собираема 
только въ случаф открывавшейся надобности. Видъ 
подати съ имущества составляли такъ называемыя 
литурги или повинности личный, по коимъ бога- 
тые и достаточные граждане обязаны были въ из- 
въстной очереди удовлетворять лично изъ своего 
имущества нъкоторымъ, именно опредвленнымь по- 
требностямъ общественнымъ. Сюда относились устрое- 
не сващенныхь празднествъь и соединенныхь съ 
ними зрвлищь и хоровь и вооружене галеръ. 
4) Грекамъ извьстны были пошлины съ привози- 
мыхъь и вывозимыхь товаровъ, и пошлины съ 
внутренняго потребленм; первыя сбираемы были 
только въ приморскихь и портовых городахъ, вто- 
рыя на рынкахъ, Въ случаь крайности въ нвкото- 
рыхъ городахъ прибъгали къ чрезвычайнымь му- 
рамъ, какъ то: къ продажь общественныхь иму- 
ществъ, къ продаж права гражданства, къ пода- 
тямь съ промысловъ, къ монополтамъ, которыя 
присвояло себ иногда государство, @боръ по- 
жинъ. особенно съ привозимыхъ и вывозимыхъ 
товаровъ, у Грековъ всегда почти быль отдаваемъ 
на откупъ. 


Управлеше ‹финансовою частйо было въ РБДЪШИ 
совьта или геруст; но кромь того мы находимЪ 
по сей части множество особенныхъ сановников и 
нижшихт служителей. 
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$ 718. 


Право носить оруже, и сльд. служить въ каче- 
ств воина, первоначально было предоставлено толь- 
ко гражданамъ. Раздьлеше Греческаго войска нахо- 
дилось въ тьснъйшей связи съ раздълентемь народа. 
Первоначально войско у Грековъь не получало ни- 
какого жалованья. Вь большей части Греческихъ 
тосударствь была только ивхота, конница находи- 
мась въ весьма немногихъ. ПШьхота раздълялась на 
двЪ части: на легкую и тлжелую. Въ посльдетв!и вре- 
мени Греки познакомились съ насмными войсками; 
вь посльдств!и времени также нъкоторыл Греческя 
государства завели флоты. 





2. О Греческихь гражданскихь законах вообще. 
$719. 


Частной жизни граждане у Грековъ, собственно 
говоря, совсвмъ не имъли, будемь ли мы смотрьть 
на быть семейственный, или на разви промы- 
нменности; всю свою дъятельность оны обращали 
на дъла общественныя и большую часть времени 
проводили въ мьстахъ публичныхъ. Вь Грещи въ 
лучиия времена ел существовашя совсвмъ не было 
частной роскоши; была только роскошь обществен- 
нал, открывавшаяся въ великольши храмовъ, празд- 
нествь, игръ, общественныхь здан, статуй и пр. 
Въ этомъ-то Греческе города старались превзойти 
другъ друга. 


Слуъдствтемъ сего было то, что лица, занятя кото- 
рыхъ единственно относились къ предметамь част- 
ной жизни, находились въ унижени и пренебреже- 
ни, равно какъ и самыя эти занят!я: въ такомь 
положенши быль вообще женский поль и весь рабо- 
щй классь въ Греческихъ государствахъ. Въ то же 
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времл частная жизнь не имвла самостоятельнаго об- 
разованя: напротивъ вся она превращалась только 


въ средство для достиженя разныхъ цълей обще- 
ственныхъ. 


- $ 720. 


Государство" особенно заботилось о правильном 
устройствъ брачныхъ союзовъ между гражданами, 


такъ какъ изъ этихь солозовъ ражаались дал него 
граждане. 


Бракъ представалется у Грековъ въ виду монога- 
ми, Жена гражданка, въ чувствь своего достопн- 
ства, не могла терпьть подлф себл другихъь женъ. 
Но-частпо мужу не запрещалось имъть сверхь жены 
еще наложииць; частно невёрность его не подверга- 
лась никакому наказанию, тогда какъ невьрность 
жены была строго наказываема; частно наконець 


ему всегда предоставлялось неограниченное право . 


отослать оть себя свою жену и взять другую. Самая 
„лтобовь между супругами, хотя облагороженная мо- 
ногамею, имъетъ главнымь своимь предметомъ чув- 
ственное наслаждене, Между Греками мы не при 
мъчаемь никакихь слъдовь того возвышеннако по- 
лета чувствованй, той романической любви, какя 
проистекають изъ высокаго Ууваженя ‘къ женскому 


полу и составляють одну изъ отличительных черть 
мовъьишихь народовъ. 


Я 


Дъти ‘у Грековъ гораздо тьенве были свлзаны 
съ стечествомъ, ЧМ съ своими родителями, —го- 
раздо ближе относились къ первому, чъмъ къ по- 
слъднимъ. Уже воспитане дътей было предметомъ 
попечен!й ие столько родителей; сколько говудар- 
ства; предметами учешя были музыка (въ Греческомь 
смысль слова) и гимнастика, Цо достижении же сы- 
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НОВЬЯМИ совершеннольтуя, власть отца надъ ними 
почти совершенно прекращалась; потому что съ сего 
времени они вступали во вс права гражданства . 


Какъ непрерывное сохранеше существующаго чи- 
сла домовъ составляло одну изъ существенныхъь за- 
ботъ Греческихъ государств; то у Грековъ, кромь 
естественнаго рожденя дьтей въ законномъ бракъ, 
существовало еще нЪёсколько особенныхь способовъ, 
посредствомъ коихъ искуственнымъ образомъ мог.4о 
возникнуть отношене,` какое существуеть мей;ду 
родителями и дътьми, 


$. 782. 


Рабы существовали у Грековь въ большомъ коли- 
чествъ; по особенному образу жизни гражданъ, ко- 
торые посвящали всЪ свой силы непосредственно 
дЪаамъ государствениымъ, рабство было у Грековъ 
необходимостпо. Рабы исправляли 1). вс дъла въ 
дом, предоставаяемыя у насъ домашнимъ слугамъ, 
куда относятся также присмотръ за дьтьми и перво- 
начальное ихъ учене;. 9) вев работы, исполняемья 
У насъ цоденьшиками и. наемными работниками, — 
на горныхь заводахь, Фабрикахь, судахъ; 5) вев по- 
чти работы ремесленническия; 4) всь почти работы 
земаледвльческя. Господинъ имъль, и то не всегда; 
одинъ только надзоръ за производством работъ. 


Обращен!е господт, съ рабами по различио страаъ 
и временъ было различно, 


Важнъйшй родъ имуществь, по крайней мвр'в 
въ древа! времена, составляли имущества недви- 
жимыя;. обыкновенно всъ земли, лежавиия внутри 
предьловъ извъстнаго государства, ‘дванаись, за 
исключешемъ назначенныхь дая храмовъ и прави- 
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тельства, на опредъленное число Уучастковъ (мА7рос) 
сообразно формальному числу гражданъ, какое мого 
быть принято лая государства. При этомъ были по- 
СА ВАОНЫ извьстные законы, чтобъ предотвратить 
скопленте нъеколькихъь участковъ въ 0, НЪхл ах1 
дабы одни граждане а сдълались ре 
ты ко вреду другихъ. Еще боль права благопр- 
обрътенныя частных линь такъ мало были уважае- 
мы у Грековъ, что нерфдко въ случав большаго 
скопленя земель въ однБхъ рукахъ, онъ были вновь 
передьливаемы, не смотря на всю законность пр:- 
обрьхешя ихь прежними владБльцами. 





Подобное замвчанте мы должны сдвлать относи- 
тельно одного договора, именно договора займа. Не- 
р5дко _ВЪ Греческихъ тосударствахъ вЪ случаъ за- 
должаня большей части народа прибьгали къ той 
политической мврь, что должники были освобож- 
даемы совершенно или частйо отъ обизанности упла- 
чивать свой долги. 


Насльдство открывалось у Грековъ не только по 
закону, но, по крайней мьрь въ нъкоторыхъ госу- 
дарствахъ, и ро завьщаниюо. Вь томъ и другомъ 
случаъ Гречесве законы особенно имЪъли въ виду 
непрерывное сохранеше домовъ въ государствъ. 


Судъ у Грековъ вообще быль производимъ от 
крыто и словесно. Впрочемь ближе намъ извъстно 
одно судопроизводство Авинское. 


3. 0 промышленности, искустважь, наукажь и ре- 
лиги у Греков вообще. 


$ 754. 


Промьиниенность уже потому у Грековъ не могла 
имБть большой важности, что частная жизнь у НИХЪ 
вся была подчинена. общественной. Первая забота, 
ихь быма о государств, вторал о себъ. Иругая при- 
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чина, почему Греки смотрБаи ие съ выгодной сто- 
роны на промьшиенность, особенно же на нъкото- 
рыя ввтви ея, или лучше. слъдствте сего предста- 
вляется въ томъ, что она была производима рабами. 
Сюда относятся особенно ремесла и м5Блочная торго- 
вил, « Благоустроенное государство» говорить Ари- 
стотель, «не сдълаетъь ремесленника гражданиномъ, » 
Въ демократяхъ, въ тородахь приморскихь и тор- 
товыхъь состояне ремесленниковъ и мвлочныхь тор- 
гашей, правда, должно было представляться въ б0- 
лъе благопруятномь видъ. 


Тъмъ болъе важности имъзли въ Греческихь госу- 
дарствахъ изащныяй искуства, Уже древивйние зако- 
нодатели Греции виДвли в поэзии главное средство 
къ образованно юношества и даже къ тому, чтобъ 
дъйствовать на мужескй возрастъ. Но поэзия въ ть 
времена, когда не было еще литтературьт. была не- 
разлучна отъ пъния, обыкновенно сопровождаемаго 
инструментомъ. Изъ различныхъ родовъ поэзии, ли- 
рическал находилась въ тьснъйшей связи съ релитчей и 
сльд., какъ опора религ!и, должна была имьть и дая 
государства величайшую важность, особенно когда мы 
вспомнимъ, что яирическя произведенга, воспъвае- 
мыя хорами, украшали всв празднества ай ТГрековъ, 
а безь празднествь Греки не могли обойтись. Изъ 
хоровъ произошла. драма. Драматическая поэз!я, 
такъ какъ она всегда должна осуществлать и ожи- 
вАЛТЬ предъ нами дваня, требуетъ всегда виъшняго 
аппарата, требуеть собрашя, предъ коимъ она пред- 
ставияется. И такъ драматическая поэзя уже по 
самому существу своему должна быть гораздо бо- 
лъе публичною, нежели всякой другой родъ стихо- 
творства. Къ этому присовокуплалось у Грековъ то, 
что она была двломъ религ, и потому существен- 
ного составного частпо ИХЪ празднества, Греческое 
государство не могло обойтись безъ празднествъ, а 
празднества безъь хоровъ и музыки. Раввымь обра-\ 
зомъ и друМя искуства у Грековъ были совершен- | 
но публичными, Предметомъ зодчества было только 
создаше храмовъ, тезтровъ, одеумовъ, портиковъ“ 
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гимназй, а не построен{е частных жилищь. Тво- 
рен я Пластики имвли своимъ назначенемь быть 
выставленными не въ частныхь домахъ, а въ мь- 
стахь публичныхъ, храмахъ, портикахъ, гимназяхь, 
театрахъ. Живопись по самому своему сушеству, ка- 
жетея, болфе предназначена для частнако употребле- 
ня. Однако въ лучиия времена Грециг ея употре- 
блеше было также публичное, какъ и употреблеше 
скульптуры. 


Плуки у Грековъ не были предметомъ попечешя 
государства. Государетво у Грековъ очень мало дъ- 
чало дая науки, потому что оно все дьлало для 
искуства. Общее средство образовашя для Грековъ 
заключалось не въ наукахъ, а въ искустьь. 


Религ я составляла У Грековъ одну изъ суще- 
ственныхь сторонь ихъ жизни общественной. Мы 
уже замвтили, что Греческя государства не могли 
обойтись безъ религтозныхь празднествъ; на своихь 
празднествахь они. выставляли какъ бет ча показь 
всё, что ни заключали въ себъ отличнаго. Извъстныя 
священнодьйств я предшествовали У Грековъ всвмъ 
ихь общественнымъ совъщанамъ, ‘и нъкоторые по 
крайней мьрь изъ сановников Греческихь имвли 
право по самому ихъ званно совершать извъстныя 
священный дъйствя. Въ дълахъ сомнительных, 
особенно въ древня времена, они по недоетатку вну- 
тренией силы рьшимости ничего не предпринимали, 
не спросивши оракула. Особеннаго священнаго со- 
слоя у Грековъ ие было. Е 





4. О Греческихь законалть благочиния и закональ 
Уголовнымь вообще. 


$ 72. 


Ни лица, ни имущества въ Греческихь государ- 
ствахъ не были надлежащимь образомъ обезпечены, 
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противъ разныхъ Физическихъ несчаст:й, Обществен- 
ныя мъры, как въ семь отношени существують 
въ нашихь государствахъ, были въ Грециг большего 
частпо неизввстны. 


Тьмъ поливе существоваяь въ Греческихъ госу- 
дарствахъь надзоръ за нравственным поведешемь. 
Въровашя, образъ мыслей, самыя внутреннъйцил 
отношешя гражданъ подлежали непрерывному на- 
блюденйо государства. 


За преступлентя гражданъ въ наказаше опредь- 
лллись: 1) смертная казнь, отъ которой впрочемъ, 
по крайней мБрь Въ нъкоторыхъ тосударетвахъ 
Греции, можно было избавляться посредствомъ добро- 
вольнаго Уудалешя изъ отечества прежде пропзнесе- 


‚ня судомъ окончательнаго приговора; для Грека 


жизнь внъ своего государства, принадлежность къ 
которому служила дла него основантемь всъхъ его 
правъ, и въ отдвлениЕ отъ котораго онъ ничего. не 
значиль, была не лучше смерти, 8) Рабство. 5) Без- 
честе, состолвшее въ большемъ или меньшемъ 
отраничешт и даже въ совершенномъ лишенй: правъ 
гражданства. 4) Заключен въ тюрьму. 5) Денеж- 
ныя взыскана, 


жнъйшими преступленями почитались престу- 

противъ цБиости государства и святости рели- 
хи, Впрочемъ по тъеной связи частной жизни съ 
общественною у Грековъ большая часть преступае- 
ши были разсматриваемы какъ преступлешя обще- 
ственныя, 





Порядокъ судопроизводства по дьламъ уголов- 
пымъ извбстень намъ съ опредълениостйо только 
въ Ахинахь, 


То. ГГ. 15 


5. О вньшниаз6 отношеншяь Г реческихь государствъ. 
$ 726, ь 


Въ иныхь отношеняхь Греки находились къ 
варварамъ, въ иныхь другъ къ другу. 


Варваровъ Греки почитали своими рабами оть 
самой природы и думали, что между ними и вар- 
варами должна существовать непрерывная война, 
имъвшая прекратиться не прежде, какъ по совер- 
шенномь покоренш Ими послъднихъ, 

По отношенно другъь къ другу Греки напротивъ 
составляли одно племя, которое только дълилось на 
нъсколько меньшихъ общинъ; война между ними 
должна быть состолшемъ преходящимъ; по общему 
правилу между ними долженъ существовать миръ. 

Права, каки въ частности одио Греческое госу- 
дарство могло предоставлять у себя гражданамъ 
другихъ, были сльдузощя: 4) исополитя ((дотодита/х), 
когда два государства находились въ такомъ отноше- 
ни другъ къ другу, что граждане одного; поселясь 
въ другомъ, тотчасъь вмъеть съ этимъ пр!обрвтали 
въ семъ посльднемъ право гражданства. 9) Право 
вступления въ законный бракъ и соппи ит) съ 
гражданами и гражданками того государства, которое 
даеть такое право. 5) Право владвня домами и 
землями (2унтус йе ны} ие) въ предълахъ государ- 
ства, дающаго такое право, 4) Проксешя (троёвийе) 
право пользоваться правами. проксеновъ въ государ- 
ств5, дающемъ это право, Проксенами извъетнаго 
государства назывались граждане другаго государства, 
принявцие въ своемъ отечествь на себя обязанность 
оказывать всъ нужныя услуги гражданамъ перваго, 
за что отъ цего получали самьта высийя права. ка- 
кими могаи въ немъ пользоваться иностранцы, 5) Исо- 
темя ((шотелах), пъ слъдств!е чего инестранець под- 
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лежаль тбмъ же самымъ налогамь и повинностямъ, 
какимъ и собственные граждане государства. 6) Даже 
ателёя (хтелею), т. е. свобода отъ всъхъ налоговъ и 
повинностей. 7) Право обращаться въ нужныхь слу- 
чалхъ непосредственно къ правительству того госу- 
дарства, которое сообщаетъ такое право. 8) Право 
предсъдательства (провдрё) или право занимать пер- 
выл и почетиъйция мъста при разныхь празднествахь 
и тому подобныхъ случалхъ, 


Одно Греческое государство. какъ цълое, могло 
находиться въ извъстныхь союзническихъ отноше- 
махъь къ другому Греческому ‘тосударству, также 
какъ къ цълому. Союзы между Греческими государ- 
ствами были двоякаго рода: одни основывались на 
вдинствь происхождешя, друге на случайныхь ка- 
кихъ нибудь соображеняхь. Къ первымъ относились 
1) Аменктюнит. Цъаь АмФиктюша мы уже прежде 
означили. АмФиктошя составлялась обыкновенно изъ 
государствъ единоплеменныхь. АмфФиктюшя, имъв- 
шаял своимъ средоточемъ храмь Дельыйскй, обни- 
мала собою ‘большую часть Греческихъ народовъ. 
2) Союзъ между государствами одного и того же 
племени, напр. между государствами Фессалии, В;- 
отм, Ахаш, государствами Дорическими въ Пело- 
понесь, Гонйскими въ малой Азш, сь цвано общей 
обороны оть враговъ. Союзъ не вмвшивалел во вну- 
треннее управлеше каждаго государства. 5) Союзы 
между колошями и метрополмми цли государствами, 
которыми Тв или другтя колон были основаны. 
Колонш у Грековъ учреждались двоякимъ образомъ: 
иногда само государство основывало колонйо; иногда 
же нБкоторые граждане, бывъ принуждены оставить 
свое отечество по неудовольстииямъ ‘и смутамъ, заво- 
дили поселеше въ чужихь кралхь. Вь посльднемь 
случав между колошей и государством, оть коего 
она произошла, не могло существовать дружествен- 
ныхьъ отношенй. Напротивъ въ первомъ случав ме- 
жду метропомей и колошей сохранялась самая тв- 
снал связь, Колошя должна была отираваять въ ме- 
трополию релимюзныя посольства въ извьсгные сро- 

15. 
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ки; если гражиане метрополи являлись въ колон йт, 
10 имъ оказываемы были иъкоторыя почести; если 
колоня думала завести пову1о колоийо. то вождя для 
новыхь колонистовь она должна была просить у 
своей метроноли; накопець вообще колон должна 
была держаться своей метрополии и находиться въ 
Такомь же къ ней отношеши, въ какомъ дочь къ 
своей матери. Второй родъ союзовъ между Грече- 
скими государствами составляли тв, кои основыва- 
лись ближайшимь образомъ не на сдинствь происхо- 
жденя, но на каких пибудь особенныхъ соображе- 
шахъ. Сюда относится прежде всего союзъ въ видь 
Тегемонйг. Извъстно, что Греческя государства ча- 
сто должны были вести войны, какъ между собою, 
такъ и съ другими не Греческими государствами. 
Дал успъшиьйшаго ведешя войны нерьдко изъ нЪ- 
сколькихъ Греческихъ государствъ составлялся со- 
03ъ постоянный, въ которомъ одно каков нибудь 
сотозное государство получало перевъеъ передъ дру- 
гими, пр!обрьтая право предводительствовать сотюз- 
ными войсками въ общей войнь и управлать всъми 
военными дъйстыями; слфдствемъ такого отноше- 
я иногда было то, что союзныя государства, по 
крайней мьрь слабъйция изъ пихъ, доажны были 
подпасть въ большей или ‘меньшей мврь подъ 
власть начальствовавшаго в% союзъ государства. У 
Грековъ существовали также паступательные и 0б0- 
ронительные союзы времениые при совершенном 
равенствв всъхъ членов, сотоза и союзы по дьламъ 
торговымъ, 


Къ огражденйо правъ и обязанностей Греческихь 
государствъ во ВиБшШНихУ отношеняхъ служили: 
1) мирвыл сношешя посредствомъ посланниковъ. Но 
существован1е постоянных ПОСОЛЬСТвЪ И посланников 
съ представительным характеромъ между Греками не 
было извъстно. 8) Война; Ей предшествовало объявле- 
ние, иногда посредствомт символическаго дъйствйя, 
напр. Афиняне объявляли войну, бросал овцу на землю 
непруятельскутю, Война между самими Греками дол- 
жна была имъть характеръ человтколюбивый. 








— 929 — 


И. О законах Спарты м Чфинз вв 
частности. 


1. О законах Спартанскихь. 


$ 72. 


Начало Спартанскаго государственнаго устройства 
возводится обыкновенно ‘къ Ликургу. Впрочемъ 
Ликургъь большею частно только возобнозиль въ 
Спарть древни Дорическ]а установления, суще- 
ствовавния въ ней, такъ же, какъ и въ другихъ 
Дорическихъ государствахъ, но со временемъ поте= 


рявиия свою силу; очень немного учреждено новаго 
собственно самимъ Микургомъ. 


$ 278. 


_ Иль, которую предположиль себ Микургъ, пре- 
образуя Спартанское государство, была ‘привязать 
Спартанцевъ неразрывными узами къ отечеству и 
другъ къ другу, сдьмать ихъ териьливыми къ тру- 
дамъ и непритностлмь, мужественными и ненобь_ 
димыми на войнф, простыми во всемъ иль поведе- 


ниш, наконецъ ввесть порлдокъ и благоустройство. во 
всей ихъ жизни, а 


$ 75. 


Вев жители Спартанскаго государства раздьляе 
лись па три части: Спартатовъ, Лаконцевь и Илотовъ. 


Спартаты составилли выспий, благороднёйний, 
господетвующЕй классъ народа. Нормальное число 
ихь было 9000. Каждый: изъ нихъ. имъиъ опредь- 
ленный участокъ земли. Эти участки: составляли не- 
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отчуждаемую собственность семействъ, первоначально 
ихъ получившехь, и были недълимьт. Спартатамъ 
принадлежали веБ политическя права. Спартатыт 
дълились: во 1-хъ “по своему происхожденио на 
5 племени, изъ коихъ каждое составаялось изъ 10-ти 
объ; во 9-хъ по мъсту жительства на 5 округовъ 
(о Зушоь ай надо), 

Лаконцы были та часть жителей Пелопонеса. по- 
коренныхъ Дорянами и вошедшихъ въ составъ 
Спартанскаго государства, которая при семъ слу- 
чав удержала свою личную свободу и право владь- 
вая земаямиь обязуясь впрочемъ платить за то из- 
ввстную подать государству и не пользуясь ника- 
Кими правами политическими. Нормальное число 
Лаконцевъ было 50000. 


Илоты были Пелопонесцы, покоренные Спарт!а- 
Тами съ орулуемъ въ рукахъ, и потому по отнаи 
У нихъ вевхъь правь какъ политическихь, такъ и 
гражданскихъ, обращенные въ рабовъ. Илоты были 
разсматриваемы, какъ рабы цълаго Спартанскаго 
государства, а не отдьльныхъь Спартатовъ. Симь 
послъднимъ они были предоставляемы для пользо- 
ван, въ особенности для воздвлываня посредствомъ 
ихъ земель. Временные владфльцы ихъ при семъ 
не имъли права ви давать пмъ свободу, ип про- 
давать ихь за границу. Одно только государство 
могло дать имь свободу. 


$ 750. : 


Мы находимъ въ Спарть 1) царей. Въ Спар- 
танскомъ государств было постоянно два царя: 
оба изъ племени Гераклидовъ, и притомъ одиюъ изъ 
рода Агадовъ, другой изъ рода Эврипонтидовъ. 
Власть царская была наслфдственною ‚ по праву 
первородства, Права чести. принадлежавиия парамъ 
Спартанскимъ, были весьма значительньт, Власть 
ихь по отношенйо къ внутреннему управление не 
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была обширна и преимущественно заключала въ 
себъ право предсъдательствовать въ, герусш, въ 
которой впрочемъ каждый изъ нихъ иуъль по одному 
голосу, и рышать тлжбы по двламь семействённымь. 
Но во время войны виз предловъ государства власть 
царя бьма неограниченна, 


Спарта имвла 2) герусйо, которая состояла всегда 
изъ 50-ти человькъ, включая въ се число и двухъ 
царей. Члены герузи занимали свон мъста пожизнен- 
но. Мъста въ ней были замъщаемы по выборамъ всвхъ 
Спарт1атовъ. Избираемы быть могли только Спартй- 
ты, достигиие 60-ти лътъ отъ рода и притомъ имен- 
но объявивиие себя кандидатами на открывшеесл мъ- 
сто. Герус!я имъла въ рукахь своихъ все высшее упра- 
влен!е дълами государственными, какъ внутренними, 
такъ и вившними; ей, далфе, принадлежала высшая 
судебная власть по дъламъ уголовнымъ. Въ своихъ 
дьйствяхь члены терусш ие подлежали никакой 
отвътственности и руководствовались законами нс- 
писанными, Нельзя опредълить съ точностно, какя 
дБла, по разсмотрьнй ихъ въ терусш, надлежало 
необходимо представаять еще народному собранпо, 
для получешя отъ него соглася. 


Въ Спарть было 5) общее народное собран; оно 
состояло изъ всвхъь Спартатовь, имъвшихь 50 льть 
оть рода. Но дъламъ правительственнымъ въ случав 
сдъланныхь герус1ею предложенй народное собраше 
имвло право только или принять ихъ, или отверт- 
нуть, не имъя права ихъ измънлть. Судебной вла- 
сти оно совебмъ не имфло. Но ему виолнь принад- 
лежало право выборовъ. 





Кромв означенныхъ лиць и сословй, въ коихь 
сосредоточивалась верховная власть въ Спартанскомъ 
государствь, въ немъ было еще множество нижшихь 
начальников ъ для различных вътвей управлентя, 
такъ что почти каждый возрастный Спарматъь надъ 
чъмъ нибудь начальствовалъ; о нБкоторыхъ изъ сихъ 
начальников мы упомлнемъ ниже. 
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$ 751. 


Существенную часть Спартанскаго войска соста- 
вляли сами Спартаты. Къ нимъ присоединялись еще 
Лаконцы и также Илоты, особенно когда число Спар- 
Чатовь очень уменьшилось, Илоты служили только 
вь легкой пъхоть. 


Самая меньшая часть Спартанскаго иъзшаго войска 
называлась эномотя и закиточала въ себь 95 чело- 
въкъ; изъ двухъ эномот!й составлялась ‘ пентекостя 
и заключала въ себъ 50 человъкъ; изъ двухъ пенте- 
Кост составлялся лохъ и заключаль въ себе 160 че- 
ловъкъ; четыре ‘лоха составляли мору. Какъ Спар- 
таты дълились по мъсту жительства на пать окру- 
говъ, то и пъхота Спартанскал въ полном ея состав 
слагалась изъ пяти моръ. Надъ лохомъ начальство- 
валь догахъ, надь морою полемархъ. 


Конница у Спартаицевь была незначительна. Она 
дЪанлась на уламы; каждый уламь состоллъь изъ 
50-ти человькъ. Она служила только для прикрыты 
боковъ. Съ нею не надобно смвшивать 3500 всадни- 
ковъ (ой тлей), отборньйшихь лицъ изъ Спартанскаго 
юношества, которые находились постоянно при царь 
въ срединв, и смотря по обстолтельствамъ служили 
иногда на конб. 


Во времл Пелопонесской войны Спарта завела и 
хФлотъ. 


$ 752. 


Знпачительныхь расходовъ общественныхь въ Спарть 
до учрежден1я Флота не было. Сановники, воины 
служили на собственном иждивенйг. По учрежае- 
шп Фаота требовались па его содержаше большл 
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суммы. Спарта получала ихъ оть Персовъ, оть 
союзниковь и оть покоренныхь Греческихь пародовъ. 


$ 755. 


Жизнь частная у Спартанцевъ была принесена со- 
звершенно на жертву общественной. 


Бракъ, будучи для государства средствомъ полу- 
чить хороших граждань, подлежат, строгому со 
стороны его падзору. Мущины неженатые теривли 
разныя невыгоды; вступавшие въ бракъ съ женщи- 
нами, оть которыхъ нельзя было надфятьсл имъть 
хорошихь дфтей, подвергались наказашямъ; дая 
получешя дътей позволялось прибъгать къ мтрамъ, 
несогласцымь съ нашими повлтами о святости 
брака—брать и давать другъ другу женъ на время. 
Жены имъли у Спартанцев, большую власть надъ 
мужьями (разумьется Фактически, а пе юридически) 
и вообще славились въ Греци своею необузданностно. 


Дьти принадлежали у Спартанцевъ не столько ро- 
дителямъ, сколько всему государству. Поворожден- 
наго отец долженъ былъ тотчасъ нести въ собраше 
старшин своего племени: они осматривали младенца, 
и если находили его кр’ ким и безь порока въ 
образован ТЪла, опредвллли сохранить его въ жи- 
ВЬ ъ ВЪ противном'ы случаь обрекали ма смерть. 
Ло -ми иътъ своего возраста дъти мужескаго пола, 
сохраненные въ живыхъ, жили А родителей, послв 
сего оставалли домзь отечески и поступали въ обще- у 
ственныя заведешя для получения воспиташя, необ- 
ходимаго Спартанцу, если онъ хотБль пользоваться 
правами политическими. Цвано воспитаня было 
раскрыть п дътяхъ любовь къ отечеству и его за- 
конамъ, пртучить ихъ къ строгой подчиненности, 
укрьпить тТВяо дая трудсвъ и неприятностей военной 
жизни, сдБвлать его гибкимъ и МОВкИМЪ, возбудить 
духъ мужества, виечатиьть въ умь правила практи- 
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ческой мудрости, научить мыслить и выражать свои 
мысли съ силою и краткостно. Предметами учешя 
дътей были гимнастика и музыка въ Греческом 
смысяв этихъ словъ; при наставлени въ сихъ пред- 
метахъ постоянно имблись въ виду означенныл ци. 
Старались главнымъ образомь дрйствовать на чувство 
чести въ сердцахь молодыхъь людей, открывая въ 
самихъ ранцихь иъвтахъ иъкоторые виды дал ихт, 
лтобочесмя. Такъ возрастнымьъ, начиная ст 20-ти лът 
возраста (#ру»,— отъ 18-ти льть до 90-ти реААеруь), былъ 
ввърлемь надзоръ за малольтными дътьми въ ихъ 
особенныхь отдьлентхъ; за то съ своей стороны 
каждый такой возрастный обязанъ былть отв’ 6тство- 
вать предъ каждым старъйшимь мужемъ, а стар- 
цевъ вев вообще должны бъыми почитать и слушать- 
сл, какъ своихъ родителей. 


Молодые люди, даже и по вступлении въ бракъ, 
иногда еще долго жили въ мБетахъ своего воспита- 
вя съ неженатыми товарищами своего дътства. 


Но впрочемь и перешедши въ домъ изъ воспи- 
тательнаго заведешя, Спартанець очень мало ЖНиъ 
въ кругб своей семьи. Онъ объдаль виф дома: въ 
Спарть мущины совершеннольтне имъли обще 
столы (сиссити или Фидит!!); общество столовое 
обыкновенно состояло изъ 15-ти человл къ; каждый 
соучастникъ должепъ былъ для содержан я стола 
взносить постолнно опредвленное количество произ- 
ведении своей земли; не могцие износить сего коли- 
чества въ Спартв не пользовались п правами гра- 
жданъ; принае новыхъ членовъ зависвло непосред- 
ственно оть самого ‘общества, Сверхъ того, не говоря 
© запияхь по общественному управленно, много 
времени Спартанцы проводили въ своихъ лесхахъ, 
гдз они занимались разговорами между собою, —въ 
гимназяхт, гдь они предавались гимнастическимь 
упражнешамъ, —ва звъриной ловль и войнъ. 











Такимъ образомъ въ Спарт®ь семейственная жизнь 
дия мужескаго пола большою часто не существо- 








вала. Но и вь женскомь поль чувство семейной 
жизни не было господствующимъ чувствованемъ. 
Сльдствлемъ и главною причиною сего было то, что 
въ Спартв женщины, также ‚какъ и мущины, имв- 
ли своего рода гимнастическта упражне ли питали 
въ себь высокое мньне о важности и значении сво- 
его пола дия государства, 


$ ‘754. 





Имущество Спартатовъ было незначительно. Суще- 
ственную часть его составлял”ь оПрЕдеченаи уча- 
стокъ земли, Сл участки земельной сооственности 
были недьлимы, неотчуждаемы и переходили отъ 
отца къ его дътямъ мужескаго пола по праву перво- 
родства. 


Въ иъкоторомь смыслв въ Спартв существовало 
между гражданами общене имуществъ. (Спартанцьх 
безпрепятственно предоставляли своихъЪ Илотовъ и 
разныхъ домашиихь животных ая пользовантя 
другъ другу; Спартанець, запоздавиии На охотБ, 
ИмМБлЬ право взять для своего продовольствая нуж- 
ные запасьт изъ чужаго магазина, обязываясь только 
приложить къ нему свой значекъ (родъ печати). 


Сами ‘Спартаты ие занимались ни земледвлемъ, 
ни ремеслами, ни торговлею. Весь виды промьиплен- 
ности были предоставлены Лаконцамъ и Илотамъ. 
Опредъленное количество Илотовъ было ВАСеГАа 
прикрфпляемо къ каждому участку земельной с00- 
ственности Спарт?атовь дяя воздьлывая = его. 
Вообще промьышиенность между Спартанцами не 
имБлая большаго развитЁёл, Доказательством этому 
между прочимъ можеть служить и то, что въ Лако- 
в обращались только жельзных деньги. 


$ 75. 


Спарта вообще Удалялась отъ сношенй съ ино- 


`<странцами: не позволяла имъ входить ВЪ предъльт 
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своей земли безъ болыпой нужды, равно какь и 


своимъ гражданамъ не позволяла путешествовать въ 
чуяие краи безъ нужды, 


$ 756. 


'Гаково было по мысли Ликурга устройство Спар- 
танскаго государства. Со временемъ произошли въ 
семъ устройств важныя перемъны; самою суще- 
ственною было усплен!е власти эФоровъ на счегь 
царской власти. Ликургъ, по замчанно Платона и 
Аристотеля, основал быть Спартанскаго государ- 
ства на равновъс!и власти царей, геруст и народ- 
наго собрана, поставивши въ срединв между царя- 
ми и народомъ геруспо и давши царямъ значитель- 
ный степець власти, Это равноввс:е нарушилось, 
когда эхоры, ко вреду царской власти, прюбрьли чрез- 
вычайную силу. Учреждене ЭэФоровъ приписывается 
царю 'Теопомпу и полагается спустя 150 льть послв 
„Ликурга. Но они существовали и прежде. И такъ 
'Теопомпь, можеть быть, только даль имъ большую 
власть, которой они прежде достовфрио пе имраи. 
Эфоровъ числомь было. пять, сообразно чисму пяти 
округовъ Спарты. Оши были избираемы на годъ изъ 
всъхъ безъ разлия Спартатовъ и люди самые пич- 
тожные могли быть вфорами. Права офоровь были 
слъздующа; 1) они могли потребовать отчета у каж- 
длаго сановника въ его дъйствахь, устравить его 


отъ должности, предать суду, ваключить въ ‘тюрьму, . 


лаже подвергнуть наказанию собствённою властию. 
Самые цари вставаии передъ вими: съ. своих мъеть 
и по ихъ призыву явиллись передъ судъ; ЭФоры иро- 
стирачи свой. надзорь на внутренность царскихь 
домовъ, и всегда имъии довольно средствъ вредить 
царской власти. Только въ случай государственной 
измБны ит. п, рьшевше предоставлялось верховному 
уголовному суду, составленному изъ всъхь выс- 
шщихъ правительственныхь мъесть и Аиць, въ кото- 
ромъ впрочемь эФоры ниБли. также по крайней мврв 
участие и голосъ. 9) Эторы разсматривали. и рышали 
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тяжбы между частными лицами, возники!я изъ до- 
говоровъ (м7 дбии у суше ан). 5) Эфоры имвли ва- 
жное влише на рёшеня народныхь собран, ко- 
торыя происходили по ихь созыву и подъ ихь пред- 
съдательствомъ. 4) Эфоры пробрБли большуто власть 
по двламъ военнымъ. Они снаряжали войска въ 
походъ, опредъляли число лицъ, какое должно было 
выступить въ поле, назначали для войска началь- 
ника, который тогда совершенно зависъль отъ ихь 
повельшй и долженъ быль въ точности слъдовать 
ихь скиталь, о всемь донося имъ непосредственно. 
Даже, въ 418 году до Р. Х. Эхоры отилли у царей 
право, издревле имъ принадлежавшее, свободно 
предпринимать разныя военныя мъры въ поль, при- 
соединивши къ пимъ 10 совътниковь (07 одиВай о); въ 
послвдств и времени двое эФоровЪ сопровождали 
царя на войнъ. 5) Во виъщиихь сношеншяхь эфоры 
принимали въ Спартв пностранныхт, пословъ и отпра- 
валли Спартанскихь къ иностраинымь государствамъ. 





$ 737. 


Величайшая перемфна произошла въ самомъ числу 
гражданъ Спарты. Нормальное число ихъ было 9000. 
Непрерывныя войны Спарты уменьшили это число 
наконецъ до 700. Впрочемъ и изъ этихь 100 ие бо- 
лъе 100 человъкъ вполиз могли пользоваться права- 
ми гражданства, будучи въ состолийт понести из- 
держки, нужный для содержания общихъ столовъ 
и вообще получить воспитан и вести образь жиз- 
ни, свойственных Спартанцу. 


$ 758. 


При уменьшения числа гражданъ, что уже само 
по себь дълало правлене олигархическимъ, Спар- 
танцевъ заразила обостяжательность, особенно са 
времени Челопонесской войны. Раздьлеше имуществу 
саълалось мало по малу совершенно неуравнитель- 
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нымъ, когда закономъ. изданным вскорЪ послв 
Пелопонесской войны, было позволено дарить и за- 
вБщевать свое имущество, кому угодно, хотя и нельзя 
было его продавать; когда, вопреки запрещению 
Ликурга, Спартавцы начали давать за дочерьми сво- 
ими большое приданое; когда и безъ того по наслфд- 
ству, при непрерывном уменьшени домовъ, въ 
лицЪ одного Спартанца должно было соединяться 
нъсколько жеребьевь поземельной собственности, 


Въ тоже время женск полъ въ Спартв полу- 
чилъ большой перевьсъ ко вреду мужескаго. Уже 
во времена Аристотеля женщины владвли двумя пя- 
тыми частями (>) всей поземельной собственности. 
Между твмъ никакой законъ не полагаль предъловъ 
ихъ надмъиности и распутству. 


$ 759. 


Покушен и Агиса Ш (вь 940 г. до Р. Х.) и Кле- 
омена Ш (въ 996 г. до Р. Х.) возстановить древнее 
Спартанское устройство не имбли успъха. Въ 999 г. 
до Р. Х. царствовавийй дотоль родъ Гераклидовъ 
потерллъ свое владычество надъ Спартою. Въ ней 
одинъ за другимъ начали возникать тиранны. На- 
конецъ она сдълалась добычею Рима. 


8. О законажь Афиискихь. 


Литтература. Рени 1евез а сае, Раз. 1655. 
#91, —Тоапп5 Мешой ТЬепиз а Иса. ТтадесИ а4 
ВВепит. 1685. 4. 





а) Государственные Чфииске заноны. 


$ 740. 


Излагал исторпо государственныхъ законовъ Афинъ, 
мы. должны ‘различать саздующе пергоды: 1) оть 
древизйшихь времень до Тезся; 2) оть Тезея до 
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смерти Кодра, 5) оть смерти Кодра до Солона и на- 
конець 4) со времени Солона. 


$ 741. 


Въ течени перваго пер!ода, простпрающагосл отъ 
древн'вйшихъ временъ до Тезел, Аттика была раз- 
дълена на 19 независимыхь другъ отъ друга об- 
щинъ, которыя вирочемъ всв находились подъь вла- 
стно одного царя: начало такого раздвлеши возво- 
дится кь Кекропсу, который будтобы жителей 
Алтики, разсванныхь дотолЪь по всему ел простран- 
ству, совокупилъ въ 19-ти городахь, чтобъ обезпечить 
ихъ оть нападеши сосъдетвенныхь народовъ. , 


Въ тоже время мы находимъ раздълене всъхъ 
жителей Аттики по племенамь, Учреждеше племенъ 
а различнымь  Аттическамъ царлмъ. 

режде всего оно приписывается `Кекропсу; имъ, 
по древнимъ сказашямъ, были образованы племена 
подь назвашемъ: Кекропсбво, Автохтонское; Актей- 
ское, Паральское. Кранай почитается учредителемъ 
племенъ подъ назвашями: Кранаево, Аттическое (Атб), 
Месогейское п Аиакрское. При Эрихтони эти пие- 
мена, по древнимъ сказанямь, приняли назван: 
Зевсово, Авицино, Посидоново и Ихестово, Ко вре- 
мени Эрихтел относитсл образоваше повыхъ племенъ 
Тономъ, виукомь Геллена (чрезъ Ксута). Это были: 
тт — воины; &ручдвщ — ремесленники; тедвоутее или 
тв\воутву— земледьльцы; дгушорей — пастухи. Ио всей 
въроятности сш племена были пе что иное, какъ 
особенныя касты, подобныя Егицетскимъ. Существо 
перемвиы въ образован племенъ, приписываемой 
Тову, состояло, кажется, въ томъ, что съ этого вре- 
мени сослов!?е вопновъ сдьлалось господетвующимъ, 
тогда какъ прежде властвовало сословуе жрецовъ. 


$ 74. 





' 


'Тезей составиль изъ 19-ти общину, на которыя пре- 
жде раздълена была Аттика, одно государство, средото- 
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ч1емъ коего были Аеиньт, такъ что эдъсь всъ жите- 
ли Аттики имъли одийъ пританей (мъсто еобран{я 
притановъ— главньйшихъ, начальствующихь дицъ въ 
государству). 


Въ тоже время, при существованйт царской власти. 
образь правлен{я получиль аристократическй хара- 
ктеръ, и согласно съ симъ образовано было 5 сосло- 
вл: 1) сослоше эвпатридовъ (благородных), геомо- 
ы (земледъльцевь) и димтурговъ (ремесленниковт,). 

впатриды „имфли исключительное право занимать 
въ государствв должности какъ по отправлению бого- 
служешя, такъ и по управленйо гражданскому; царь 
принадлежаль къ сословно эвпатридовь и быль 
окруженъ совътниками изъ среды ихъ; они обладали 
исключительно познашемь законовь Божескихь и 
человвческихъ. Геоморы и дим!урги, не имьл правъ 
политическихъ, пользовались однакоже личною сво- 
бодою, хотл большею частпо по причин бъдиости 
должны были па извъстныхь условяхъ воздъльвать 
земли эвпатридовъ и вступать къ нимъ въ услужеше. 


Прежнее раздьлеше по пиеменамъ, возводимое къ 
лицу Тона, не было при семъ случав совершенно 
уничтожено, Но оно оставалось въ силъ не болъе 
какъ раздълеше статистическое п даже. можеть быть, 
только какъ раздвленте по мъсту жительства, Веъхъ 
племенъ (фим,), какь и прежде, было 4; каждое пле- 
мя состояле изъ 5 Фратрий (всего 19 Фратр!й); каж- 
дая Фратрия состояла пзъ 50 родовъ (всего 560 ро- 
довъ); кажльй родъ состоллъ изъ 30 семействъ (всего 
семействь 10800). Въ составъ каждаго племени вхо- 
Аили какъ эвпатриды, такъ геоморы и’ димёурги. 


$ 745. 


По смерти Кодра споръ о прав насльды престола 
между двумл его сыновьями далъ случай эвпатри- 
дамъ совершенно низпровергнуть царскую власть: 
одинъ изъ его сыновей, огорченный предпочтентемъ, 
оказаннымь своему брату, предводительствуя Шоня- 
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нами, удалился въ Азно; другой, Медонъ, и его по- 
томки удержали за собою правлен!е только въ ка- 
чествв высшихь сановников аристократ, впро- 
чемь подяежащихьъ отвътственности. Имя царя (5 Ва 
вйв) было замънено именемъ архонта. Впрочемъ 
архонть имьль тоть же кругъ дъйствя, какой при- 
надлежалъ царю, и зване архонта было пожизнен- 
нымъ, Только въ 1759 году срокъ служешя архонта 
ограпиченъ десятью годами; въ 714 году исключи- 
тельное право на зване архонта, принадлежавшее 
Медонтидамъ, было уничтожено и вевмъ вообще эвпат- 
ридамъ открыть быль доступь къ сему достоинству; 
наконець въ 654 году дъла архонта были раздьлены 
между деватыо ежегодно смъиявшимися архонтами, 
Этимъ по вишнему виду довершено было развите 
аристократи. Законы Араконовьт, данные въ 694 
тоду. не сдълали никакой перемвны въ существо- 
вавшемь образь правлен{я; только его законодатель- 
ство, такъ какъ оно уничтожало произволь архон- 
товъ въ дълахъ судныхъ пачертанземь письменныхь 
законовъ, кажется, имьло свонмъ послфдетвемъ у- 
чреждене высшаго судплища—эфетовъ. Законодатель- 
ство Дракопово отличалось особенною строгостйо; 
кажется, эвнатриди, не въ состоянии будучи откло- 
нить требован:й простолюдиновъ, хотьвшихь имьть 
писанные законы, думали воспользоваться именно 
этимъ случаемъ, чтобъ освятить закопомъ ту жесто- 
кость, которою они надъялись обуздать возникавшую 
демократйо. Впрочем ихъ надежды не исполнились, 
Строгость законодательства Драконова была причи- 
ною Килонова возмущеня. Хота эвпатридамъ уда- 
лось потушить это возмущен!е; однакоже вБролом- 
ство, которое было оказано ими при семь случаь, 
должно было только Ускорить ихъ падене. Солопу 
предназначено было примирить враждующя парти 
эвпатридовь и простолюдиновъ. 


$ 744. 


„Вь 594 году Солонь, какъ эвпатридъь изъ рода 
Кодрова, быль избрань въ архонты. Прежде всего 
То. ТГ. 1:6 
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онъ предпринллъ иъкоторыя временньтя р а 
именно: 1) уменьшиль ВО долгов О 
емъ курса монеты; 9) освободнль из7 ть оз 
земли, бывиия подъ залогомъ, и возвратил ны в 
полную власть земледьльцамъ, которымъ о при- 
надлежали; 3) освободилъ изъ рабства людей, Я 
шихь въ него за долги; 4) объявиль всеепрощеше а 
пользу тБхь, которые, не будучи собственно Е 
пниками, испытади на себ дъистве ЗЕОВИЗЬ уго- 
ловныхь законовъ Дракона. Посль сего Солопъ Ср 
ступил къ начертан ю самыхъь законовъ какъ ОО 
дарственныхъ, такъ и гражданскихъ. Оць а 
решительный шагъ къ демократы, давши В 
гражданамь право учасия въ судахъ и ро 
собран1яхъ, Вов граждане по степени ихъ достатка 
раздълены были имъ на четыре класса (тёлл Е 
тирати); пентакостомедимны (твртинопошад(иуи), и 
ники (772), зевгиты (бий м) и теты (тво), смотря 
по тому, получалъ ди кто ниоудь ть СЕ 
своей ‘земли болье 500, или боле 500, или болье. 
150, или даже мене 150 медимновъ (мбръ сухихъ тьлъ) 
или метритовъ (мвръ жидкихъ тьлъ). Согласпо этому 
самый менышй капиталъ, съ какого должно было 
платить, въ случаь нужды. подати дая дицъ перваго 
класса, быль поставленъ въ талантъ, дла лицъ втораго 
класса —въ 3000 драхмъ, для аиць третьяго класса. 
въ 1000 драхмъ; четвертый классъ быль МЕНЕ 
свободенъ отъ ‘налоговь, за то онъ быль искиючень 
и оть всвхь общественныхь мвстъь и достоинствъ, 
такъ какъ лица сего класса Ве исправляли въ 00- 
щемъ порядкь и воинской службы, а служили а 
въ крайности въ качествъ. легко а . ъ 
какъ то было въ иосльдстви времени, на Флотв. Право 
на два важнвйншия мьста предоставлено исваючительно 
лицамъ перваго класса: право на зване архонта х 
право засъдать въ ареопагь, такъ какъ въ сей нос 
лъдшй поступали архонты, безпорочно исправияв- 
пие свою должность. Для общаго управленшя теку- 
щими двмами учрежденъ быль соввтъ (ВаА1) и ео 
членовъ, по’ сту отъ каждой Тюнической. филь; чле- 
ны совьта перемвиялись ежегодно; чтобъ быть чаде- 
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номЪ совзта, надлежало имъть по 
ЯЪть оть роду. Изъ веъхь гражданъ составлялось 
народное собран: ‚ Оно имъло право разсуждать и дф- 
лать опредвлентя о всБхъ важньйшихь АЪлахъ госу- 
дарственныхь; въ немъ были избираемы сановники 
общественные; оно имъло въ н5которой степени право 
суда. Впрочемъ сей посльднй быль отправалемь во- 
обще посредствомъ особенныхъ, именно для того 
въ большемъ количествь вазначенныхь, дицъ—ге- 
азастовъ. Архонтамъь была сохранена ихъ прежняя 
власть. Наблюдене за ненарушимостйо учрежден- 
наго образа правлен:я предоставлено одному изъ су- 
довъ, установленныхь или, можеть быть, Уудержан- 
ныхь только Аракономъ, — ареопагу. 


крайней мърь 50 


Установленя Солоновы въ полной ихъ силь сохра- 
нялись только до 560 г.; Пизистрать 


.; ВЪ этомъ году 
съ помощио простолюдиновь ($ дор) похитиль вер- 
› которую онъ передаль 


ховвую власть въ Ахинахъ 
и своимъ сыновьямъ. Одипь изъ нихъ, Иппархъ, 
за его 


быиъ убить Арможемь и Аристогитономъ, 
дерзость; другой, Ипа, сдвлавшись посль сего 
дъйствительнымъ тиранномъ, быль изгнанъ въ 510 г. 
изь АФинъ Алкмеовидами съ помощио ДельФй- 
<кихъ денегъ и Спартанскаго оружия, 


Впрочемъ побьда и возвразцеше олигарховь не, 
доставили имъ прочнаго перевъса надъ, простолюди- 
нами. Сш посльдше неусьшно бодретвовали для ед- 
хранены своихъ правъ, и раздоръ, возникший между 
самыми ихъ врагами, даль имъ новаго вождл вь 
Клистень, р®шительныя мвры котораго быстро по- 
двинули демократно къ ея окончательному развитно. 
На мъето 4-хь Тоническихь ФИь, съ которыми твсно 
связано было прежиее государственное устройство, 
учреждены были 10 новыхь; совфть составлены изъ 
500 членовъ; фиды Разавлены географически на 
округи, и кь каждому округу приписано опредъ- 
денпое число "ражданъ; число сихь послъднихь уве- 
личено даровашемь права гражданства многимь пересе- 
аенцамъ и ицостранцамь; наконецъ Каистеву при- 


гс. 
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писывается введенй остракизма. Около этого же вре- 
мени сдълана была въ Ахинахъ, можеть быть, са- 
мимъ Клистеномъ та важная перемвна въ замьщение 
должностей, что ихъ стали замъщать большею ча- 
сто не посредством выборовъ, а по жеребью. 


До Аристида все еще доступъ къ звашямъ архон- 
товъ и чаеновь ареопага быль открыть только ли- 
цамъ перваго класса по установленио Солонову. 
Аристидт сдълалъ доступными сш моста дал всъхъ 
вообще граждань, и такимъ образомъ довершиль 
демократно. Она посль того, при непрерывной впро- 
чемъ борьбъ съ олигархею, удерживала непрерывно 
свое владычество. Перемзны, сдъланцыя въ Ахин- 
скомъ образь правлешя въ 410 и 405 г., ие были 
долговременны. Демократ! я была возстановлена посль 
того во всей прежней ел силъ. 


Посему, излагая государственные законы Ачхин- 
ск1е, мы должны будемь имьть въ виду особенно 
то состоянге ихъ, въ какомъ ойи лвАяются около 
временъ Аристида, или во времена Персидской 
Войны, и вскорь посл нея. 


$ 745. 


Право гражданства въ Ахинахъ прюобрьталось: 
1) посредствомъ рожденшя въ законномь бракъ, 
или копкубинать; 9) посредствомъ принямя въ чи- 
сло гражданъ изь иностранцевъ. 


Что касается пр!обрьтешя гражданства посред- 
ствомъ рождешя въ законномъ бракъ, или конкуби- 
вать, то въ Ахинахъ иногда требовалось, чтобъ оба 
родителя принадлежали къ числу гражданъ; иногда 
довольно было, если только отець имълъ право 
гражданства. Наблюдеше въ семъ отношени воз 
можено было на Фратри: каждал вновь вышедшая 
замужъь гражданка по законамъ Афиискимь была 
записываема во Фратруи своего мужа; каждое ново- 
Рожденное дитя было записываемо во Фратри пи 
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РодЪ своего отца. Въ 17 льть юноша 
сываемь въ книгахъ своего 


быль запи- 
Круга (5 45иов); въ 19 


Аъть онъ быль записываем въ киигахь народ. 
наго собрания, и съ сего только времени получал 
право участвовать въ его двлахь и вообще иачи- 


налъ пользоваться политическими н 
жавшими граждапамъ. 





равами . пр инадле. 


Принят иностранцев въ число Афинскихь гра- 
жданъ было довольно обыкновенно, хотя оно было 
соединено съ нъкоторыми затруднительными обря- 
дами. Только важныя услуги, оказанныя Афхинском 
народу, должны были открывать путь къ аа, 
Аъиискаго гражданства. Предложеше о приняни 
иностранца ВЪ ЧИСЛО Атинскихь граждашь должио 
быть повторено въ двухъ, Одно за другимъ саъдую- 
щимъ, народныхъ собрашяхъ, н во второмъ по край- 
ней мерь 6000 гражданъ должны принать его, по- 
давая голоса свои сокровеннымъ образомъ; Е и 
по припяти сего „предложешя, оно, какъ и всякое 
другое опредфлене народнаго собрания. могло быть 
уничтожено въ саЪъдетвте его противузаконности; при- 
нятый въ число гражданъ быль приписываемъ къ одной 
ИЗЪ ФилЪ (учрежденныхь Клистеномъ,) и къ одному изъ 
округовъ; только дъти его были записываемы во Фра- 
трио, именно, кажется, во Фратрно своего дБда по ма- 
тери. Припатый въ число гражданъ пользовался всми 
правами Ачиискаго грал данства, за исключешемь пра- 
ва оыть архонтомъ и членомъ ареопага, Такъ какъ 
архонтами могли ‚обыщь только т, которые были 
записаны во ратри И ВЪ с. стве сего могли при- 
МмаЕВ Усе Въ служеши Афинскимь божествам: 
АлбАшу татрбов и Ива врнёйе. Льтямь принятыхь въ 
чисио, граждлиъ, такъ какь они записывались во 
Фратрш, оылъ открыть доступъ и кь симъ мМЪстамъ, 


$ 746. 


Права Азиискаго гражданства могли быть поте- 
а Аълний, наносящихть гражданину 
те (4). Подъ именемъ безчестя у Афицянь 








— 946 — 
разумБлось частию совершенное лишен всЪхъЪ правъ 
гражданства, частйо только ограничеше ихъ, т. е. 
лишене нъкоторыхъ изъ НОхЪ, а особенно полити- 


ческихь, Первое назыталось большимъ безчестяемь, 
второе малымь. 


$ 747. 


Кромв граждань въ Афинахь жило множество 
переселенцевъ (мето(но’). Хотя они, какъ иностранцы, 
въ предьлахъ Азинскаго Государства не могли пр!- 
обрътать никакой поземельной собственности и дол- 
жны были имъть для себя изъ числа гражданъ особен- 
наго попечителя, который бы могь быть за нихь 
ходатаемъ и посредником» передъ Ахинскимь пра- 
вительствомъ; однако же государство позволя.40. ИМЪу 
облагая ихъ умьрениою податью (19 драхмъь еже- 
тодно съ семьи), заниматься всми промыслами и 
ремеслами подъ покровительствомъ законовъ, Только 
тогда. когда они присволли себъ права, принад- 
лежацфя собственно гражданамь, или не платили 
положенной подати, и, что вЪъроятно, когда также 
не хотьли имЪть У себя попечитеия, они лишались 
покровительства законовъ и были продаваемы въ 
рабство. Чрезвычайный повинности пришельцы ис- 
правляли наравнё съ гражданами. Они также на- 
равиЪ съ гражданами обязаны были нести въ об- 
щемъ порлдкв н воинскую службу. 


Кромв пришельцевь въ Ахинахъ жиди и друге 
иностранцы, пользовавицеся большими или меньши- 
ми правами (см, выше о правахъ, какя одно 
Греческое государство предоставляло у себя гражда- 
намъ другихъ). 

$ 743. 


Въ Афинахъ было чрезвычайно большое число 
рабовъ. Ихъ положен! е здвсь было довольно сно- 
сно. По вибшнему своему виду въ общей жизни 
они очень мало отличались оть гражданъ. Убеше 


И ИИ 
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или изуввчене раба были наказываемь такт же, какъ 
подобныя сему дъйстня съ лицами свободными, 
Рабъ могъ при жестокомъ съ нимъ обращеши госпо- 
дина бъжать въ храмъь Тезея и къ иъкоторымь 
другимъ жертвенникамъ, и тамъ просить, чтобъ 
господинъ продалъ его другому. Безъ судебнаго 
приговора ни самъ господинъ не могъ казнить раба 
своего смертно. Кажетел, за изв5стную сумму де- 
негь господинъ могъь быть даже принужденъ от- 
пустить своего раба на воло. Впрочемъ, независимо 
оть того. отпуски рабовъ на волю въ Ахинахъ слу- 
чались довольно часто, Отпущенный на волю посту- 
палъ въ сословте переселенцевь и долженъ быль по- 
стоянно признавать своего прежнлго господина сво- 
имъ покровителемъ; нарушене сей обязанности 
имъио посльдстыемъ продажу вольноотпущеннаго 
въ рабство. 


$ 749. 


Общее управление всвми дълами государственными 
и приготовлеше пужныхь изъ числа ихъ дая пред- 
ложеши на разсуждеше народнаго собран!я въ —_ 
нахъ принадлежало совёту (злу). Соввтъ составалл- 
сл изъ 500 человькъ, по 50-ти отъ каждой изъ десяти 
Филъ Клистеновьхь; члены совъга перемвиллись еже- 
годно; въ члены совъта иназпачались по жеребыо 
граждане, имыоние ие менъе 50-ти льтъ отъ роду. 
Предметы совъта были: 1) приготовлеше дълъ, под- 
лежащихь разсмотрвнно народгаго собрашя, для 
слушани въ ономъ; 9) общее набиодеще за ходомь 
всего вообще управлении; 5) ближайшее завъдыване 
хозяйственно частно, а въ особенности обыкновен- 
ными государственными доходами. По двламъ сво- 
его управлешя созьгь не подлежаль отвьтетвенио- 
сти, будучи обязань давать общий отчеть только въ 
суммахъ. Совьть собирался въ домь своего собрашя 
ежедневно, за исклочешемь праздничных дней, 
Кромв того въ домв собраи?й совьта постолино по 
вслкое времл дия дал испредвидимыхь случаев, 
находились, въ видъ дежурства, иъсколько членовь 
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совЪта, по слвдующему назначенно; по числу ФИиАЪ, 
изъ коихъ избирались его члены, оШъ длился на 
10 частей; члены каждой филь, въ числь 50, въ 
порядк®, опредвленномъ жеребьемъ, въ теченйт года 
въ продолжении 55 или 56-ти дней въ простыхъ го- 
дахъ, въ продолжени 58 или 39-ти дней въ годахъ сь 
прибавочными диями, имБли дежурство въ совьтБ. 
Изъь 50-ги человькъ дежурствовавшей ФИлЬ, которые 
въ продолженти времени своего дежурства называ- 
лись пританами, одинъ ежедневно по жеребыо быль 
назначаемь въ начальники пританш (тит); онъ 
иИМБлЬ ВвЪ своихъ рукахъ киючь оть государственной 
казны и архива и также печать говударственнулю. 
Спачала онъ даже и предсвдательствоваль какъ 
въ совьть, такъ и въ народномъ собраши; но потомъ 
сте дъло перешло къ девяти особенным предсъда- 
телямъ (троедро’), которыхъ начальникь притани ка- 
ждый разъ именно для этой цваи выбираль по же- 
ребью изъ девяти прочихъ филь, такъ что пританамъ 
послв сего осталось только право назначать со- 
бран. 


$ 750. 


Народное собраше вь Афинахь составиялось изъ 
граждайъ, имъвшихъ не менъе 19 лътъ отъ роду и 
внесенныхь въ книгу народнаго собраня. Предметы 
народнаго собраня были: 1) разсуждеше и постано- 
влене опредвленйй о мБрахъ общих государствен 
ныхъ; 9) законодательство въ опредъленномъ для сего 
порядк5; 5) выборы къ должностямь, которыл ие 
замьщались по жеребью; 4) судъ, пли мучше, пре- 
даше суду лицъ, провинившихсл прлмо противъ на- 
роднаго собраны. Народныя собрашя обыкновенно 
были созываемы четыре раза въ каждой пританйе 
первое изъ нихъ въ особениости пазиачалось для 
приилтЯ жалобъ на сановниковь и дал слушашя 
донесенй о конфискащаяхь и насльдствахъ, второе 
для слушаш просьбь частныхь лицъ, третье дал слу- 
шан иностранныхъ посланниковт п т. п. Назначать 
чрезвычайныя собран я предоставаялось, кромв прита- 





| 
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новъ, только еще стратегамъ. Собраше было про- 
возглашаемо герольдами; если позволлло время, то 
были прибиваемы также особенныя о томъ объ- 
лвлешя, вь которыхь означались и самые предметы 
разсуждешя, предлежащие собрано. Обыкиовенилитъ 
мъстомъь собраши былъ Пниксъ при подошвь хол- 
ма Ликаветтскаго, въ посльдстви времени театръ, 
который прежде быль употребляемь для сей цзли 
только въ случаяхъ чрезвычайныхь, или именно 
опредъленныхъ закономъ. Особенные чиновники, и- 
менно шесть лексарховъ, должны быди смотрать, 
чтобъ никто изъ лиць, не имбьшихь права уча- 
ствовать въ собрант, не припималь въ немъ уча- 
ся, и чтобъ никто изъ гражданъ не оставаллъ его 
прежде времени; приходивиий поздо лишался платы, 
‘составяявшей сначала одинъ оболъ, а потомъ съ 594 
года три обола. Собраше было открываемо принесе- 
емъ очистительной жертвы и молитвами. Посль сего 
предсвдательствующие излагали предметы разсужде- 
ни. Если предложенныя дъла были, какъ это обыкно- 
венно случалось, предварительно Разсмотрьны въ со- 
вътв, и сльдовательно предложены съ его мнъшемъ; 
то сначала были подаваемы голоса о томъ, должно ли 
удовольствоваться симь мнънемъ, или дьло должно 
быть подвергнуто ближайшему раземотрьнйо со сто- 
роныт народа. При разсужден!яхь каждый гражда- 
нинъ имвль право говорить. Ораторъ за рьчи свои 
не подлежалъ никакой отвьтственности; только пред- 
свдателямъ предоставлено было прекращать своею 
властно непристойности, как бы могли произойти 
отъ этого, Предсьдатели, вмБетв съ законоблости- 
телями (уодофилено), имёли также право испытывать 
предложешя прежде подачи объ нихь голосовъ и 
наблюдать за самою подачею голосовъ; оть нихъ 
даже, кажется, зависфло позволить народному собра- 
но подавать голоса, или не позволять. Подача голо- 
совъ, по общему правилу, происходила. посредствомъ 
подняты рукъ; результать подачи голосовь былъ 
объявллемъ предеьдательствующими. При выбо- 
рахъ голоса были: подаваемы такимь же образомъ.— 
народь о каждомъ тражданинв, который или самъ 
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представлялся, или быль предлагасмъ какимъ ни- 
будь ораторомъ въ кандидаты, подавал открыто 
толоса посредством поднамя ру къ. Только тамъ, 
тд рЪчь иыа прямо и непосредственно о личности 
отдБльнаго лида, законами было предиисано подавать 
голоса тайнымъ образомъь и для дъйствительности 
вЪ семъ случаь опредьленя требовалось не мензе 
6000 голосовъ; сюда отпосятся между прочимъ при- 
нате иностранцев въ число гражданъ и остра- 
кизиъ,. По отношению въ особенности къ предметамъ 
законодательства быль наблюдаемъ слБдующй поря- 
докъ: первое изъ собранй каждаго года назначалось 
собственно для пересмотра законовъ, то есть, для того, 
чтобы кая дый могъ- выразить свои мысли о нуж- 
ныхъ усовершенствоваахь въ законодательствв и 
означить его недостатки. Впрочемъ независимо оть 
того каждому гражданииу принадлежало право вы- 
ставлять публично предложеня для новыхъ зако- 
новъ. Народъ для защищеня старыхъ законовъ на- 
значалъ отъь себя пятерыхъ адвокатовъ. С: адвока- 
ты должны были защищать старый законъ предъ 
номотетами, которые въ опредъленномъ чиси$ были 
выбираемьт изъ среды Яицъ, назначавшихся еже- 
годно для засвдантя въ судахь и давшахъ по сему 
случаю присягу. Въ собрави номотетовъ предеъда- 
тельствовалн, какъ и въ народномъ собрашт, члены 
совъта, и засвдашя, такъ же какъ и засъданя народ- 
наго собравшая, были открываемы чтенемъь мивнл 
сов'ьта. По обсужденйт номотетами ДЪло возвращалось 
въ народное собраше. При постановленйт новыхъ зако- 
новъ требовалось, чтобы при этомъ былъ предваритель- 
но и прямо упичтоженъ старый законъ. Вслкое вообще 
опредълеше народнаго собрашя вступало въ полную 
силу не прежде, какъь по истечент года со времени 
принатл онаго. До истеченйл года всегда можно было 
противъ виновника извБстнаго опредълен!я народнаго 
собрашя принесть жалобу на противузакониость опре- 
дъленя. Слъдствемъ принесешя жалобы было то, что 
опредъленте народнаго собрашя пр!остановлялось въего 
сидЪ и дьйствит. Искъ быль производимъ въ обыкновен- 
номъ порядкЪ. Если истец вы игрывалъ дъло, то опре- 
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дълен!е народиаго собрав я становилось само но собъ 
ничтожнымъ, и ОН онаго подвергался по при- 
говору суда наказанйо. Только тогда, когда между 
принлемъ опредьлешия и между начатемь иска 
проходиаъ цълый годъ, виновникъ опредълешя на- 
ходнися внЪ всякой опасности, и оно было защи- 
щаемо отъ имени народа пятью адвокатами, 


$ 7м. 


Судебная часть въ Афинахь находилась въ в5дф- 
ии: 1) геластовъ, 2) эФетовъ, 5) ареопага. 


Всь вообще дъла, которыя не были предоставлены 
суду другихъ лицъ, были судимы геластами. Это 
названге произошло отъ мета, гдЪ они обыкновенно 
собирались. Число ихъ было 6000. Опи были еже- 
тгодно назначаемьт деватьто архонтами и писцемъ 
архонтовъ по жеребыо изъ гражданъ, имБВшихь 
не менъе 50-ти льтъ отъ роду, въроятно по 600 чело- 
ВЪКкЪ ИЗЪ каждой ФИилы. Рьдко вс5 они собирались 
для суда вмъетв; обыкновенно же они дрлились на 
10 отдьленй, изъ которыхъ каждое состолло изъ 
500 человъкъ, хотя это число сообразно предметамъ 
могло быть уменьшено до 400 и даже 200, пли уве- 
личено посредствомъ соединенгя двухъ и оолъе от- 
дъленй до 1000 и 1500. Каждый, на кого падал 
жереб!й. давалъ присягу на върность отправленя 
своей должности. Посль каждаго засъданя судьи 
получали отъ колокретовь опредъленное жалованье. 


Эфетьт имвли своимъ предметомъ суждеш о смерто- 
убйиствв. Они судили въ разпыхъ мъстахъ: при Цад- 
ладтумв, если убйство было совершено ‚ненам®- 
ренно; на берегу морл, если неумышиленный убийца, 
убъжавиий изъ отечества, дълалъ между тёмъ ‚дру- 
гое уб!йство; при Дельхишумь, если совершено было 
уб ство, оправдываемое закономъ; въ Пританев, если 
убйство причинено было существомъь бездушнымъ. 
Составь суда эФетовъ неизвъстенъ. 


== #59 = 

Ареопагъ составиллел изъ лицЪ, которые будучи 
архонтами, безпорочно исправалли свое служене. 
Ареопагъ имъль высшее наблюдене надъ исполне- 
вемъ законовъ и право суда по двламъ о смерто- 
убйствв намъренномъ, отравленш, уязвлени, зажи- 
тгательствь. Эвалть длишиилЪ - было ареомагъ власти 
наблюдать въ высшемъ отношении за исполнентемъ 
законовъ; но эта власть по низвержени господства 50-ти 
тиранновъ была снова ему возвращена. 


Кромв этихъ высшихь судилищь, пе говоря о 
нъкоторыхь особенныхь судахь, какъ то: для дьль 
военныхъ, торговыхь, въ Ахинахь были еще, мо- 
жно сказать, суды нижшеи степени, куда ‘относи- 
дись вообще для двлъ гражданскихь дететы, кото- 
рые выбирались въ числь 44-хъ человькъ изъ ка- 
ждой Филы, и судьи дал маловажныхь дълъ, выби- 
равинеся по округамъ. 


$ 752. 


Въ Ахинахъ были различные сановники. 


Доступъ ко всъиъ общественнымь мъстамъ быль 
существеннымь правомъь каждаго гражданииа. На 
степень достаточности лиць смотрьли при замвще- 
ни только нъкоторыхъь должностей; равнымъ обра- 
зомъ при необузданной демократии вообще не могло 
быть ръчи о личныхъ способностяхь и достоин- 
ствахъ. Испытаня чиновниковъ (домино), о чемъ мы 
скажемъ ниже, имБаи чисто политический характеръ, 
и потому были предпринимаемы только уже по со- 
вершен выборовъ. Вопросы, которые были при 
этомъ предлагаемы, имъли своимь предметомь толь- 
ко таки дьла, съ которыми уже по самому ихь су- 
ществу соединялась потеря политическихь правъ 
гражданства, какъ то: нарушеше должнаго уважешя 
къ родителямь, обращене въ бьгство па войнв и 
т. п., только въ послъдств!и времени, какъ кажется, 
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былъ присоединенъ къ тому еще вопросъ о подп 
тическихь мившяхь и чувствовантяхъ избраннаго. 
Чтобъ быть архонтомъ, законъ требовалъь граждан- 
скаго происхождентя; за исключентемъ этого доста- 
точно было имъть только право гражданства. Нтъ 
никаких саздовъ, чтобъ для поступленя на извь- 
стныя мета требовался какой нибудь опредълен- 
ный возрастъ. Но сановникъ не долженъ быль имЪть 
на тваБ никакихъ пороковъ, Никто пе могъ зани- 
мать двухъ должностеи въ одно и тоже времл; ни- 
кто не могъ занимать одной и тои же должности 
болъе года или иЪсколько разъ въ свосй жизни 
(исключешя из сего правила будуть означецы 
ниже). 


Должности въ Афиинахъь были замвщаемы или по 
выборамъ, или по жеребью. Согласно съ духомъ не- 
обузданной демократ: большая часть мьсть были 
замьщаемы по жеребью; должности, который были 
зам ьщаемы по выборамъ, частио не состолли въ пря- 
момъ отношени къ государству и гражданамъ, ча- 
стио он. были или дъиствительно чрезвычайный, а 
не обыкновенныя, должности, частно по крайней мъръ 
по ихь началу могуть быть разсматриваемы какъ 
чрезвычайныя. Напротивъ на замьщене должности 
по жеребью или по выборамъ не имвло никакого 
вам я то обстоятельство, что къ исправлению дол- 
жности требовалась, или, можеть быть, не требова- 
лась особенная личная способность, потому что са- 
мыя важньйция должности, напримъръ: архонтовъ, 
исполнителей судебныхъ приговоровъ, саповниковъ, 
припимавшихь отчеты и проч. были замтщаемы не 
по выборамъ, а по жеребью. О порядкь выборовъ 
въ народномъ 'собраши мы уже сказали прежде; 
друге выборы, именио въ чрезвычайныя должно- 
сти, поручались Филамъ; сановники самихъ филь, 
равно какъ и округовъ, были также избираемы въ 
Филахъ. Назначеше лицъь по жеребью было произ- 
водимо ежегодно шестью ‘тесмотетами въ храмв Те- 
зел изь среды ииЦЪ, представившихся въ кандида-> 
ть; на каждую должность было назначаемо два че- 
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ловъка-—одинъ для дъйствительнаго ея отправленя, 
другой на тотъ случай, когда бы первый но какимъ 
нибудь причинамъ выбылъ, 


Избранные или указанные жеребьемъ подверга- 
яись испытан о въ томъ, имвютТъ ли они качества, 
требуемыял закономъ, дал занят я должности. Испы- 
тан1е было производимо подъ предсвдательствомь 
тесмотетовъ совершенно въ томъ ВидЬ, какъ про- 
изводились процессы; каждый гражданинъ могъ 
быть при томъ обвинителем. Архонты подвергались 
еще второму испытанию передъ совЪтомъ. 


Хотя немноме сановиики назначались посред- 
ствомь выборовъ; однако же всв они при начал 
каждой притани утверждаемы были снова народ- 
нымъ собрашемъ (что называлось ётихеротоми, въ про- 
тивоположность первеначальному избранйо Хафотоу). 


Весь сановники, по окончанйт ими своей должно- 
сти, обязаны были дать отчеть въ своемь упра- 
ваених передъ» аицами, особенно дая того пазначен- 
выми. 


$ 755, 

Первое мъето между сановниками запимають ар- 
хонты. Ихъ было числомь девять. Первый изъ нихъ 
назывался просто архонтомъ (5 Фриш, вторый царемъ 
(6 Ваовй), третЁй полемархомь (5 тодвширхов), осталь- 
ные шесть тесмотетами.. Въ архонты могАи посту- 
нать вов вообще граждане, за исключением ВНОВЬ 
принятьхъ въ число гражданъ. Въ архонть: гра- 
ждане были назначаемы по жеребью. Главвымъь пред- 
метомьъ занят архонтоль 65140 управлеше судопро+ 
изводствомь (уувройе тё Фиизтьв), то есть приняте 
жалобъ и даже ръшен1е ихь въ случаЪ ясности дъ- 
ла, производство по неяснымъ жалобамъ сАъдетвал, 
представяеше обслъдованнаго двла па рьшеше суда 
и наконець предездательство въ судь. Вл особен- 
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ности вБдНИо перваго архонта подлежали всЪ дъла 
семейственныя, и слдовательно дьла © пасивдствь, 
касавиияея гражданъ; въдъино втораго архонта 
подлежали всв дла по части Богослуженя и го- 
сударственной религ, и сл! довательно также дъла, 
принадлежавиия разсмотрьнйо ареопага пли эФетовъ; 
вЪдБаио третьзго архонта подлежали всь личных и 
семейный отношеша иностранцевъ, жившихъ или 
находившихся въ предълахъ Ачпискаго государства; 
ВЪдБНИо шести остальныхь архонтовъ, и притомъ 
какъ одному сословио (коллег), подлежали вов 
проч частныл и общественныя дла, если только 
онв не были предоставлены по самому ихъ свой- 
ству какому нибудь другому сановнику. 





$ 754. 


‚ яя управлешя военною частно были въ Ахи- 
нахь особенные сановники, Народъ ежегодно изби- 
раль десять стратеговъ, десять таксарховъ, и для 
конницы двухь иппарховъ и деслть Филарховъ. Ко 
ВСБМЪ этимы должностамъ лица, занимавия ихъ, 
могли быть избраны во вторый разъ, Для избра- 
и въ стратеги требовалось, чтобъ гражданииъ жиль 
въ законномъ бракь и владъль въ предваахь Афин- 
скаго государства поземельною собственностио. Всь 
эти должности были замлащаемы по выборамъ. Вы- 
боры, по крайней мърв таксарховь и Филар- 
ховъ, происходили въ Филахь, Дъятельность стра- 
теговъ ограничивалась не однимь только предво- 
дительствовашемь войска на войнь и набором 
войска, но простиралась внутри Афинь на все 
т0, что находилось въ отношени, болье пли ме- 
нъе близкомъ, къ войнь и ел потребностамъ. Стра- 
теги имъли право по дъламъ воинскимъ созывать 
народное собраше и дълать въ. номъ предложения; 
они имБаи высшее наблюдене за прамыми нало- 
гами и личными повинностлми, имфвшими отно- 
шеше къ военной части; они управляли судо- 
производствомь ие только при сужденш о воин- 
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скихъ преступлениях, но и во всвхь гражданскихь 
спорахъ, возиикавшихь при сборъ прямыхь нало- 
говъ и отправленйи повинностей по военной части, 
въ чемъ оказывали имъ помощь так трхи. На 
иппархахь въ особенности лежала обязанность у- 
пражнять конницу во время мира. Со временемъ вони- 
скс сановники вообще обременены были дзлами, 
не относившимиея собственно къ ихъ должности. 





$ 755. 


Высшее управлеше государственными доходами 
и расходами въ Атинахь принадлежало совъту. 
Въ зависимости отъ него находилось сколько 
особенныхъ сановников даАя управлешя разными 
частями доходов и расходовъ. Когда въ течеши 
Персидской войны потребности государственных, 
равно какъ и средства. къ удовлетворению иХЪ, 
увеличились; тогда въ Азинахъ было учреждено зва- 
не главнаго казначея. Онъ былъ избираемъ на четыре 
года въ народномъ собраши. Деслть иолетовъ имБли 
своимъ предметомъ частно отдачу на откупъ государ- 
ственныхь недвижимыхь имуществь и сборовъ, 
часто продажу съ публичнаго торга имуществъ, 
конФискованныхь въ пользу казны. Практоры зани- 
мались взыскашемь штрафовъ, для каковой цваи 
иногда были назначаемы особенные чрезвычайные 
сановники. Аподекты принимали всв вообще деньги, 
поступавния Въ государственную казну, съ неболь- 
шими изъятями, и передавали ихъ, сообразно осо- 
бенному ихъ назначению, въ особенный кассы. Веъ 
излишне доходы поступали въ кассу воинскую, а 
потомъ въ кассу для содержаня зрьлищь. Оть 
всвхъ конфискаций и штрафовъ деслтал часть при- 
надлежала  казнохранилищу Ахины, пятидеслтая 
казнохралищу прочихъ боговъ. Каждое изъ этихь 
казнохранииищь управаллось десятью казначеями. 
Колакреты, къ которымъ , первопачально поступали 
всЪ почти государственные доходы, въ послБдетв и 
времени имвли у себя кассу только для выдачи 








5 Ч 


денегь на содержаше пританел и дал вы 


дачи жа- 
чованьля судьямъ. 


Вь Афинахь было множество сановниковт для 
заввдывашя разными полицейскими предметами, какь 
то: 10 астиномовъь дан смотря за чистотою Улиць, 
сохранешя публичныхь здашй и вообще для заву- 
дывани строительною частно, 10 агорапомовь для 
смотрёшя за рынками, и такт далфе. Въ особеиио- 
сти заслуживають быть здЪсь замъчены 11 чело- 
вЪкЪ (о/ &дено,), имъвиие наб. подене за исполненемт, 
судебныхь приговоровъ, и потому  завьдывавийе 
тюрьмами. Въ Филахь и округахь были разные-ния- 
ш!е полицейск:е чиновиики. 


$ 757. 


Дая принлея и разсмотруя отчетовь, как{е дол- 
ЖнНы были давать вов вообще саповники по своему 


управленио, въ Афинахь было 10 логистовь и 
10 эвтицовъ. 


$ 758. 


Воинская часть имфла въ АФхинахъь слфдующее 
устройство: Афински воепцыя силы составлялись 
изь сухопутнаго войска и Флота. 


Сухопутный силы Афинъ состояли изъ пъхоты и 
конницы, Обязанность воинской службы лежала па 
всвх", безь исключен гражданахь, и притомъ на- 
ходилась въ соотвътствйЕ съ ихь имуществом: такъ, 
граждане первыхь трехь болоновыхь классовь дол- 
жны были служить въ Чисяь тяжело вооружениыхь 
воиновъ, четвертый классь, а вывсть съ намь п по- 
селивилеся въ Афинахь иностранцы —между легко- 
вооруженныхи. Облзаниость службы вониской дал 

Том. ТГ. 12 
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гражданина начиналась съ 17-ти и продолжалась до 
60-ти лътгь. Граждане отъ 17-ти до 19-ти льгь слу- 
жили только въ предълахъ Аттики. Впрочемь число 
граждашь, какое должно было выступить въ поле, 
было каждый разь опредляемо особенио указавемь 
на лёта имфвшихь выступить на службу, пли на 
основаши очереди. Первоначально граждане, слул:и- 
впие въ войск, не получали никакого жалованья, 
Оно было введено Перикломь. Служивие въ кон- 
ницв получали нъкоторое вознаграждеше за свою 
службу даже въ мирное времл. 


Флоть Афинекй быль снаряжаемь слвдующимъ 
образомъ: государство стропло корабли на своемъ 
иждивеши; вооруженше ихъ составляло, подъь именемъ 
триерархш, особенпую повинность гражданъ, которые 
дип того получали отъ государства корабли безъ вея- 
каго вооружешя. Лица, служивишя на Флот, дтли- 
аись на два разряда: 1) гребцовъ, 9) воиновъ сра- 
жавшихся. Первые, по крайней мврв въ началь, 
принадлежали къ числу рабовъ; вторые были изъ 
тражданъ и иносгранцевъ. Фалоть находился, также 
какъ и сухопутныя силы, подъ начальствомъ стра- 
теговъ. - : 


Устройство Финансовой части вь Ахинахь не от- 
личается вообще оть устройства, какое она имъла 
въ другихъ Греческихъ государствахъ. ь 

Расходы вт. АФинахь были ть же, какте мы озна- 
чили во всвхь вообще Греческихъ государствахъ, 


Средствами для уловлетворешя государственнымь 
потребностамь въ Афинахь были: 1) денежные до- 
ходы. Сьюда относятся доходы отъ недвижимыхь го- 
сударственныхъ имуществъ, личный подати съ по- 
селивщихсл въ Ахинахъ иностранцевъ, подати съ 
имущества граждань, пошлины съ привозимыхъ и 
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вывозимыхь товаровъ, штраФы и конфискаци. Мно- 
тте источники доходовъ въ АФинахь были отдаваемы 
на откупъ. 9) Личныя повинности, или обнзанность 
гражданина удовлетворить на собственный счетъ из- 
въстной общественной потребности. Сюда напримёръ 
относится снаряжеше хоровъ по случаю праздинковъ 
въ честь боговъ, вооружеше кораблей, принадлежа- 
щихь ко Флоту ит, п, 


6) Граждансме Ифинскае законы. 
$ 760. 


Въ союз семейственномъ у Ахинянъ представляет- 
ся дял нашего разсмотрьшя: 1) союзъ супруже- 
скй; 9) власть отеческая и союзь родственный; 
5) опека; 4) рабство. 


$ 761. 


Союзъ супружескй въ Афинахь имвлъ видъ мо- 
ногами, 


Жена. въ Ахинахъ находилась въ строгомъ подчи- 
ненш своему мужу. Безъ его соглас1я она не могла. 
вступать ни въ каке важные договоры. Впро- 
чемъ какъ обыкновенную принадлежность брака въ 
Азъипахь составалло приданое, то это давало жень 
значительную самостолтельность по отношенио кь 


мужу. 


Для вступленя въ бракъ въ Ахинахь требовалось: 
1) глуши» (соппаЫ ит). Въ сльдствйе сего требован{я 
по законамь Лефинскимь только Афинск!е граждане 
могли вступать въ бракъ съ полнымъ его дъйствьемъ; 
по исключенио право это было сооблщаемо, какъ 
особенное преимущество, иъкоторымъ иностранцамъ. 
9) Несуществоваше' другаго брака, такъ какъ въ 
Ахинахь существовала моногам. 5) Несуществова- 


17. 
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не близкаго родства, Въ семъ отцошени не могАн 
вступать между собою въ бракъ какъ родственники 
восходящей и низходлщей линш (при чемь даже 
усыновитель ие могь взять за себя своей неродной 
виуки), такъ и въ боковой лиши брать. и сестра 


оть одной матери; другихъ ограничен й по одств 
д ри; У 


не было, 4) Кажется, въ Афинахь но было опредь- 
лено, въ вакихь льтахь можио было вступать въ 
бракъ. 


Бракъ совершался: 1) обручешемъ, которое со- 
стояло въ томъ, что опекунъ невъеты уступалъь свою 
власть ‚Надъ нею жениху; при этомъ было опредъ- 
ляемо также и приданое. 9) Посредствомь незкото- 
рыхь торжественныхь обрядовъ. Они впрочемъ, не 
были существенно необходимы; напротив, для соф— 
вершенуя брака довольно было, ‚если мущина жиль 
съ женщиною въ Томь памвреши, чтооъ имфть ог 


нел дьтей, которыя бы принадлежали къ семейству 
ихъ отца, у 


Бракъ прекращался: 1) смертию той или другой 
стороны; 9) разводомъ. Мужъ всегда имъалъ право 
отослать отъ себя свою жену, для чего, кажезея, ие 
требовалось никакой Формы; гь случав прелюбодъа- 
ня жены мулжь долженъ быль даже непремзнио 
отослать ее отъ себя. Жена могла требовать раз- 
вода, принося жалобу лично первому архоиту. На- 
кенецъ разводъ по общему согласно ‘объихъ стеронъ 
былъ допускабмъ безъ всякихь вообще огравичени. 





2 


Сь бракомъ въ Афинахъ обыкновенно соединялось 
приданое, хотя впрочем оно дан дъйствительцости 
брака ие требовалоеь необходимо. Оно какъ тот- 
часъ было выдаваемо при заключен брака, так 
установлялось и посредствомъ обязательств, Мужь 
пользовался приданымь въ продолжоши брака. Въ 
случав прекращешя брака, соли онъ прекращался 
смертно мужа, жена могла возвратиться. въ домь 
своего опекуца, который съ еимъ вмъеть получалль 
право требовать себъ сл приданое, оставшееся: въ дом 
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покойнаго ел мужа; но если жена Умершаго оставалась 
въ его дом, вмЪетв съ дьтьми, то она нивла только 
право требовать себъ оть нихь, или оть опекунов 
ихъ пропитаишия, Етли бракъ былъ разсторгнуть смер- 
тио жены, и оть брака ел съ мужемь ие осталобь 
дътей, то приданое эбращалось къ ел опекуну; если 
оставались дфти оть брака, то они получали по 
смерти своей матери сл приданое. Если бракъ пре- 


кращался разводомь, то приданое всегда обращалось 
кь опскуну жены, г 








Власть отца падь своими ДЪтьми была въ Афиь 
нахь въ древийя времена неограничениа. Но и въ по- 
САЗДеТВШИ премени отець удерживаль право продать 
свого дочь, пойманную въ прелгободьящи. Дъти долд- 
жиы были оказывать почтене своимъ родителям» 
доставиять имъ пропиташе, когда они сами не могли 
содержать себл, и по смерти ихъ сдвяать имъ прилич- 
ное погребеше. Власть отца надъ сыновьлми была 
ограничена по времени: она прекращалась по достиже= 
ийт сыномъ 17-ти-льтнаго возраста. Отецъ имвлъ право 
назпачать своимъ двтямь имя; могь отречься отъ них; 
могь усыновить своего сыпа въ чужой домъ, на что 
ВЪ случаЪ совершениолуя сына требовалось его со- 
глас1е; имфат право назначать опекуповъ малольтнымт, 
дДЪтлмъ; п лъ право выдавать своихъ дочерей по 
усмотрвийо замужь, 





Власть отеческая прюбръталасв: 1) ибсредствомь 
рождешя какъ въ законномт бракъ, такъ И въ кон- 
хубинатв съ граждаикоо, 2) Посредствомъ увы- 
новлешя. Усыповлеше въ Афипаха было трехъ ро- 
довъ: или кто, нибудь усыйовляль другаго при сво- 
ви жизни; или кто нибудь быль усыновляемь дру- 
гимъ въ завьщанйг на случай его смерти; пли на- 
кочець по смерти лица, не оставившаго по себь ни 
сыновей, пи завъщашя, ближайаы законный его 
насльдникъ поетуналь къ нему въ сыновья, Общих 
принадлежности усыновлешя были савдующия: у- 
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сыновлять могли только мущины, а не женщины; 
только имъвиие по крайней мврв 17 льть оть роду, 
Только ие имъвиие сына и небезчестные. Усыно- 
вляемы могли быть только мущины, а не женщи 
Ныт, только граждане и небезчестные. Усыновле- 
не совершалось посредствомъ приписки лица усы- 
новллемаго къ Фратри и округу усыновите.:л. 


Зласть родительскал прекращалась: 1) въ слъдств!е 
достижент сыномъ 17Т-ти-льтияго возраста; 9) въ 
слъдстве смерти отца нли сына; 5) въ сльдетве от- 
реченля отца отъ своихъ дфтей, по раземотрьни жа- 
лобы его правительствомт. Е 


Ахиняне различали родство дволкаго Рода: 1) род- 
ство, возникавшее посредствомъ отечёской власти; 
2) родство, основывавшееся на единств6 Физическаго 
происхождения. 


$ 765. 


Въ Афинахъ была извЪстна опека дволкаго родл: 

опека надъ малольтными, продолжавшаяся до 

извъстнаго возраста; 9) опека надъ женскимъ по- 
чомъ, продолжавшаясл черезъ всю жизнь. 


Опека надь малольтными установлялась: 1) по- 
оредствомъ завъщаня отца, который имъль право 
назначить опекуна своимъ дЪтямъ; 8) посредствомъ 
назначентя опекуна первымъ архонтомъ. На немъ 
‚лежало назначать малолтнымт опекуновъ, когда или 
отецъь совсвмъ ие назначилъ опекуновъ своимъ дъ- 
тямъ, или назначенные были къ тому неспособны 
или отказывались отъ принятЁя на себя опеки. Ар- 
хонтъ долженъ быль прежде всвхъ назначать въ опе- 
куны ближайшихъ родственниковь малольтнымъ. 
Опекунами могутъ быть только. граждане, не состоя- 
ие сами подъ опекою, находлицеся въ здравомъ 
УмБ и честные. 
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Ваасть опекуна прекращалась по достижениг ма- 
молътнымт, лицемъ мужескаго пола 17-ти лть отъ рода; 
опека надъ малольтными лицами женскаго пола сама 
собою обращалась въ опеку пожизненную. 


Опекунъ имблъ власть: 1) надъ лицемъ питомца, 
распоряжал всъмъ его воспиташель; 9) надъ иму- 
ществомъь питомца, при чемъ онъ могь или все иму- 
щество питомца отдать на откупъ съ публичнаго 
торга, пли обратить все имущество въ деньги п 
отдать ихъ въ рость подъ залогъь, пли обратить все 
движимое имущество питомца въ недвижимое, или 
управиять имуществомь непосредственно для извле- 
чешя изъ него всей возможной пользы. Во всл- 
комъ случав, если въ завлицани отца были сдвааны 
как!я нибудь постановления объ управленй: имуще- 
ствомъ, то опскунъ долженъ былъ въ точности им 
слъдовать. Опекушь за свои труде! не получаль пи- 
какой платы. По окончании опеки онъ долженъ быль 
дать отчет въ свосмъ управленй имуществомт 
питомцу, достигшему совершеннолаия. 





Женщины паходились въ Афинахь пъ продолже- 
нш всей жизни побъ опекою мужескаго пола, 
Опскуномъ (5 #йрюз) дай замужней женщины быль 
ея мужъ; ллл незамужней, имввтшей отца и жив- 
шей въ родительскомъ дом, самъ отець; дал пеза- 
мужней, имъвшей сыновей и жившей сл НИМИ, 
сами эти сыновья; для вевхъ прочихь женщину, — 
вообще ближайние родственники ихъ по родетву, 
основашемъ котораго была власть отеческая, Власть 
опекуна падъ женщиногю обнаруживалась въ толь, что 
она безъ его согласл могла заключать договоры только 
© предметахъ, стоившихъ пе болье медимна хльба, 





$ 764. 


Господинъ имзлъ въ Азинахть большую власть 
надъ своими рабами. Зпрочемь мы видвий у пре- 
жде, какт, опа была ограничена. 
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сыновлять могли только мущины, а не женщины; 
только имъвиие по крайней мБрьв 17 льть отъ Роду, 
только не имъвиие сына и небезчестные, Усыно- 
вияемы могли быть только мущиньт, а не женщи- 
ны, только граждане и небезчестные, Усыновле- 
не совершалось посредствомъ приписки лица усы- 


новллемаго къ Фратрии и округу усьшовите.: я. 


Власть родительскал прекращалась: 1) въ саъдстве 
достижен1я сыномъ 17-ти-луугияго возраста; 9) въ 
сльдствте смерти отца или сына; 5) въ сльдств!е от- 
речешя отца отъ своихт, дътей, по разсмотрьши жа- 
лобы его правительствомъ. : 


Ахинлие различали Родство дволкаго рода: 1) род- 
ство, возникавшее посредствомъ отечёской власти; 

родство, основывавшеесл на едииствь Физическаго 
происхождения. 


Вь Афинахъ была извЪстна опека дволкаго рода: 

опека надъ малольтными, продолжавшался до 
изв стнаго возраста; 9) опека надъ женскимъ по- 
момъ, продолжавшаяся черезъ всю жизнь, 


Опека надъ малольтными  установлялась: 1) по- 
оредствомъ завьщаня отца, который имъль право 
назначить опекуна своимь дътямъ; 9) посредством 
назначешя опекуна первымъ архонтомъ, На немъ 
лежало назначать малольтнымть опекуновъ, когда или 
отець совсвмъ не назначиль опекуновъ своимь дъ- 
тямт, или назначенные были къ тому неспособны 
или отказывались отъ прицат!я на себя опеки. Ар- 
хонтъ должен быль прежде всьхъ назначать въ опе- 
хуны ближайшихь Родственниковь малольтнымь, 
Опекунами могутъ быть только траждане, не состол- 
ние сами подъ опекою, находлийеся въ здравомтъ 
Умв и честные, 
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Власть опекуна прекращалась по достижени ма- 
мол, иытмъ дицемъ мужескаго пола 4 /-ти ЛЪтЪ ОтЪ рода; 
опека надъ малольтными лицами женскаго пола сама 
собою обращалась въ опеку пожизиеннулюо, 


Опекунъ имвль власть: 1) надъ лицемъ питомца, 
распоряжая всзмъ его воспиташемь: @) надъ иму- 
ществомъь питомца, при чемъ онтъ могъ или все иму- 
щество питомца отдать на откупъ съ публичнаго 
торга, или обратить все имущество въ депьги и 
отдать ихъ въ рость подъ залогь, пли обратить все 
движимое имущество питомца въ недвижимое, пли 
управалть имуществомъ непосредственно дал извле- 
ченя пэь него всей возможной пользы, Во вел- 
комъ случат, если въ завъщан!и отца были сдъланы 
как! ипбудь постановления объ управяенйт имуще- 
ствомъ, то опекунъ долженъ быль пъ точности имь 
слъдовать, Опекупь за свои труды не получаль ни- 
какой платы. По окончаши опеки онъ долженъ быть 
лать отчеть въ своемъь управленйт имуществом 
питомцу, достигшему совершенноллил, 





Женщины находились въ Афинах въ продолже- 
ниш всей жизни побъ опекою  мужескато пола, 
Опскуномъ (5 #0) дли замужыей женщины быль 
ея мужу; лия незамужней, пиъвшей отца и жив- 
шей въ роди ельскомъ дом, самъ отецъ; диая иеза- 
мужией, имъвшей сыновей и жившей съ ними, 
сами эти сыновья; дал всъхъ прочихь женщин — 
вообще ближайние родственники ИХЪ, по Родетву, 
основашемъ котораго была власть отеческая. Влас! 
опекуна падъ женщиною обпаруживалась въ Томь, что 
она безъ его соглас!я могла заклточать договоры только 
© предметахъ, стоившихъ ис болье медимиа хльба. 








$ 764. 


Господин имтль въ Аеитахъ большую власть 
надъ своими рабами. Впрочемь мы видфии уже пре- 
жде, какл, она была ограипчена. 
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Рабство установаялось посредствомь рожден оть 
рабы, взямем"ь въ пАЪиь, покупкою отъ иностран- 
цевъ, по судебиому. приговору, когда или иностра- 
нецъ присволлъ, себъ права гражданства, или отпу- 
щенный на волю не исполпялъ по отношению къ 
прежнему своему господину, какъ къ своему патро- 
ну, извьстныхь обязанностей . 

Габство прекращалось: 1) посредствомъ отпуска, 
на волю со стороны господина, Въ семь случаь го- 
сподинъ дБлался патрономъ своего вольноотнущен- 
наго. Въ слБдстве такого отношен?я вольноотпу- 
щенный облзанъ былъ оказывать прежнему своему 
господину почтение изуъстнаго рода, услуживать 
ему и имфть его своимъ ходатаемъ передъ судами 
и правительствомъ. 2) По распоряжению правитель- 
ства въ случаь жестокаго обращеня господина съ 
своимъ рабомъ. 


$ 765. 


Что касдетсл правъ по имуществамт, намъ не- 
довольно извБСтно, какЪ опредвлены были Ахин- 
скимЪ законодательствомъ права собственности. Пред- 
метомъ собственности могли быть движимыя и не 
движимыя вещи, Недвижимыя вещи въ предълахъ 
Аеиискаго государства могли принадлежать вообще: 
только гражданамъ; ипостранцамъ же не иначе, как 
по особенпому исключено. Способы пробрьтентя 
собственности въ Афинахь встр5чатотся ть же самые, 
каке вст} Бчаются въ другихъ законодательствахъ. 
Пельзл сказать съ точностио, извъетна ли была 
Азипянамъ давпость, 


$ 766. 


Обязательства въ Аьииахт, возникали: во первыхь 
изъ договоровъ; во вторыхь въ сльдстве опре- 
дъленшя закона, куда особенно относятся облзатель- 
ства, возникавш!я изъ преступлешй. 





$ 767. 


Договоръ въ Афиискомъ законодательствь опредз- 
Ялется такъ же какъ, и во вслкомъ другомъ. Дал 
дъйствительностн договора въ АФинахь не требовалост, 
никакой искуственной Формы. 


$ 768. 


Изь договоровъ, заключаемыхь къ обезпенен лю 
обязательствь, въ Азтинскомъ законодательств мы 
находимъ какъ договор", отдачи вещей подъ палогь 
нли въ закладъ, такъ и договоръ поручительства. 


Вещи, представляемыя для обезпечешя обязатель- 
ства, могли быть какъ движимыл, такъ и недвижи- 
мыл, и притомь тв и други могли какъ оставать- 
си въ рукахъ представлявшаго ихъ дая обезпечени, 
такь и быть переданы для владфня кредитору. Не 
позволялось брать въ закладъ оружия и земледьль- 
ческихь орудй. Иногда въ Ахинахь прибьгали къ 
слъдующему приему: хотъвиий взять деньги зь за- 
емь для обезпечешя долга совершенно продавалъ 
свою вещь заимодавцу, который впрочемь оста- 
валль ве во владъыш у должиика подъ видомъ 
найма, за что сей въ видф наемной платы уплачи- 
валь кредитору выговоренные проценты, но такъ, 
что когда бы кредитору быль уплачень самый ка- 
питалъ, вещь должна была сдфлатьса опять соб- 
ственностио должника, Тоть, кто взавши вещь въ 
закладъ, запиралея въ принят ел, становилел без- 
честнымъ. 





Поручительство им1.10 такую силу, что въ слу- 
чаь неисполиешя  облзательства должникомъ въ 
срокъ, кредиторъ могь тотчась обратиться къ по- 
рукв. Вирочемъ обязанность порухи отвьтствовать 
за должника по частнымъь дфиамъ не продоли‹а- 
лась далъе года. 
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Изъ догопоровъ самостолтельныхь въ Аеиискомъ 
закоподательствв встръчалотся тв же самые, каке 
и въ другихь закоподательствахь, именио: 1) за- 
емъ. Количество процентовь въ Аъипахь не было 
опредьлено закономъ. 9) (Ссуда вещей на подер- 
жане безь платы, 5) Отдача вещей на сохране- 
ше. 4) Продажа. Въ случаь продажи недвижимьхь 
вещей падлежало объявить о томъ правительству: 
и внести одинъ проценть съ цфны, за которуто 
продана вещь, Если продавиий раба’ утанаъ при 
Томь его недостатки, то покупщикъь въ теченш из_ 
въетиаго срока имъаъ право принести въ этомъ жа- 
лобу на продавца. Продавець по общему правилу, 
то есть, если не было сдълано другое услоше, дол- 
женъ быль защищать покупщика противъ притаза- 
ний, кая бы могли сдфлать на проданную имъ сему 
посльднему вещь друге, 5) Отдача вещей въ па- 
емъ, подрядъ, откупъ. 6) Договоръ товарищества. 
т) Договоръ поручени. 


$ 770. 


Изъ преступленй въ Афинахъ возникали также обя- 
зательства. 


Въ случаь изнасиловашя свободнаго лица вино- 
вный долженъ былъ заплатить обиженному сто драхмъ 
въ ВИДЬ пени, и сдълать двойное вознаграждене 
причиненнаго вреда. 


Въ случаь нобоевъ, начатыхъ съ намвренемъ при- 
чинить безчесте, виновный подвергаися лен по 
оцанкв обиженнаго. 


Въ случав брани, ругавиий другаго запрещенны- 
ми словами подвергался пень плти сотъ драхмъ въ 
пользу обижениаго; хуливиий мертваго подвергался 
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наказанио. впрочем неизвьстно, какому; бранившуй 
живаго передъ храмами, сулами, присутственными 
мъстами, на публичныхъ играхь и въ публичных 
собрашяхъ платнаъ три драхмы ‘обижениому и двБ 
въ пользу государства; бранивший властей нодвер- 
гался наказанио денежному по ихъ усмотренио и 
становиися безчестнымъ. 


Въ случаь поврежденя вещи, если оно было у- 
мышиенное, виновный долженъ былъ сдълать двой- 
ное вознаграждене обижениому; есги повреждене 
было пеумьипленное, то должно бь:ло сдълать только 
простое возиаграждеше. 


Въ случав отилтфя движимой вещи при употребле- 
нш  дьйствительной спльз, должно было сдълать 
обиженному двойное вознаграждене причииениаго 


вреда, 


Тотъ, кто символически извергаль насильствеино 
другаго изъ владьнгя вещио, или препятствовать 
владънио, пли не исполнялъ судебиаго приговора; 
долженъ былъ сдълать вознаграждеше истцу и под- 
вергаися въ пользу государства штрафу, равнавше- 
муся цБнБ предмета, который удержанъ былъ во 
владьит, или владъие которымъ было нарушено. 


По отношению къ воровству въ Афинахь суще- 
ствовалъ особенный обрядъ обыска. За покражу, въ 
наказан!е въ пользу обиженнаго, воръ долженъ былъ 
платить двойнуго цвну украденной вещи, если ся 
посльднля могла быть возвращена обокраденному; 
въ противномъь же случав десятикратную. 


О 


Азинске законы о наслфдств въ имвимхь были 
довольно многосложны , 
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Въ составъ насльдства У Атинляъ входили права 
собственности, права по облзательствамь и дол 
Къ этому присоединллись еще облзаниости по от- 
правленио домашнлго богослуженя. 





Наслфдство у АФинянъ открывалось но закону п 
по завыщцанио. Во 1-хь по закону: прежде вебхь 
наслфдують инзходяп:е мужескаго ‘пола. Если бы 
ихь ис было, то пасльдують пизходлие женскаго 
пола, впрочемъ такимъ образомь, чо дочь наслвд- 
ницу (1 &тАлроб) иметь право взлть за себя ближай- 
ний редственникъ, а ВБСРЬ съ нею получить и 
самое пасльдство; когда бы отъ сего брака родился 
сыит, то все насльдетво, по достижени имъ совер- 
шениоллумя, должно было передать ему. Если ие 
было лиць въ низходяащей апийг, то имущество' 
обращалось тотчась въ боковую длинно. Здъсь пасль- 
довали сначала братьл по отцу, сыновья ихъ, внуки; 
далфе сестры по отцу, ихъ дьти; потомъ братья по 
матери, ихъ дъти, ихъ внуки; за тьагь сестры по 
матери, ихь двти. Посль сего паслфдовали дъти отъ 
братьев и сестръ между с0б00 и дьти однихь изъ 
сихь дьтей насльдовали посль другехъ; дъти детей 
оть братьевь и сестеръ наслвловали другь послв 
друга. Наконець вообще слёдоваль ближайший род- 
ственникъ съ отцовской стороны. Законный насаьд= 
никъ изъ боковой лини долженъ быль во всбхт, 
случаяхь для получеши насльдства усыновить себя 
умершему. Во 9-хь по завьщанйо; по виъшиему 
виду завфщане есть усыновлеше, дълаемое на слу- 
чай смерти безъ дьтей мужескаго пола. Завъщане 
могли дьлать только мущины, совершеннольтийе, 
не принадлежавиие къ числу принатыхь вновь въ 
гражданство, ие быпийе сами усьшовленными, не 
имъвшие дьтей мужескаго пола, паходивииеся въ 
здравомъ умъ. Насльдинками но заввщанио могли 
быть тьже самыл лица, как могли быть и усыно- 
влены. Завьщаня были у Азпинлиь письмепныя; 
актъ быль свидьтельствуемъ нъеколькими лицами, 
запечатывался съ надписью па верху имепи завъ- 
щателя, свидвтелей и даже наслбдника, и отдавалед 
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на сохранен в или одному изь свидътелой, или 
какому нибудь сановнику, 


Насльдство прюбрьталось или но закону безь всл- 
кой просьбы У перваго архонта, или въ саАБдетве 
особеннаго У него требовашя. Первымъ способомъ 
прюбры али насл'Бдство естественцыхя дЪти умерлиаго, 
вторымь всв проч лица, 


$ 772. 


Въ случаь несостоятельности имьше несостолтель- 
наго оыло продаваемо все вообще съ пубаичнаго 
торга одному покупщив уз который облзывалел удо-> 
влстворить кредиторовъ несостолтельнаго ВЪ ИЗВБСТНОЙ 
соразмерности ихь требованёй. “стествевно, между 
кредиторами первое мъсто занимали Б, требовании 
которыхь были обезпечены залогами. Сверхъ сего 
несостоятельный пе подвергался никакому дальнБи- 
шему наказанию и взысканио. 





Порядокъ судопроизводства по двламъ граждан 
скимь вь Афинахъ не отличалел отъ постановлен- 
наго для дълъ уголовныхъ. Почему мы будемь го- 
ворить объ Ахинскомъ судопроизводствв вообще, ска- 


зашии объ уголовныхь Афиискихь законахъ. 


в) Уголовиие Ч бииске закоцы, 


$ 775. 


По Афиискимъ уголовнымь законамъ опредьлл- 
чись за преступлений слфдуюция наказашя: 1) смерть, 
изгнаше изъ отечества, объявлеше лица т аходящия- 
сп ви защьты законовъ, рабство. 9) Безчестив (ати). 
5) Заключеше въ тюрьму. 4) Денежных взыскаши. 





Большею часто въ Афинскомь эаконодательств 
ие было съ точностио означено, какое изъ сихь 
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наказанай должно слфдовать за тъмъ или другимъ 
преступлеше ъ. Родъ и степень наказавя большею 
частйо опредфлялись въ самыхь судахъ, 


Законы субопроизводетва вв Афинах. 


Весь иски передь судами у Ахинянъ раздъаялись 
на частные и общественные. Частные иски про- 
изводплись частнымъ, именно обиженнымъ лицемъ, 
для доставлешя неносредственно ему удовлетворешя; 
иски общественные могли быть производимы ка- 
ждымт вообще гражданиномьъ, дал доставлешя удо- 
влетворешя цвлому государству. Шо одному и тому 
же дълу могъ быть иногда производимъ искь и част 
ный и общественный. Вообще по законамь Афин- 
скимъ преступлеше не наказывалось, если не было 
особеннаго лица для сго пресльдовашя. 


Право дълать иски въ АФхинахъ припадлежало 
только гражданамь, мушинамъ, небезчестнымь. 
Женщины, находясь постолино подъ опекою муже= 
скаго пола, лично ие могли производить никаких 
исковь, за исключешемь того случал, когда жен- 
щина требовала у архонта позволент развестись съ 
мужемъ. 


Лица, прозводивия судъ, у Азиилиъ дълились 
на два рода: одиимъ принадлежало управление хо- 
домъ судопроизводства, другимъ самое суждеше. 


Судъ въ Афинахъ обыкновенно происходиль с4ъ- 
дующимьъ образомъ: истецъ прежде всего лично и 
въ сопровождении свидътелей призываль отвътчика 
на судъ, впрочемъь пе имфя права войти въ самый 
домъ отвылчика. Посав этого была подаваема жало- 
ба сановнику, завъдывавшему твмь родомъ двлъ, къ 
которому опа относилась; при семъ надлежало и- 
менно означить самыхь свидьтелей, при которыхъ 





И 
саъяать быль призывь ответчика на судь. Яви- 
вииеси къ сановнику истець п отвЪътчикъ по иъ- 
которымь дъламь должны были въ залогъ пра- 
вости дрвла взиести извъстных суммы. Посав сего 
сановиикъ разсматриваль и приводилъ въ ясность дь- 
д0: установаялъ предметь спора, собиралъ доказатель- 
ства, представляемыя съ той и другой стороны, выслу- 
шиваль свидфтелей, принималь ноказашя отъ рабов 
подъ пыткою, разбираль письменные акты. сли 
доказательства, представленныя съ той или другой 
стороны, были совершенно очевидны; то сановиикъ, 
разбирави!й дъло., имвль право собственною властйо 
сдълать рьшеше, не обращаясь къ судамъ. Если же 
ДЪло оставалось сколько нибудь сомнительнымъ, то 
сановникъ, по произведент слвдетви и собраши 
доказательствъ, представляль все дъло на рьшеше 
суда по принадлежности. Въ опредъьленное время 
истець и отвьтчикт, являлись передъ судьями. Съ 
каждой стороны были произносимы Рьчи, при чемъ 
каждая сторона имфла право говорить по общему 
правилу два раза. Продолжительность речей была 
опредълена съ точностпо. Передъ судомъ были про- 
читываемы со стороны истца или отоъичика пока- 
зан свидьтелей, которые въ то же время должны 
были утвердить ихъ калтвенно. По общему правилу 
какъ истець и отььтчикъ, такъ и свидътели дол- 
жны были находиться въ суд собственнымь ли- 
цемъ. Ислець и отвъхчикъ всегда должны были ска- 
зать въ судь что пибудь сами пепосредственно; да- 
яъе говорили за нихъ ораторы. Въ посльдст и вре- 
мени вошло въ обыкновеше заставлять знаменитыхь 
ораторовь сочинять дия себя рёчи и произносить 
ихъь въ судв. По выслушанш объихь сторонъ судьи, 
безъ вслкаго прелварительнаго совлацаия между со- 
бою, тотчась приступали къ подачь голосовъ, для 
опредвлешя только того, виновать ди отвьтикь 
или невиновать. Голоса были подаваемы поеред- 
ствомъ бълыхь и черныхъ камешков, или иногда 
посредством цвльныхь и проверченыхъ камешковъ; 
ВЪ случав равенства голосовъ обвиняемый быль при- 
знаваемь невиннымь, Когда обвиняемый быль при- 
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зпанъ виповатымъ, то иногда требовалось опредь- 
лить еще ему наказанте, если оно не было опредф- 
депо уже самымь закономъ. Даля сей цъаи истец 
предмагаяь суду съ своей стороны наказан, какое по 
его миънио заслуживаеть виновный; сему посльднему 
предоставлялось также право самому предложить 
сульямъ, какому онъ долженъ быть подвергнуть 
наказанио, Судьи должны были избрать одно изъ 
предложенныхъ наказаний, при чемъ однако же въ 
нБкоторыхъ случаяхъь позволя.лось одному изъ судей 
предложить, чтобъ наказаще было усилено. сли 
обвиняемый приговоромъ суда осуждался сдълать 
вознаграждене нанссеннаго вреда, выдать вепрь, 
заплатить пеню, то для сего осужденному, пазна- 
чался срокъ, по истечеши котораго вЪ дБлахь част- 
ныхь истецъ могъ взять оть него заклад, или 
принесть на него жалобу (45 25), въ публич- 
ныхь же дъаахъ онъ, какъ государственный дод- 
жникь, становилсел безчестнымть {@ииоз) и могъ толь- 
ко посредствомъь порукъ освободиться отъ личнаго 
ареста, при чемъ съ истечешемь втораго срока дод- 
жная сумма удвоялась. Потеря процесса для истца 
могла сопровождаться особенными невыгодами: если 
онъ не получиль въ свою пользу даже и пятой части 
голосовъ, то въ дБлахь общественныхь онъЪ подвер- 
гался пень тыслчи драхмъ въ пользу государства и 
яишаился права производить въ послБдетвит времени 
такой же искъ, напротив Въ дБлахъ частных он 
должен быль заплатить отвЪтчику шестую часть 
цвны предмета, котораго онъ требоваль, Нелвившийй- 
ся па срокъ безь законной причины передъ сано- 
зника, или передъ судей, черезь это тотчасъ те- 
рялъ процессь, впрочемъ онъ имбаъ право требо- 
вать возстановленя себл въ, прежнее состолше (ш т- 
Чевриит гозёбийо). 











Аппелляци въ собственном смысл, по самому 
составу народныхъ судовъ, въ Ахипахъ не могаи 
существовать; только если осужденный могъ дока- 
зать, что его осужденге основывается на показанляхь 
ложныхь свидьтелей, въ нъкоторыхь случаяхь онь 
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могъ требовать уничтоженгл приговора, въ другихь 
же случаяхъ ему предоставлялось только право тре- 
бовать вознаграждения  отъ свидътелей и своего 
противника, Даже на сановниковъ, произнесшихь 
приговоръ собственною властйо, можно было при- 
носить только жалобы, а не аппелляциг., Примвры 
аппелллщй въ Атинскомъ судопроизводств отно- 
сятся только‘ къ судамъ посредническимъ, которые, 
по крайней мвр5 въ томъ объемь, какой получила 
ихъ дъятельность по причинь меньших издержекь 
и опасностей, съ ними соединенныхь, могутъ быть 
разсматриваемы какъ первая степень суда дия всъхъ 
частных исковъ, тТЬмъ болъе, что отЪ самаго госу- 
дарства ежегодно по жребио назначались для этой 
Увли по сорокъ четыре человвка оть каждой Филы 
изъ числа гражданъ, ИмъВшихъ по крайней м5рь 
50 льтъ отъ рода, которымъ сановники по жребно 
передавали рушене исковь, Посредникъ долженъ быль 
принадлежать КЪ ФИЛЬ обвиняемаго. Но по частному 
соглашенио истець и отььлчикъ могли предоставить 
рьшене процесса и всякому другому посреднику; 
только черезь это, кажется, они лишались права 
аппелляцит, 


Кром этого общаго, продолжительнаго порядка 
судопроизводства Въ Афиискомъ законодательств” 
извъетенъ сокращенный, къ которому прибъгали въ 
нужньйшихь случаяхь и при которомъ дъйствовало 
особеннымъ образомъ само правительство, 


ВТО т. 


Римское Залконодаткаьство, 
$ 775. 


Кореинымъь началемь Римекако законодательства 
мы признали борьбу особеннаго со всеобщим, въ 
слъдетве которой особенное явллется наконецъ со- 


Том. ГГ. 16 
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вершенно самостолтельнымь ('). На востокв особен- 
ная личность человька изчезала въ религик; въ Гре- 
щи человькь имБль значенте только какъ член 
извъстнаго государства и жилъ одною жизнио съ 
государствомъ; въ Римь, не смотря на всю важность, 
какую имъютъ въ немъ религтя и государство, осо- 
бенное лице получаеть также самобытное существо- 
ване. Древые Римляне были набожныг, ‘любили свое 
отечество: но въ то же время въ нихь господствовало 
стремленге къ личному, частному благу, направде- 
нте практическое, житейское, Основанемъ правъ 
для ТРимланина было право гражданства; но въ то же 
время онъ чувствовал личное свое достоинство. 
Наконець начало голой ‚хичности сдтлалось волн 
господствутощимъ. Это было посл детвтемь борьбы ме- 
жду общимъ и особеннымъ, составляющей существо 
всей Римской исторш. Вь Римъ существовала рзкая 
противоположность между общественнымь и частнымъ 
и каждая изъ сихь областей права была сама въ 
себъ полна -и совершенна. Власть государства надъ 
гражданами была неограничениа; благо цвлаго го- 
сударства дая гражданъ было верховнымъ закономъ, 
предъ которымъ частное ихъ благо не должно было 
ничего значить. Между тъмъ въ своемъ домашнем 
кругу Римлянинъ быль неограниченнымъ властели- 
номъ: надъ своими дБтЬьми, ‘женою (по большей ча- 
сти), лицами, находившимися у него въ опекв, раба- 
ми, вещами, ему принадлежавшими, дъянями дру- 
гихъ, на которыл онъ имвль право; каждое право 
Рр$зко было отличено оть другихъ правъ и права 
одного лица строго были отдвлены оть правъ дру- 
гаго. При томъ же противоположность между обще- 
ственнымь и частнымъ, существовавшая въ Рим, 
не только существовала. вообще, но она повторялась 
въ каждой ‘области правъ—и въ общественномь и 
въ частномь быть; она существовала невь одно какое 
либо время, но уничтожалеь въ одномъ видь, она 
непрерывно воспроизводилась въ другомъ. Стремле- 
не къ частнымь цълямъ было стремлешемъ цзлаго 


() См, выше $ 528. 
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государства и частныя дица хотБли своимъ особен- 
нымь цьлямъ дать значене цвлей общественныхъ, 
Владычество надъ другими народами, обогащеше 
себя на счеть ихьъ были съ самаго начала цълио 
всвхъ дъйствй Римскаго народа, двигательною си- 
лою общественной сего жизни. Жизнь общественная 
наконець изчезла въ Рим и все погрузилось въ немъ 
въ мелочныя заботы частной жизни, все устремилось 
къ удовлстворенно низкихъ страстей своекорыст!я. 


$ 776. 


Познаше о Римскихъ законахъ мы почерпаемъ какъ 
изъ памлтниковв и сочиненй, общихъ для всей Рим- 
ской исторш, такъ въ особенности изъ памлтниковЪ 
и сочинений, относящихся искллочительно къ Рим- 
<кому законовьдьнию и закоподательству. 


Извъетя, важным для истори Римскато законо- 
дательства, и частно сэмые отрывки изъ Римскихъ 
Законовъ- и древнихь сочиненй объ нихъ, встрё- 
чатотся во всъхъ памлтникахъ жизни Римскаго на- 
Рода, разевяны у самыхъ различныхь древнихъ пи- 
сателей, которые какимъ нибудь образомъ въ сво- 
ихЪ сочиненахь касались быта Римланъ: у истори- 
ковъ, собственно такъ называемыхъ, поэтовъ, ора- 
торовъ, реторовъ, грамматиковъ, схолтастовъ., писа- 
телей о сельскомъ хозлйствв и т. д. Впрочемь при 
употреблени этого источника познантя Римскаго за- 
конодательства нужна величайшая осторожность; Р5д- 
ко незаконовЪъ дцы умтють объяснять и излагать 
предметы законодательства съ такою точностию, ка- 
кой требуетъь самос свойство предметов этого рода. 


Но для познашя Римскаго законодательства суще- 
ствуютъ также въ значительномъ количеств в истоЧч= 
ники, непосредственно къ нему относяниесл. Они 
могутъ быть раздълены на два разряда: памятники 
изъ камня, металла или другаго вещества, и сочине- 
ни. Что касается перваго разрада о г 

ы хо. 
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насъ важны не только памлтники, представляющие 
намъ непосредственно какое-либо Уузаконеше или об- 
щее постановлене Римскаго народа, пон памлтники, 
заключающие въ себъ какой нибудь юридический 
акть. Мы имъемь разных собрашя и печатныя из- 
дан я памятников того и яругаго рода ('). Изъ Рим- 
скихь юридическихь сочинений иъкоторыя сохрани- 
лись до нашего времени непосредственно и въ ихь 
самостоятельномь видъ, друга напротивь дошли до 
насъ только въ собрашяхъ, въ разныл времена сдф- 
ланныхъ самими Римланами пли по крайней мърБ 
для Рималиъ, и потому въ вид, болье или менфе 
измвненномъ (2). Кь первымъ относятся слъдующия: 
1) ньсколько строкъ па Латинскомъ языкв изъ Пом- 
пони (2); 9) отрывокъ на Латиискомъ азыкь о прав 
казны, можетъ быть, изъ сочиненй Павла 6} 5) одно 
небольшое место изъ Модестина, на Латинскомъ 
языкъ (3); 4) ТцаН ех согроге рат, —отрывки, хакъ 
кажется, изъ его [ЛЬег гезщагит этеш ам (6); 5) 1п- 
и иотез Сай (7). 6) изъяснительное изложеше Юсти- 
тановыхь Институть, сдъланное Ософиломь на Гре- 
ческомь язык? (°). Мы не упоминаемь о другихъ 


(')}  Новьйшия издал: АвНфийаН$ Потапае топшйеша 1еваНа 
ехыга оз из Вотан Урагза, (лав, .‚ зепиша зпрегзити. Орив 
ех аЧусг ЧеГапсй аисюгз Иаифо) тезици: Етпемих 
Зрапвефеги. Вегошти. 1830. 8. — 145 ВошаюЕ (аБщае певойо - 
тиши зоештипит, тофо йь аеге, шо4о йа ша ‘паоге, пофо 1 
сама зарегыйез. Е. Е. Зрапуепфеги. аряе. 1899. 8, — 
() Есть разныл издашя Римскихь юридическихь сочинений, до- 
шеднихь до нашихь времень. Вь нвкоторыхъ въ особенности 
собраны сочинены изъ времень до Юстишана 1. Таковы 
издашя . Куптиево, Скультивгово и особено Берлинское из 
омШе Аше]азбтуапени, софелии © орйтагию еопит оре а 
зосление игесоизиНогии сигавит, Вегойн, 1815, 8. вь двухь 
томахь. — () Нивоз см. Марат. У 1-33. — (9 Он 
при первомъ издашня Институть Гал, — (°) Отпечатано у Питу 
при СоНано 1ебиш Попьатаигат вё Мова о У 
(ЕЯ. р, Тай: ХХХ. Ти сх согроге Пра Ра В В. 

учшее издаше въ Берлинскомь Таз с1УЙс Ашетазищанени, — 
(') Еа. рк. уош Созейеп: Сай Тозшаботий сопипещаей ГУ. 
Вего]аи. 1890, 9.—9-е исправяенное издаше также Тёшена, 
Вего]. 1 4.—() Трудъ Феовила извьстень подъ Латинскимь 
назвашемь: ГреорБИ! атесеззот5 рагарбгазв угаеса шанопить 
саезагеагию. Въ первой разъ сго издаль съ "Латинсвимь иере- 
водомь' УВ Иа уоп УлисПет. Вазсй 1534. Лучшее издаше сеть 
Рейцова, Наав. 1751. въ авухъ частяхь, ш ‘4 

























= Я. = 
сохранившихся до нашего времени сочиненяхъ но- 
взйшихъ законов5дцевъ, жившихь въ восточной Рим- 
ской империт. Собрант, сдъланныя Римлаянами или 
для Римллиъ, въ которыхъ сохранились сочинешя, 
относянияся къ Римскому закоподательству, суть сл5- 
дуюция: 1) кайденные въ Батиканской библотекъ 
и изданные Анжеломъ Маемъ отрывки (') изъ со- 
чшнешй прбимущественно Папишана, Ульшана и 
Павла, и постановленй Римскихь Императоровъ. 
Это собраше составиено, по всей вфроятности, ме- 
жду 496 и 458 г. п Р.Х. 2) Уложеше Феодос!я 
Младшаго 458 г. Оно содержитъ въ себъ узаконеня 
Римскихь Императоровъ, начиная съ Константина 
Великаго по то времл, когда оно было издано, Изъ 
шестнадцати КНИГЪ, изъ которыхь оно состолло, мы 
имъемъ вполн® только послвдня одинадцать. Первыя 
пать книгъ до новъйшихь временъ были извъстны 
только въ сокращенномъ извлечениг, сдвланномъ изъ 
нихъ у Визиготовъ; очень недавно открыты важный къ 
нимъ пополнешя (*). 5) Собраше Новелль, изданныхь 
по обнародоваши Феодосемт своего уложены, съ 458-го 


{'} — Онп были изданы вывств съ другими найденными Апжеломь 
Мыемь отрывками и сочинениями Вот. 1393, 8. Послв того 
подь именемъ: УаНсапа Пабтеша, оши перепечатаны въ Па- 
рии 1825 г, и въ Берашив 1824 г. —(}) Вь первой разъ 
`уложеше Феодося „издано было, какъ часть Визиготскаго со- 
брани, при издаши всего этого р сдряаиномь подъ 
Ствлующимь загламемь: Со Тео{оз. НЫЯ ХУТ. ое. Еа. 
Г. Бара. Ваз. 1528, [0]. Вокорв посль того То. 7 
издаль (Раз 1550, 8.) первыя посемь книгь по крайней мерв 
въ позиеьйшемь виды, послваня же восемь, за исключен 
иБкоторыхь недостававщихь частей вь 16 иг, пъ перво- 
пачаяьномь вид. Си]аз нашель еще боль поаные списки 
Феодослева уложеши, такь что посалв издлши, имь, иди подъ 
его надзоромь сдьланныхь (Гав вифсть еъ дру- 
тилиг источноками дез Ашераяйу 3 1586 10].], не- 
доставало только первыхь плти киигь и начала шестой. В» 
нопшйшИя времена наши и издали къ порвынеь пять мати 
пополнеши С1оззз (ТБ. 1894.) п Реугов (1823). На оснева- 
ви сихъ пополнешй первым илть книгь ео осева узоженя 
изданы Венкомь, Мруе, 1828. 3. Лучишя пзданя того, что 
было изъ уложешя Феодостена пзвьство пос. Кулщя до Клое- 
уса и Пейрона, суть: издаще Якова Готоереда съ препосход- 
пмж комментаремь (орега Магу и 6 уой. Сие. 1665. о. 
и ей. поуй уой Г. О, Виюг рз. 1736—1745, [91.) и Беккове 
вь Бераиискомь №5 ву Ие Аше азци пени. 
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по 468-й г, (*), 4) Е@сиии ТЬеодонс: 500 г, ,-—-уложене, 
изданное королемъ Остготовъ Теодорикомъ, для всъхъ 
его подданньхъ, какъ Остготска го, такъ и Римскаго про- 
исхожденя. Основашемъ уложен!я Теодорикова слу- 
жать уложене Феодос1ево, собраше постановленйй Рим- 
скихъ Императоровъ, сдъланныя Грегортаномъ и Гермо- 
тен1аномъ, п сочинешя Павла, хотя все это предста- 
вляется здЪсь въ видЬ совершенно переработан- 
номъ (°). 5) Тех Кошапа Увофогив 506 г., собра- 
ве, составленное для Римскихъ подданныхь Визи- 
готскаго королевства. Здьсь помьщены съ объясни- 
тельнымии примбчангями въ сокращенномъ ВИД по 
‘порядку: 16 книгь Феодос!ева уложешя; новеллы 
Феодося, Валентинйана, Марщана, „Маюр!ана, ‚ Се- 
вера; отрызки изъ собрашй Грегор!анова и Гермо- 
тенанова, и небольшое мъсто изъ Папин!ана (=). 








7) Гех Котапа Вагвипаютиа 517—554 г.-——уложе-_ 


не, соетавленное въ Бургунди на основани Рии- 
скихь законовъ для Римскихъ подданныхъ Бургунд- 
скаго королевства (*). 8) СоИацо 1ебиш Потапагит 


(') Вьпервый разь онь отпечатаны при издан: Визиготскаго 
собрашя, какь часть Этого собрашя (см. пиже прим. подъ 
чиса. 5.), Вь первомь Куящевомь издаши Феодосева уложешя 
ол ены ивкоторыя новелям въ первоначальномь цхь вид. 
Потомъ были найдены ‘и изданы еще друпя. Лучшее издана 
есть Бекково въ Берлинскомь 5 нА Ашер апент.— 
(°) Вь первый разь издаль Эдикть Феодорика П. Питу пъ видь 
прибаваеня кБ сдвланному имь изданно Касстодора (Раш 1579 
#01.). Въ собранихь законовь варварскихь народовь, у Линде- 
брога, Георгиша, Канщани, также. находится этоть памлтникь 
законодательства. Отдьльно онъ издань Рономь: @. . Тот 
сотит. а@ е@сиию ТВеоонс! год. Озьговов, На]ае 1816, 4.— 
$ собраше Визиготсное обитшовенно Зазыпаетси Вет 

Аапсапит (оть имени Короля, при которомь оно сдвлано), 

пли ргематйиа АпатЕ (оть имени лица, иринимавшаго уча- 

сте въ его составлен и ‘пли обнародован), пли просто Ьге- 

Уагиит. Въ поаномь споемь виАдБ это собраше было издано 

Золько одинь разъ: Софсв ТБеойоз. 11 ХУГ. ес. еа. 1. 

Эсвага. Вазй. 538, Го1. Но отдьльныл статьи, входяния въ 

го. составъ, были часто издавасмы съ друтими источниками 

из СН Апюлазиарег, — (*) Вь первый Разь Бургундское 

иожеие издано Куящемь позади Соф. ТЪеооз, Тлва. 1566. 

0]. кагъ Рарнии (сокращеше вмвсто Ра ииаш!) Бег тезроп- 

з0гит. Лулшее издаве: Тевез_ поуеШае апседо!ае [трр. 

'Тьео4оз. уши. её Умепнаи! ПТ, 1ех Вотапа 5, Везроп- 

зит Рараш, орега Г. С. Атафиш Вот. 1767, (01. 


а 

её Мозатсагита, изъ второй половины 5-го или пер- 
вой 6-го вЪъка (‘). 9) Собране изъзсколькихь кон- 
сультаци Римскихъ законовъдцевъ, изъ того же 
времени (*) 10) Произведен:я законодательной дфя- 
тельности Юстишана Т., а именно: аз абось, 415е- 
5 или рапфесые, содех герейве ргавесНоп18 и по- 
уеПа (*). Мы не упсминаемь о поздивйшихь произ- 
ведешлхь Римскаго законодательства на восток. 


т. 


Римская торидическал литтерату ра не предста- 
виалетъ намъ сочинении, прямо и исключительно по- 
священныхь истори всего Римскаго законодатель- 
ства или по крайней мБрь значительнъйшихь по сво- 


{')  Въпервый разь это еочинеше издаль Питу пъ 1575 г., посль того 
ОТО было часто издаваемо. Лучшее пздаше есть Биперово въ 
Берлинском» 15 оу, Атне). — ^) Выпорвый разь это собрице т 
ато Кузщцемь влибеть съ собствешиями сто консульнивями пе 
1577 г. Лучшее издаше есть Биперово въ Берлиискозгь фаз ср. 

Атие).— (5) шуйаНопез, Чщеза, сойех гер. ргае]. п поуеПле были 

часто издаваемы какь отдбльно, такь и въ совокупности, Въ ихъ 

бовокупности они составаиоть такь называемый ныне Согриз 

} УЦ. Пауттатольньйшия издание 1) Маституть Ва, 5 

п шфе Мобиийва ‘рег Реш. ЗелоуЙег 4 Сонкойеь 

Го1.—24. Наопвфноа 1599, Могииь. —Сиаеша 1585. Р: 

Изд. Бинерово 1812.—Мэд. ППрадера и Каосстуса новейшее, 

2) Дитеоть. 14. ре. щемши  чешы, Реганше р. Нов 

Сауп, 1476. —Пи. Гань, Вотае р. УНат Распег, 

1475.15. поии, Пошае р. синдеш 1170. Ва НИ" 

Чиа. Мотиый. 1599. Е гаи "Гацее Ш, Роген, 1553,— 

3) Кодекса. Е. рг. М. К. Модпицае р. Рейлий ЗсВоуе 

[ег 4е Сегиз\ейи, 1475. Ч Вошае ариа ‘5. 

Магсци, 1476.—14. Нааидмоа. Могйиь. 1530.— Ва, р. 

ЛАоь Сошлий Гас 1559. Раы — 4) Новелаь. Е4. рг. ус 

Зошз уШваше: Цотае р. Мане Расрег, 1476. ва, р». 

Стаесе сЁ 1аЁ. [аса сига Стеу. Изолоф. МогньЬ. 1531.— 

Стаесе сша поуе Ив Теопз Заушии е4с8 ХШ., ек 

тесепмоце Зсгитнег! (Сепечае) 1558. —5) Всё» Согриз ли 

< 5. Древшьйшее падане есть Венещанское 1476—1478. сит 

З1оза._Второе такое Непецииское 1481 — 1400 с. в1.-_Рен ав 

Атеа Ваийога Соя. Тлбй. 1583. (Ошусгя абв смшь Ш 

Чоааог 10; Чымрий согриз). с, 5. — гоп. СофойеаЕ сов- 

Тиз рама су (те 510550]. Тв. 1583.— Е учапа. Атвые1. 

1664. Уст „СеБацег с Эрапвепрего Соц. 1776—1797. Новьй. 


пил стереотвипыл „Лейпцигскя издашя Бекка и братьевъ 
Вригель. ` 
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ему объему частей его. Что касается истори источ- 
никовъ этого законодательства, Римеке законовъдцы 
частно сообщали объ нихъ нъкоторыл историческая 
СвЪАБшл въ самомъ началь своихь Руководствъь къ 
изученпо Римскихъ законовъ, частно писали о нБ- 
которыхь источиикахь права особыя сочиненшя, какъ 
то: 0 законахь 19-ти таблиць, о ]ех Таба с Рара 
Рорраез и т. д.; мы имъемъ даже въ ТОстинановыхь 
дигестахъ одну статью, сочиненя Помпоня, въ ко- 
торой сокращенно представлена вся истор!я источни- 
ковъ Римскаго законодательства, Что касается исто- 
рш самаго содержан!я, представляющагосл въ сихъ 
источникахъ, предметы, къ ней относящеся, были 
излагаемы Римскими законов дцами только случай- 
но, при изложен законовъ, дъьйствовавшихт ВЪ ИХЪ 
время, и притомъ почти только въ сочинешяхъ, пред- 
назиаченныхь для .первоначальнаго наставления. 


Въ среднихь въкахь ничего небыло сдълано для 
познашя истори Римскаго законодательства. За то 
весьма много было сдьлано въ этомь отношени тот- 
часъ по возстановлени наукъ на западв Европы. Въ 
пространств времени, протекшемъ частно до Куяшя, 
частио между имъ пи Томаземъ, вышли изърукъ мужей, 
каковы были: Эювака, Наоапасг, Ялисвет, Пане 
(Тиз), Вапсорпей, ТаигеШ, самъ Сцаз, РИВои (Петръ 
и Фравцъ), Гейтса и ТаБгоЁ, печатныя изданя, 
и при томъ изданя Р°5дкихъ, или бывшихь дотол5 
известными только въ искаженномъ видь, сочине- 
ни; тогда же были составаены словари и указа- 
тели различнымъ предмегамь «ридическимь, трудами 
мужей, каковы были: Апбизтиз, Раш Мапабиз, 
аще, Эвошиз, Вы 50, Решв ип Ттеутоп. За- 
коновёдцы и Филологи Усердио оказывали помощь 
другь другу. Подъ пменемъ Римскихь древно- 
стей (апдийацез Котапе) быль разсматриваемь уче- 
ными Европы весь быть Римлань, изельдываемы 
разаичныл ихъ установлен, Такимъ образомъ сюда 
входили и разыскашя о предметахъ, относящихсл 
прямо къ истори Римскаго закоподательства. Осо- 
бенно важных услуги дая уразумьны ея оказалъ 
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своими сочинениями Готофредъ Младший, Уже пъ 
16-мъ, а особенно въ 17-мъ ввкь явились сочине- 
ни, иИМЬвИИЯ своимъ предметомъ цБауто исторпо 
источников ъ Римскаго законодательства. Со времени 
Томазя стали преподавать ее въ Германскихь Унн- 
верситетахь одну или въ связи съ истор1ето Гер- 
манскаго законодательства, слъдетыемъ чего было 
появлене ВЪ большомъ количеств: учебныхъ КНИГЪ 
по этому предмету. Такм сочиненя издали напри- 
мвръ: Веуег, СВг. Сонё:. НоЙтапи, ВгипаиеЙ, Не!- 
песстз, Васв. Гейнекций еще прежде, чымь онъ из- 
далъ въ 1733 г. исторйо источииковь Римскаго и 
‘ерманскаго законодательства, старался вознаградить 
недостатокъ внутренней истор Римскаго законода- 
тельства не только своими институтами Римскаго 
права, въ которыхъ изложенте каждаго предмета. 
обыкновенно начинается исторею узаконешй объ 
немъ, но и своими Апбфицаез Котапе Ли5ргидет- 
пат Шизбгатиез, тдЪ въ порядкь 1Остишановыхь 
Институтъ съ большою подробиостно изложена была 
истор!я различныхь установлен Римскаго законо- 
дательства, о которыхъ говорится въ сихь Инсти- 
тутахъ. За сочинешемъ Тейнекщя: Апйдийиез Во- 
папа, сльдовало подобное, составленное въ 1757 г. 
„Сельховымъ, но изложенное въ порядк, имъ самимъ 
избранномъ. Такимъ образомъ виБшияя история Рим- 
скаго законодательства была преподаваема и изла- 
гаема по перюдамъ, впутреннля—въ порядкв Юсти- 
нтановыхь Институть наи въ порядекБ, какой из- 
бирали сами сочинители п преподаватели. Рейтемейеръ 
предложил всю исторно законодательства проходить 
по перюдамъ, и этой методЪ посльдовали Тахингеръ, 
а особенно Гуго, въ которомъ она нашла ревностна- 
го для себя защитиика, Друше, излагая внъшиюю 
историю законодательства и историю законовъ госу- 
дарственныхъ по перлодамъ, въ изложени истори 
гражданскихъ законовъ сАБдовали порядку Юсти- 
нгановыхь институть или своему собственному и 
каждый особенный предметь оканчивали сокращен- 
нымъ изложещшемь Римскихъ законовъ объ немъ, 
дьйствовавшихь во времена Юстишана, и даже дъй- 
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ствующихь понын$ въ Гермаши, Швепив изиа- 
таеть всю исторно Римскаго законодательства по 
пиану, имъь самимъ составаенному, не саъдул раз- 
двленио на перюды. Нельзя пе удивляться, какъ 
далеко было подвинуто впередъ познание истори 
Тизскаго законодательства, особенпо въ послфдня 
патьдеслть лБтъ. Главото ученпой дълтельности въ 
этомъ случав бымъ Гуго, Гёттиигенск!й Профес- 
соръ; важньйшими его сотрудниками ‘были Гау- 
больдъ и Савицьи, Свидътельства древиихъ о пред- 
метахъь Римскаго законодательства, были сличены 
между с0бо1ю и разсмотрьны съ величайшето точно- 
стно, сдБланьт обширныя и многочисленный изы- 
скашя дия устаповлешя текста юридическихь Рим- 
скихь сочинешй, сохранившихся до нашихь вре- 
мецъ; открыть и изданы ВЪ СВЪТЬ нвкоторыя юри- 
дичесмя сочинешя, не бывиия дотоль извьстными. 
Къ объясненно истори Римскаго ‘законодательства 
много способствовали изыскашя, относяцуяся во- 
обще къ Римской историг, предпринятыя въ это 
время, особенно Нибуромъ, и изсльдованя въ об- 
ласти Греческаго законодательства, во многихл, ча- 
стяхь сходнаго съ древнимъь Римскимъ (1), 


$ 2778. 


Такимъ образомь по отношенно къ исторш Рим- 
скаго законодательства ‘новая литтература предста- 
валеть намъ такое богатство сочиненй, какого не 
представляетсл иамъь дал исторйг другаго какого 
нибудь древняго закоподательства,. Мы ограничимся 
указашемъ важньйшихь. 


1. Сочинешл, имел своимь предметомь поли- 
тическую исторйо Рима. 


АПветеше УУеНвезоШсЬе уоп Сите, бтау. ип 
Авт. 4. ТЫе. ‘ши Аптегк. уоп Неупе. ерие. 


{'} СР. выше $ 709. 
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1767. 4. (доходить до Константина Великаго). ТЬ. 
5. В. 1. ши Аштегк. уоп Век, Гери. 1768. (со- 
держить въ себъ исторно Восточной импер!м). 


ЧА. Гетризоп Ызкогу оГ Ве ргобгезз апа фегтита- 
Цой оЁ Ше Котап Кери с. Тот. 1—5. Томаоп. 
1783. 4.. 


Е. С:бфов Взюгу оЁ Фе ЧесНие апа @И оЁ фе 
Вотап Етрие. Тош 1—6. Гоп4оп. 1776—8$3. 4. 
М ели с@йоп. Ус]. 1—6. Гопаоп, 1783. \о]. 71—13. 
ВазИ. 1788 — 1789. 8. 


С. В. Мои” гбиизете Сезс сме: Сначала 
вип двБ части. ВегНи. 1811—1810. 8. Потомъ пер- 
вая часть вышла совершенно переработанною вто- 
рымъ издашемь въ 1897 году, а въ 1898 —третьимъ. 
Второе изданше второй части, также въ совершенно 
новомь видь, вышло въ 1850 году. Уже по „смерти 
Нибура издана въ 1858 году третья часть его’ исто- 


ри, оканчивающался изложешемь первой пупиче- 
ской войны. 


2. Сочинешая, имюия своимь предметоме вить- 
шнюю исторйо Римскаго законодательства, 


Лутаг Ва ог Лиз сти Ши У. Мории. 


Лас. бородой тапиае пы. Содержить въ себъ 
между прочимъ краткуто ВНБШнНюЮЮ исторпо Римскаго 
законодательства. Лучиия издашия: Газа. Ваь. 1684. 
12. Сепеу. 1710. 19; рам, 1806. 8. - 


Се. белифатм 4е лиз Лиззргадепее Вотапе. Депа 


‚ Св. бош”. Нортапт Шчюна изв Котапу. Тот. Г. 
рз. 1718, 1734. Том. И. Гарз. 17596. 4. 


— 984 — 
/о. 5. ПВтипдней Бона Лиз Вотапо - Сегта- 
пт. Тепае 1797. 8. 


Чтй. Теттаузоп Швюше ава Ли\зргаденсе Воталс. 
Раз. 1750. 1. 


Виа. Е. Тевтап, безсмсще 4ез би. Вес. ба1и- 
зтеде! 1730. 8. Сёи, 1736. Рериз. 1780, 8. 


Ло. Со. Петесей Вона Лив су Вотан си 
Семштатс!. Наше. 1733. 8, Газа. Ваё 1740. сит поз 
У. 0. Ве ПЫа. 1748. сил поз едизЧет еЁ ФТ. М, 
УИЪегай, Агвешюь, 1751 сЕ 1765. 8. 


Ло. Чи. Вас ыыома Лазрги4ете  Вотавх. 
Г/рз. 1154. 8. Ба. Уна р. Лаб. Сога, бюсктапи 
рэ. 1806. . 


Срг. бош. Нацоа Мона ли Вотлаи! чаБиН 5 
зупорыс: зесип@ии ВасЬний сопспета $ Шазииа. 
Глрз. 1190. 4. Новое издаше въ исправленномъь видь 
сдълано въ Парижь Журданомь въ 1893 г, 


Шыойе Ча Чгой Вотат раг Вега байи- Рих, 
Рамз. 1891. 8. 


ЯРепсей5. Ао. Массон: рвюна дли Потап. 
Га. 2-4а. Узэзауе. 1395. 


5. Сочинешя, имплония своимз предметомь вну- 
трениюю исторйо Римскаго законодательства. 


То. СоШ, ПетессЕ аибЧинаний Вотапагит и8- 
реафепбат Шазгаюит зушазтиа, зесипфита ог тет 
оба отию Фезиит, Найс. 1719. 8. Сочинеше было 
издаваемо весьма часто. Лучшее новъйшес издаше 
есть Гаубольдово, ЕгапКа ат Мауп. 1899, 


То Непг. СЪ. Че босром е«етета апифинация 
пи8 Котан? риБНс! её рыуан. Сбы. 1757. 8. Новое 











= ‘980 — 


издане съ прибавленями сАЪлано подь заглавелмь; 
Нетена 3978 гота Ащешзиюапе!. Сб. 1778, 8. 


4. Сочинешия, импюиия своимъ предметому 
шною и внутреннюю исторйо Римскаго 
тельства: 


впть- 
законода- 


Чат Итс. Спиупав отайииа доз Ув ПН Ш, 
Первая киига вышиа въ СВЫТЬ въ Неаполь, ву 
17041 г., а потомъ въ Лейпцигь въ 1704 г. Все тво_ 
Рене вышло въ первый разъ въ Лейпциг въ 1708 г., 
потомъ въ Неаполь, 1713. 4. и т. д. 


Лой. Епе4. Пейстьер Епсусюрйе ива СезсШеме 
Чег Весще ш ПешесШапа. Сбшивеп. 1785. 8. 


аз уег ива Уегиуе Сарие! уоп Сон Се- 
ЗЫсме 4сг АБпаьше ип4 4ез Усг Из аез хбпизсреп 
ВесВз, ИБегзел ира ши АптеКипаеп уехзеВей уоп 


Пизо. Сбшие. 1789. 


биз. Пизо ТеБхБась Чег СезсЫсШМе 4сз Вбт. 
Весы Ыв аи иебиап. Въ первый разъ Вел. 1790. 8., 


потомь всегда въ новомь видь съ исправленями 
ны 1807. 1810. 1815. 1818. 1820. 1899. 1894. 1806. 
52, 


‚Ср. бош. Нацщо позИшйопита уг Вот, рай 
Изюг1со-Човтайсанит Ппеашета. Гери. 1814. 8. 
2-е изд. убой Сай Еа. Ошо, Герие. 1897. 


Ти». Ретпёсо Стип@:53 Чек Сезс се, АЦегйтег 
ира ТазНабопев 45 Вт. Весщь, НаПе. 1821—1894. 


Агес и УсЙерре ебпизеВе КесВь вез ип 
Цесива] сиайтаег ШИ сгзюг УоНыаи ее" ВйскасЬь 
аиЁ Сай, СбШивен. 1899, Ялуеце, иш аз Порреце 
уегтерме Аизе. 1896, 


Эт. ИР, 


Рттеть СозесЫс Че ВбпизсНеп 
Рыуашесв $ М3 


Завйицаи. Егясь Вапа, НефеШега. 1896, 
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Югисг Вапа (4еп Вбш. Ргосезз еп.) ав. 1899, 


Нетг. Воф. 510сКратй 'Тайеп 4ег Сезсысше Че 
Вбшт. Весы. Горе 1898. $1, 


Кпле евтЬисЬ Чек безсЫсме Чез гбиизсВеп Весьь, 
сз Стил 55. 2° Ави. 1835, Вегт, 8. 


5. Сочинешя объ отдьльныяь предметать и смь- 
шеннаго содержал. 


По отношению къ Римскому законодательству су- 
ществуеть множество сочиненй объ отдъльныхь его 
предметахъ. Нъкоторыя изъ нихъ будуть нами по- 
именованы въ своемъ мбсть. Многя пбмьщены въ 
собрашяхъ и повременныхь издашяхь, каковы: 


‚ 40. Се. Славой Шезаигив апйсанай. Вошапаг, ХИ. 
УоП. Тга]. а4 ВВеп. 1694—99. 401. 


«АБ. Непг. 4е баЙепдт поуиз Ъезаигив апбашц. 
Кош. Т. 1—3. Наб. Сош, 1716—19, 1. : 


Ест. ОШот5 Шезаигив Лиз Вот, Т. 1-4, лева. 
Вай, 1725—99. #1. Т. 1—8. 'Тга}, а ВВеп. 1133— 
35. 491. 

Ло. СЪ. Непессй Лизврти4епца Потапа её Аша. 
Т. 1—8. Гава. Ваь. 1738—41. 1. 


Сег. Мееттат поуцз Фезапгиз 08 ТУ Е сапо- 
шо Г. 1—7, Нав. Сот. 1751—58. 101. —бирр]етеп- 
ини поу! Фезаи Мееглашат е4. о. |. В. Бе Меег- 
ап, ТЫ. 1780, . 


Вап._ ЕеПепфето. }мергифепна апёиа. Т. 1—0. 
Вегп. 1760. 1761. 4. Посль того подъ новымъ на- 
звантемъ: РЬозорыа агв аабфи, ВгЁ. её рз. 1776. 4. 


Сиз4.` Ниво  стАйзиснез Маваг. Выходить съ 
1794 года. 
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Рейзсьгй Гаг возсысШНеНе Вес ззепьсВай, Бега- 


изведереп уоп Залиту, Екррот ира СозсЛеп. Вы- 
ходить съ 1815 года. 


ВБейузсВез Мизени Гах За ргидепа, Ро] 1, 
СезссЬе ива внес Ь15сВе РАИозорШе, Вогаизвеебей 
уоп_ Назве, ВоеКЬ, Мериг ипа Вгап 48. Вопи, съ 
1897 года.. 


ТЬбпи5 оц ЫБоёие Чи личзсовзиЦе, раг ипе гви- 
ип 4е5 таз иа, Че ргоеззешгв её ’ауосив. Рав. 
съ 1819 г. 


$ 779. 


Истор!я Римскаго народа представллеть намъ его 
въ трехь пер1одахь существованйя: 1) подъ правле- 
шемь царей, съ 754 по 509 г, доР. Х.; @) подъ пра- 
вленемъ республиканскимь, съ 509’ по 30 г. до 
Р. Х.; 5) подъ правленемъ императоровъ, ‘съ 50 г, 
прежде Р. Х. до 476-го посль Р. Х, для западной 
Римской Имперш, до 1455-го дая восточной, - 


$ 790. 


'Гремъ, означеннымъ нами, перодамь Римской 
Исторш, соотивтствують три особеийыл системы 
Римскаго законодательства, получивия болье или 
менве полное развите. 


Первал, древизйшая система имветъь въ основани 
своемъ религозный характеръ. Законныя постано- 
влешя въ ней строги какъ по своему содержанйо, 
такъ и по предписаннымьъ въ ней Формамъ, которыя 
при совершен извъстныхь ДЪйствИ необходимо 
должны быть соблюдены во всей ихь силь. Это есть 
система права патрищевъ, господствовавшая преиму- 
щественно въ первый перюдъ Римской исторш. Оть 
этой системы сохранились” до насъ только нъкоторые 
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отрывки, изъ которыхъ съ трудомъ 
составлено что нибудь цъльное. 


можеть быть 


Характеръ второй системы есть чисто гражданский - 
Законныл постановления въ ней строги по предписан- 
нымъ въ ней Формамъ, которыя для дъйствительно- 
сти предпринимаемаго дъйств?я должны быть соблиюо- 
даемы во всей буквальной ихЬ точности, но въ выс- 
зней степени свободны по своему содержанио, давая 
величайний просторъ произволу. Это есть система 
права плебейскаго, господствовавшая преимуще- 
ственно во второмъ перодь Римской истори, Суще- 
ственныя чертьт этой системы могутъ быгь опредь- 
ны съ довольною точностно, 


Характеръ третьей системы есть обобщеше всвхъ 
законодательств древняго зпра съ уничтоженемт, 
особеннаго ихъ характера. Особенности, который 
были свойственны Римскому законодательству, также 
уничтожились. Строгость законныхл Формъ изчезла 
и господство произвола, съ небольшими ограничен!я- 
ми, признано во всей его силь, Это есть система, 
получившая полное свое развит1е въ третьемь перюдь 
Римской исторш. Она извьстна не только въ суще- 
ственныхь ел чертахь, но и въ большей части по- 
дробностей. 


Описанныя нами системы Римскихъ законовъ гос- 
подствовали частио Въ одно и то же время, частно 
одна посль другой. Во время полнаго владычества 
первой мало по малу началась вторая; во время же 
процвьтавя этой системы зародилась третья. Но 
какь во время владычества второй и даже третьей 
системьт первая не была вытвснена совершенно из 
употреблении, такъ при появлени третьей‘ по- 
становлен1я второй удерживали отчасти свою силу. 
Отслода борьба началъь, представляющаяся намъ въ 
Риискомъ законодательствв, Вирочемь вс системы 
его по своему происхожденно образуютъ одно цълое. 
Ой развились одна изт другой: изъ первой вторая, 
изъ этой ‘третья, Вторал система есть въ основанги 
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своемъь первал, освобожденная отт 
ея религтознаго характера; 
третья система есть только 
отъ ея особеннаго характера. 


ея особенности, 
такимь же образомь 
вторал, отрьшившаяся 


1. Римское законодательство во времена 


Царей. 
$ 781. 


Римъ составилея изъ людей различнаго племени, 
Коренное населене его было Латинское. Но уже 
очень рано къ Латинскому племени присоединились 
Сабиняне. Часть населеншя Римскаго составляли также 

трусски. Въ извЪетяхъ, относлщихсл къ разсматри- 
ваемому нами пероду времени, изъ Римскихъь царей 
представаяются особенно замъчательными Ромулъ, 
Нума ПомпилЁй и Сервй Тула. Первый есть основа- 
тель Рима; къ нему возводится образован{е сослов1я 
патрищевъ и начало законовъ, касающихся этого 
сословия. Нума Помпилёй есть учредитель общаго 

имскаго Богослужёни, Наконецъ Сервй Туллий 
есть учредитель сослов{я плебелиъ; къ нему возво- 
длятся главивйция Узаконенм, касавицяся Этого со_ 
сословя. Безь вслкаго сомиън, принисанное этимь 
тремъ царямъ было посльдств!емь только долго- 
временнаго развия и образовалось мало по малу. 


‚6 782. 
Установлен{я, Учрежденныя въ первомъ перюдь 
Римской истори, у Римскихъ писателей  пред- 


стапляются въ видь законовъ, изданныхь царями. 
Но были ли сш законы изданьт царями совершенно 
самовластно, иди установлены сообразно ‘существо- 
вавшему въ это время правиенло въ Римъ, историки 
не опредъьляють . 


Том. ТГ. в 19 
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Собраше законовъ, изданныхь царями, было сду- 
дано во время одного изъ Тарквиневъ Папиремъ 
(Тиз Рарилапит). Но это собраше не дошло до нашихъ 
временшь (‘). 


1. Государственные законы. 


$ 785. 


Первоначально въ Римь было два сослов!я: патри- 
ци и клиенты ихъ. 


Патрицит были первоначальными гражданами Рима, 
Они дълились на три трибы: Цашиез, Тез, Тлисокез. 
Каждая триба двлилась на десять курй, каждая 
кур!я состояла изъ деслти декурй, Долгое время 
Ватиез пользовались преимущественными правами 
въ сравнеши съ другими двумл трибами; потомь съ 
этою трибою уравнены были въ своихь правах 
"1йез и только напосл5докъ съ объими грибами 
были сравнены Тласегев, Вообще патрицимъ при- 
надлежали исключительно права политически; они 
обладали также исключительно познашемьъ законовъ 
Божескихь и человвческихъ. 





Кленты были неё что иное, какъ кръпостные па- 
трищевъ, . находивицесл подъ защитою ихъ, какъ 
патроновъ. Это отношеше было насльдотвенное. 
Крьпостнымъ, которые не занимались ремеслами, 
или сами не пруобрьли уже собственности, господа 
давали во владьше изъ своихь имънй опредвленные 
участки пахатной земии, сохранля при томъ всегда 
право взлть къ себъ обратно данную во владьше 
землю. Господинь обязань былъ заботиться о сво- 
ихъ кмептахь, какъ отець о дътяхъ, помогать имъ 
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въ нужд, защищать ихъ въ СудЪ, наставаять ихъ 
въ законахъ. Напротивъ кленты обязаны были слу- 
жить чистосердечно своему патрону, заботиться о 
его чести, платить за него денежныя взыскания, но- 
могать ему, вмств съ его родными, исполиять об- 
щественныл повинности и отправаять почетныя 
должности, содъйствовать кт составленио приданаго 
для сго до"ерей, выкупать его или принадлежащихь 
къ его дому изъ пльна. Если клеить умиралъ безъ ` 
насльдниковъ, то патронъ насл’вдовалъ сему въ его 
имуществ. Патроиъ не только въ собственном 
дЪль могь наказывать легкимъ образом клента, 
но судилъ его, когда сосвдъь приносиль на него 
жалобу. Облзанности патрона къ клентамъь были 
свящелнве, чьиъ обязанности его къ своимъ род- 
нымь. Нарушившй ихъ почитался изминикомь, и 
былъ обрекаемъ на жертву подземиымъ богамъ, 
такъ, что вслкой могъ умертвить его ненаказанно, 


Къ сословно патрищевь и кл/ентовъ присоедини- 
лось со временемъ третье— плебейское. Сослове 
плебеянь заключало въ себъ первоначально всъхъ 
свободныхь поддаиньыхь Рима, которые, не поль- 
зуясь правами политическими, имъли одни права 
гражданская. Оно образовалось мало по малу подав 
сословя патрищевъ. Частно въ предвлахь житель- 
ства патрищевъ по доброй воль поселллись, движи- 
мыя разными побуждешими, Разныя лица свобод- 
наго происхожденя, не получая при этом правъ 
политическихь; частно патрици! принуждали пере- 
селяться къ себь жителей завоеванных мъетъ, не 
давая при томь переселенцамъ правъ политическихь, 
но и не отнимая у нихъ личной свободы; частйо на- 
конець сослове плебейское образовалось оть того, 
что вмасти Рима подпали различныя мъета и города, 
жители которыхъ при этомъ случа были лишены 
правъ политическихь, Первое свое устройство, по 
сказано Римскихъ историковъ, плебеяне получили 
отъ Сервя Тулам. Онць раздълиль ихь по мъсту 
ихь жительства на тридцать трибъ, изъ которыхъ 
четыре были тородскя, и двадцать шесть деревен- 


хо. 
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свя. Вь тоже времл они отчасти были уравнены 
по отношенио къ попинностлмъ общественнымъ съ 
патрищями и получили извБетныя права. поли 
тическя, для чего какъ они, такъ и патрицш были 
раздълены на центурм. Шесть центурй было се- 
ставлено изъ патришевъ, которые всё служили въ 
конницё, Двънадцать центур всадниковь было 
образовано изъ богатьйшихь и знатиьйшихь пле- 
бейскихь семействъ. За тьмъ всъ проч!я плебейскя 
семейства, по величин ихь имущества, размьщены 
были въ пати кляссахь, съ облзанностйо служить 
въ пвхоть. Каждый классъь состояль на половину 
изъ центурйй младшихъ лицъ (отъ 15-ти до 45-ти 
лъТЪ возраста включительно). и на половину изъ 
центурлй старшихъ лнцъ (оть 45-ти до 60-ти лътъ 
возраста включительно). Такииъ образомь первый 
классъ состоллъ изъ 80-ти, три сльдующие класса— 
каждый изъ 90-ти, пятый изъ 50-ти центурйй. Къ пер- 
вому классу была причислена одна центуры пло- 
тниковъ; къ плтому классу присоединены въ четырех 
центур!яхъ ассепя!, уеан, Висте, согп1стез. Въ 
сихъ илти дополнительных центуряхь не пола- 
галось различия между младшими и старшими 
лицами. Наконець къ одному изъ четырехь по- 
слъдиихъ классовь принадлежали еще двъ центу- 
р: одну составляли ргоеахй въ тьснъйшемь 
смыслв этого слова, другую сарше сепя. Лица 
каждаго класса должны были владьть имуще- 
ствомъ опредъленной величины, Имущество лиць 
перваго класса должно было стоить не менье 
100.000 ассовъ, втораго—не менъе 75.000, третьяго— 
не менбе 50.000, четвертаго—95.000, патаго—19.509. 
Ассепз должны были имБть въ своемъ имуществЪ 
по крайней мьръ 1000 ассовъ, уе!ан—1500`ассовъ, 
Кто не имфль и 1500 ассовъ, назывался вообще 
пролетарлемъ. Но въ собственномъ смыслЬ проле- 
тар!ями назывались тв, которые имБли менфе 1500.. 
однако же не менъе 515 ассовь. Не имъвие и 
375 ассовЪ, назывались сарНе сепия. Распредълене 
всвхъ Римлянь по цеитурямъ основывалось на 
общенародной переписи—сепзиз. 
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$ 784. 


Первоначальное правлеше въ Рам 


"в было монар- 
хическое ограниченное. 


Главою Рима быль царь, который, 
своего отсутстыя изъ Рима, 
мЪъстника въ РгаеЁестз 


на случай 
имъль дая себя на- 
игЫ, Царь предводитель- 
ствовалъ войскомъ. Онъ быль верховнымъ жрецомъ 
народа; впрочемъ ни авгуры, нн понтиФекс!:.1 ему 
не были подчинены, Онь только одииъ, когда на- 
ходился въ городь, могъ созывать сенать и народъ 
и дБвлать имъ предложения; по самое утверждеше 
законовъ, опредвлене вести войну ‘или заключить 
миръ принадлежало гражданамъ, хотя и нельзя 
назначить съ точностно предъловъ власти государя 
счастливаго въ своихь предпрятяхь или особенно 
уважаемаго, Въ каждый девятый день царь зани- 
мался судомъ; ослушниковъ онъ подвергалъ тБие- 
снымъ  наказаамъ и денежнымъ взысканямъ, 
Впрочемъь оть приговоровь сго граждане могли 
аппеллировать къ народному  собранно, Между 
тьмъ власть его надъ лицамл, не принадлежавшима 
къ сословно гражданъ, была неограничениа, Пр!- 
обрътенною добычею и завоеванною землею онъ 
распорлжалсл по своему усмотрьнйо, безь наруше- 
ни впрочемь правь гражданъ, Опнъ виадьль боль- 
шимь недвижимымь имъыемъ, воздьлыван{е кото- 
раго посредствомъ клентовъ доставалло ему богат- 
ство и преданную его дицу дружину, Наконець ему 
усвоены были извъстные виъшие знаки чести, Онъ 
быль избираемь кур!ями на всю жизнь, и при томъ 
такъ, что за первымъ избращемъ должно было слф- 
довать еще пторое подтвердительное, происходившее 
подъ предсъдательствомъ самого избраннаго лица, 
Окончательно избранному кури передавали отъ себи 
ЯФправо авспиц!, а съ ТЬМЪ вывств и вею виасть, 
соединенную съ‘звашемъ царскимъ. 


ыы 00 к 

Въ Римь быль сенать, первоначально изъ ста, 
потомь двухъ сотъ и накоцецъ трехъь соть челов къ, 
по сту оть каждой трибы патришевъ. Онъ дфлился 
на декурит (отдвменя изъ 10-ти человькъ). Число 


декурий сената. находилось въ соотвьтствит съ 
числомь кур, такъ что отъ каждой изъ тьхь 
декури!, на которыя  двлились курш, въ сенать 


было по одному человъку., Предметомъ сената было 
общее управлеше Римомъ въ зависимости оть царя 
и приготовление ДЪлЪ для разсуждешя объ нихъь въ 
народномъ собранш. (Сверхь того изъ сенаторовъ 
назначались интеррексы, которые отправляли дол- 
жность царскую, когда Римъ оставался безъ царя. 
Для сего отъ каждой декури сената, когда онъ со- 
стоялъ только еще изъ 10-ти декур!й, быль отдъляемъ 
один‘ сенаторъ. Такимъ образомъ составлялось собра- 
не изъ 10-ти человькъ. Каждый изъ сихъ 10-ти чело- 
въкъ отправляль должность царскую въ продолже- 
ни пати дней, такъ, что если въ течени плтиде- 
слти дней не быль избранъ новый царь, то очередь 
между ними начиналась снова, 


Наконець въ Римф было для Тьхь же самихь 
предметовъ, для какихъ у Грековъ, народное собра- 
н1е. Сначала оно составлялось изъ однихъ патрищевъ, 
Голоса подавались въ немъь по декуриямъ; сперва 
подавали голоса декурт' первой трибы, потомъ де- 
кури второй, и наконецъ декур!и третьей. По обра- 
зованиг Серыемъ Туллемъ трибъ плебейскихь, пле- 
беяне для дъаъ, непосредственнаго касавшихся ихь 
сословя, собирались одни въ своихь трибахъ. Но въ 
тоже время какъ патрицит, такъ и плебеяне, съ раз- 
дълевнемъ тьхь и другихъ на центури, получили 
возможность составлять обшйя собрашя. Въ сихъ 
общихь собран яхъ, гдЪ голоса были подаваемы по 
центур!ямъ, начиная съ высших, перевъсъ нахо- 
дился совершенно на сторон богатыхь, такъ какъ 
48 центурйй всадниковъ въ соединен съ 80-ю центу- 
рами перваго класса, если вс эти центурт был 
между собою согласньг, составляли уже тотчась боль“ 
шинство противъ остальныхь 97 центур!й. Вредъ, 
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который оть такого перевзса богатых 
истекать для патрищевъ, уничтожался твмЪ, что 
для дъиствительности опредзленя, сдъазинаго со- 
брашемъ центур!й, требовалось не только утвержде- 
ше со стороны царя и сената, какъ и для дъйстви- 
тельности опредъленя кур, но также утверждеше 
со стороньт сихъ послфднихъ. Собрашя по курммт, 
и центурамъ открывались не прежде, какъ по 


вопрошен!и воли боговь и получен благопр!т- 
ныхь знамени. 


могъ про > 


$ 785. 


Военное устройство Рима находилось въ связи съ 
раздвлешемь гражданъ на трибы и центури. По- 
стояннаго войска Римъ не имвлъ; но всв способные 
граждане въ случав призыва должны были итти на 
войну. Войско у Римаянь было конное и иъшее, 
Конница по числу трехъ трибъ патрищевъ состолла 
сначала изъ трехь центурй; 'Тарквицёй Прискъ при- 


„бавииъ къ нимъ еще три центурш; наконецъ Серый 


Туллий образоваль двфнадцать центурй изъ плебеянъ. 
Центурйг дълились на турмы, турмы на декурии. 
Начальникомь конницы быль иво с@егат. При- 
надлежавиие къ центуримь пяти плебейскихь клас- 
‘совъ по устройству Сервёя Тулия служили въ пф- 
хоть, и при том, одни въ качествь тяжеловоору- 
женныхъ, друге въ качествь легковооруженныхъ. 
Служивиие въ конниць по учрежденио Серв!я Тул- 
ия ‘получали оть народа опредълениое количество 
денегь единовременно на’покупку лошади, и еже- 
годно на ей содержаше. 


$ 786. 


Расходы” государства ие были значительны. Кь 
покрытйо ихъ служили: 1) доходы оть земель обще- 
ственныхъ; 2) подать съ имущества, вошедшаго въ 
цензъ; 5) подать поголовная съ твхъ, которые, не 
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бывъ обязаны ‘нести воинскую службу, пользовались 
покровительствомь Рима; 4) добыча въ случаь сча- 
стливой войны. 


2. Граждаисве законы. 
$ 787. 


Гражданеке законы, изложенные въ 19-ти табли- 
цахъ патрицими и для общаго употребленя какъ 
ихъ самихъ, такъ и плебелиъ, безь всякаго сомньшя 
имли своимъ основашемъ установлен1я, уже прежде 
существовавиия въ сослови патрищевъ, Но, безъ со- 
мнъшя также, не всъ установления Этого -сословгя 
вошли въ законодательство 19-ти таблицъ: одни по- 
тому, что находились въ связи съ преимуществами, 
отъ которыхъ патрищи тогда еще не думали отка- 
зываться; друйя потому, что несовмвстны были 
съ требовашями плебеянъ. Слъдующи установлен 
можно почесть  достовърно существовавшими въ 
сословш патрищевъ: 


1. Всь семейства пат ицтевъ принадлежали къ 
извъетнымь родамъ (2е03), такъ, что каждый родь 
заключалъ въ себъ нъсколько семей. 


9. Для вступленя въ бракъ патрищевъ суще- 
ствовалуъь особенный священный обрядъ— сопйлтеайо, 
состоявший въ томъ, что лица, соединавнияся между 
собою бракомъ, приносили. жертву изъ хлъба (рашз 
Шиггеи) ивли его выъсть въ присутствш 10-ти свидф- 
телей. Въ сльдстве совершения такого обряда жена 
поступала подъ власть свеего мужа и дълалась ему 
виБсто дочери. Бракъ, заключенный такимъ обра- 
зомъ, могъ быть расторгнуть только по особеннымъ 
причинамь и притомъ не иначе, какъ совершешемъ 
другаго противоположнаго первому обряда—@#йаг- 
гелдцо . 
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5. Въ саздетве закона, приписываемаго еще Ро- 
мулу, отецьъ имъль неограниченную власть надь 
‹воими дътьми, рожденными въ брак. Усьзновле- 
не лицъ, не находившихся подъ отеческою властно 
другаго. лица, было извъетно, Но оно могло быть 
сдълано не иначе,`какъ съ утверждешя кури, 


4. Между господиномъ и клентами его, какъ мы 
уже объяснили прежде, существовало въ сослов1и 
натришевъ отношеше, скръпленное самыми священ- 
ными узами. 

5. Въ Рим было обыкновеше, по которому какъ 
государство частнымъ лицамъ, такъ и частныя лица 
другъ другу давали срои земли во владън{е (роззезз!о) 
для пользования, за извфстную плату, или безъ оной, 
но съ обязанностйо возвратить землю тому, кто даль 
се, по первому его требованно. 


6. Договоры были заключаемы съ священными 
обрядами, при особенныхь алтаряхь. Не исполни- 
вние договора, обязаны были по объту десятую 
часть цъны его заплатить въ пользу боговъ вмъ- 
сто пени. 


Т. Насльдство открывалось по закону и по завъща- 
ино, которое впрочем само представляло собою 
только законъ на частный случай, такъ какъ оно 
составаялось въ собраши куй и съ ихь утвер- 
ждешя, 


3. Законы о предметаль релизи. 
$ 788. 


У Римлянъ различались священнодействя обще- 
ственныя и священнодьйствя частныя, Священно-_ 
дДЪЙСТЫл общественныя были совершаемы отъ имени 
и на счетъ общества; священнодьйств!я частныя со- 
вершались оть имени и на счеть частныхь дицъ, 
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Священнодьйствуя общественныя усволютсл три- 
бамъ и курямъ; ввролтпо, ихь имъли также и де- 
курш. Изъ священнодьйств#й общественныхь устано- 
влен!с однихъ приписывается Ромулу. установлеше 
другихь Нумь Помпилно. Священнодьйствия перваго 
Рода находлтел въ связи съ раздълешемь патрищевъ 
на трибы, кури и декур!; сващеннодьйствя вто- 
раго рода, не находясь въ связи съ симъ раздвае- 
вемь патришевь, были учреждены для воъхъь ихъ 
въ совокупности, или для цълаго Римскаго народа, 
изъ пихъ составлявшагося. Въ свлзи сь раздьле- 
нЕемъ патришевъ по трибамъ паходилось число и 
учреждене авгуровъ (5, или 6, или 9) и веста- 
локъ (6). Для всего вообще народа были учреждены 
четыре жреческя сословия: понтифексы, Фламины, 
какъь жрецы трехъ особенпыхь божествъ: юпитера, 
марса и квирина; далье Фещалы и наконецъ жревы 
салическе. Для содержаня жрецовъ и дия. покры- 
ия издержекъ по отправлению общественнаго бого- 
служеня были приписаны къ храмамъ въ опредь- 
ленномъ количеств земли, которыя признавались 
священными, . 


Что касается священнодьйствай частныхъ, съ одной 
стороны каждый родъ И семья имъли слоихь осо- 
бенныхь боговъ, которымъ они приносили жертвы; 
съ другой известные „роды и семьи имвли $ право 
давать изъ среды своей жрецовъ на служеше из- 
въстнымъ богамъ. 


4. Уголовные законы. 
$ 789... 


Право судить преступпиковь принадлежало ие 
только царямъ, но при извъетныхъ преступлентяхь 
также понтифексамъ и отцамь семействь. Понти- 
Фексы, естественно, имъли право суда только въ 
случа преступленйй противъ религи. Но, по при- 
чинв преобладавшаго въ этомъ пер1одь религ1ознаго 
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характера, къ преступленяить противъ редиги было 
относимо много такихь преступлений, которыл по 
нашимъ поняямъ сюда собственно не относятсл, 
Власть отца семейства надъ своими подчиненными 
была неограниченна, такъ, что онъ имвль право 
казнить смертно даже свободныхъ чяеновь своего 
семейства, впрочемь только по рьшенйо домашиняго 
совьта, который составаялся изъ родетвеиниковъ и 
своиственниковтъ. 


5. Витигая отношешя. 


790. 


«> 


Римъ для внфшнихь свонхъ отношен имбдь 
особеннов. жреческое сослов1е—ещаловь. Они раз- 
сматривали справедливость жалобъ Римланъ противъ 
другихъ народовъ и наобороть; требовали удовде- 
твореня  отъ иностранцевъ за обиды, нанесенныя 
Риму, и въ случаь неудовлетворешя симъ требова- 
н1ямъ объявляли войну; вели переговорьт о мирв и 
заключали его при торжественныхь обрядахъ. Со- 
вокупность законовъ, сюда относлщихся, называется 
Лаз {есше. 


11. Римское Законодательство во время 
республики (*). : 


$ 29. 


Плебелне по изгнаши царей, которые были ихь 
защитниками противъ патрищевъ, стали преданы 
совершенно на жертву своевластно сихъ посльднихъ. 


(')  Приизможеши Римскаго законодательства премень ‘республики 
мы обыкновенно ие двласмъ хронолотическихь указаний, такт 
какт хронозомя ег по болыней части не имъеть достовзрно- 
сти. Впрочемь мы отсылаемь нашихь читателей къ сочине- 
шямь Гаубольда, Штеккгардта и Каенце, поименованнымт 
нами выше на стран.. 285 и 286. 
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Отсюда съ самаго начала пергода представляется ужа- 
снзйшал борьба между патрищями и плебеянами. Она 
была ведена первыми съ величайщею несправедииво- 
сто, послъдними — съ величайшею я умъренностно. 
Наконецъ мало по малу плебелне пр!обръли одно за 
другимъ всв важнъйция права, которыхъ они до- 
могались, какъ политическим, такъ и гражданск!я, 
и къ концу У въка оть основаня Рима борьба со- 
словй прекратилась. Между тьмъ Рималнами была 
завоевана уже вся Итамя. По возетановлещи такимъ 
образомъ соглабя между сословями, по обезпечени 
и укрзплени себя со стороны ближайших своихь 
сосъдей, Римь могъ обратить всЪ свои, силы на 
порабощен!е себъ другихъ отдаленнзйшихь народовъ. 
И такъ теперь сльдуеть вторая эпоха, эпоха заво- 
еванй. Въ течени этой эпохи для права было сдъ- 
лано весьма немного. Но непрерывныя побёды 
испортили характеръ Римлянъ. Въ пихь развилась 
страсть къ преобладанио и непомьрная любостяжа- 
тельность; мвсто прежней умъренности заступили 
роскошь и расточительность. Посль сего Фамили, 
прюбръвиия себь знаменитость по тьмъ должно- 
стямь, въ которыхъ находились принадлежавшя къ 


нимъ лица, Фамил, сильныя по своимъ связамъ и` 


богатству, обратились къ угиьтенно простаго народа, 
незнатныхъ. Отсюда возникла новая борьба: борьба 
между знатными Фамиами и простолюдинами, ме- 
жду орытаюе ин рорчагез. Главою первыхь было 
сослоше сенаторское (ог4о зепаког!и), главою вто- 
рыхъ— сослов!е всадниковъ (ог4о  ефиези“в). Эта 
борьба была жестока и кровава и кончилась уни- 
чтожешемъ республиканскаго правленя въ Рим. 


$ 792. 


Формы, въ которыхъ раскрывалось законодатель- 


ство у Римаянъ въ продолжеши втораго перода, | 


были слфдующия: законы ([еоез), опредъленя се- 
ната (ЗепавзсопзиНа), распоряжеша  сановниковъ 
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(Ес тараханиг), учен1е закоповтдцевъ (Аислог- 
‘аз ргидепнил). 


$ 795. 


Тебе. Закономъ въ собственномь снысль у Рим- 
ялнъ называлось постановлене пароднаго собран, 
Сначала законодательная власть принадлежала ку- 
риямъ, потомъ она перешла къ центурямъ и нако- 
нецъ съ 468 года (отъ осн. Рима) присвоена была 
также трибамъ плебейскимъ. Смотря по эпохамъ 
содержане законовь было различно. — Въ эпоху 
борьбы между патрищами и плебеянами предме- 
томъ законовъ было уравнеше сословй въ правахъ 
между собою. Всеобъемлющимъ закономъь въ этомъ 
случаь быль законъ 19-ти таблицъ. Предварительно 
для узнангя законовъ другихъ народовъ отправлено 
было въ 500 г. посольство къ Грекамъ. По воз- 
вращеши посланныхъ, въ теченш 505 и 504 годовъ 
было сочинено Децемвирами 19 таблицъ законовъ, 
которые были ‘утверждены и приняты Римскимъ 
народомъ въ 505 г. До самаго паденя Рима законы 
см служили основою его законодательства. Со вре- 
менемъ многое было въ нихъ изменено; но въ ихъь 
совокупности они прямо никогда не были уничто- 
жены. До насъ они дошли только отрывками, на 
основаши которыхъ различные ученые мужи поку- 
шаинсь возстановить их въ первоначальномъ ихъ 
вид ('). Друге, отдъльно выходивиие, законы 
способствовали къ уравнению патрищевъ и плебеянъ 
въ нъкоторыхъ особенныхь отношеняхъ и по частямь. 
'Такъ, что касается правъ политическихъ, плебея- 
намъ дано было право аппеляпровать оть решен 
консуловь къ народному собранно, право быть из- 
бираемыми въ консулы и въ друмя важнъйшия 
званя, въ понтихексы, въ авгуры; плебейсюя со- 


(')  Обзорь и оцвика сдъланныхь пъ семь род Е прех 
ставаяется въ сочинени: ДФёбел ОерегясЬ’ Чег ЫзКегщет 
Уегзисве гиг Кинк цва НегмеПиок @4ез Техкз Чег 7луб1Е- 
ЧаЁа1 -Етавшене. Три. .1834. 
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брашя трибъ, принавшихь въ свои ряды и патри- 
щевъ съ ихь клентами, по стношенпо къ. законо- 
дательной власти были уравнены съ собрашями 
кур н центурй; быль изданъ законъ, чтобы сенать 
иИЗЪлвВАЯ ль свое согласте на утверждеше постановле- 
ши, дЪлаемыхъ центурями или плеоейскими триоса- 
ми, прежде подачи ими голосовь и на всякон слу- 
чай, какое бы ни вышло решеше собраня, Что 
касается правъ гражданскихъ, плебелнамъ дано 
право вступать въ законный бракъ съ патришами, 
и владьть общественными землями; въ пользу пле- 
беянъь также права заимодавцевъ противъ своихъ 
должников были смягченьт и опредвлено количе- 
ство процентовъ, боле котораго неможно было 
брать, отдавая въ заемъ деньги.—Эпоха, наступи- 
вшая за возстановленемъ мира между патрицями и 
плебеянами, представляеть намъ иБкоторые закопы 
противъ роскоши и различные законы о гпредметахъ 
частнаго права.—Третья эпоха представляеть намъ 
законы, находянеся въ связи съ борьбою парты 
оптиматовт, и простолюдиновъ. Законодательство въ 
это время безпрерывно колебалось. Новые законы 
какъ скоро установлялись, такъ скоро и отмБиялись, 
смотря по тому, какая партия одерживала верхъ. 
Предметомъ законовь особенно были: опредъленте 
наказан! за разныя преступлешя и порядокъ уго- 
ловнаго судопроизводства, раздвль общественныхь 
земель, безденежная раздача хлъба, премъ союз- 
никовъ в число гражданъ, образъ подачи голосову, 


$ 794. 


Зепашесопзийа. (Сенать у Римлянъ имълъ право 
издавать обпия постановленя. Это право предо- 
ставлено сму въ то же время, когда была при- 
знана и законодательная власть плеоеискихъ триоъ, 
ц было тьмъ безвредизе для прочаго народа, что 
въ сенатв присутствовали всъ важиьйшис сановники 
и опредълешя его могли съ самаго начала, быть 
остановлены въ ихъ дъйствш несогласемъ на нихт 
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трибуповь плебейскихъ. Въ настолщемь перюдв 
времели общя постановлен{я сената ограничивались 


преимущественно предметами полицейскими и вообще 
не были многочисленны, 


$ 755. 


Ефеа шазшайция. Въ Риму сановники, обобенно 
высш, имфли право дьлать обиия распоряженя по 
предметамъ, входившимъ въ кругъ вЪдомства ка- 
ждаго изъ нНиИхЪ,. Почему, вступая въ свою должность, 
сановникъ у Римлянъ обыкновенно дЪлалъ объ- 
явлен:е о тхъ правилахъ., которыми онъ хотБлъ 
руководетвоваться въ ея отправлен!и. Въ этомъ слу- 
чав онъ ИмБлЪ право или удержать распоряжентя 
своего предшественника, или отмБнить ихЪ, за- 
мБНИТЬ ИХЪ другими, дополнить, исправить. Но 
безъ важных причинъ никто не отмБнялъ распоря- 
жешй своихъ предшественниковъ, особенно когда 
си распоряже были въ силь довольно долгое 
время. Вообще сановникъ, объявляя ть или друг!я 
начала за правило будущихь своихъ дъйствй, не 
поступалъ въ семъ случав совершенно по своему 
произволу: онъ руководствовался духомъ всего за- 
конодательства, обычаемъ, оощимъ мнъвемь парод- 
нымъь и мнБшемъ законовъдцевъ; иначе онъ, если 
не при самомъ уже обнародоваши общаго распоряже- 
и, то по крайцей мБрз тогда, когда сталь бы при- 
матать это распоряжене къ частным случаямъ, все- 
тда могъ быть остановлен другими сановниками, 
равными ему или высшими, или по крайней мБрь 
илебейскими трибунами. Особенно важны въ тече- 
иш времени сдълались эдиткы городскаго претора 
и претора иностранцевъь и также Эдикты высшихь 
провинщгальныхь саповниковъ, 





$ 796. 


АисюгИаз ргифепит. Знаше законовь въ Рим 
было очень уважаемо, Давать приходившимь за 


— 504 — 
совътомъ наставлеше въ томъ, какъ должно совер- 
шить то или другое гражданское дъйстве, чтобъ 
оно им5ло всю законную силу, разр шать словесно 
и письменно вопросы о различныхъ предметахъ 
права, предлагаемые людьми не знающими законовъ, 
или не полагающимися на собственное суждеше,— 
составляло одно изъ важифйшихь занят Римскаго 
законовъдца. Но законовъдцы Римске писали также 
сочинешя о разныхъ предметахь законодательства. 
Они занимались изложешемъ на письмё обрядовъ 
судопроизводства; они составляли толкованя на 
законъ 19-ти таблиць, и въ началь 8-го въка обра- 
тились также къ истолкованйо преторскаго эдикта. 
Мньне объ извъстномъ предметв, въ томь или 
другомъ видв выраженное законовъдцемъ, пользо- 
валось, естественно, тёмъ. большимъ уваженемъ, 


чъмъ болъе уважаемо было лице, его высказавшее, ' 


чвмъ большее число законовфдцевъ держались того 
же мньшя. Особенную важность миънйо законовъд- 
цевъ въ Римь давало то обстоятельство, что они 
въ своихъ суждешяхъ строго слъдовали буквв пи- 
саннаго закона, истолковывая только ее, разъясная, 
прилагал къ данным случаямъ. Они не составляли 
особаго сословия, Впрочемъ первоначально знане 
законовь было доступно для однихъ патрищевъ. 
Даже и посль того, какъ Римъ получиль множе- 
ство писанныхь, законовъ, ключь къ приложенно 
ихъ находился въ рукахь патрищевъ, которые одни 
знали и ть Формульт, которыл надобно было при 
семъ употреблять, и дни, въ которые можио было 
предпринимать то или другое законное дьйствте. 

то измЪнилось, когда вольноотпущенный Апшя 
Клавдя Флай въ половин 5-го ввка обнародо- 
валъ свьдьшя, какими обладали патрици въ семь 
отношении. Въ началь 6-го въка 'Тиберй Корунканй, 
который первый быль верховнымъ понтихексомъ изъ 
плебелнъ, первый также училъ публично законов дф- 
нйо. Впрочемь въ настоящее время это учеше со- 
столло только въ и руководствь къ 
отправленйо дЪлъ. елавший узнать законы, при- 
соединяяся къ какому нибудь извъстному законо- 
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ВЪАЦу, слушалъь его, когда онъ даваль отвъты 
обращавшимся къ нему съ вопросами о предметахъ 
права, трудился подъего руководствомъ въ обработыва- 
нти разныхъ дълъ и такимъ образомъ прюбрьталь по- 
знанте въ зажонахъ, ‘какое нужно было для практики. 


$ 797. 


Ве предложенный нами Формы, въ которыхь 
раскрывалось Римское законодательство, за исключе- 
нтемъ Эдиктовъ, служили ближайшим образомъ къ 
развитно второй системы Римскаго законодательства. ' 
Эдикты преторовъ и провинщальныхъ сановников 
образуютъ переходъ къ третьей системь, Римъ, всту- 
пивъ вЪ сообщене съ образованными народами древ-. 
няго мгра, скоро почувствовал нужду въ правилахъ 
законодательства, по которымъ бы могли совершать 
разныя дЪла гражданской жизни какъ Римляне съ 
иностранцами, такъ и иностранцы между соболо. Так;я 
правила, представляли въ своихъ эдиктахь прегоры 
и высшие провинщальные сановники, 


$ 798. 


Легко можно понять, что при множествь Формъ, 
въ которыхъ раскрывалось законодательство въ Римх, 
при множествь  разнородныхь постановленй объ 
одномъ и томъ же предметв, приложене законовъ 
становилось очень затруднительнымъ. Помпей и Юл 

езарь предполагали устранить это неудобство соста- 
ваешемь собрал пли свода законовъ. Впрочемь ни 
который изъ нихъ не исполниль своего предположешя. 


1. Государственные законы. 
а.) Право гражданства и раздуление гражданв. 


$ 799, 


Тражданство Римское въ полномь его видъ заклю- 


чало въ себб какъ права общественныя, такь и права 
Тож. ШТ. 20 
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частныя. Опо прюбрьталось рожденемъ оть гра- 
жданина въ законномъ брак% или отъ гражданки ви 
брака; полученемъ свободьт, если кто нибудь былъ 
рабомъ Римлянина; принятемь въ число гражданъ. 
Оно терялось съ потерею свободы; сверхъ того— за 
нъкоторыя преступлешя и въ случаь вступлешя 
чица въ число гражданъ другаго ‘мфета. 


Граждане Римек!е дЪАились, какъ и прежде, на 
патрищевь и плебеянъ, Но мало по малу оба сословя 
большею частно быаи уравнены въ своихъ правахъ. 
Раздълеше одного сословя на курит, а другаго 
на трибы потеряло прежнюю свою важность. Въ 
курш были приняты плебелне, а въ трибы —патри- 
ции съ ихъ катентами, что по всей в'Броятности было 
ближайшим послъдетнемъ издан я законовъ 19-ти 
таблицъ. Но какь въ кур!яхъь могли ‘предсвдатель- 
ствовать только сановники. изъ патрищевъь, такъ цле- 
бейскя трибы до самаго конца республики удержива- 
ди свой плебейскуй характеръ въ томъ отношен!и, что 
въ нихь могь предсъдательствовать только сановцикъ 
изъ плебелнъ. Число трибъ увеличено. до 55-ти.. 


Устройство центурй подвергалось разнымъ пере- 
мънамъ. Со временемъ оно поставлено было въ из- 
въетную связь съ устройствомъ трибъ, хотя и нельзя 
опредълить съ точностио, въ чемъ состолла эта связь. 
Окладъ, который былъ присвоенъ каждому классу, 
измфниился. Сверх», того опредълены были особен- 
ные оклады для сенаторовъ и всадниковъ, которые 
такимъ образомъ составили два особыя выспия со- 
словя Римскаго народа (ог4а зепаюгиа5 и ого ефае- 
815) въ протиположность прочимъ . простымъ гра- 
жданамъ (ог4о РИеЪейаз), и пргобрьли различныя предъ 
ними преимущества, 


6.) Государственная власть. 


$ 800. 


Государственная власть въ Римъ, по уничтожен 











= в 
парскаго образа правяеня, была Въ рукахь сената, 
пароднаго собран!я, разныхъ сановниковъ и судей. 


$ 301. 


Въ сенать засъдали какъ собственные сенаторы, 
такъ и сановники. Первые были избираемы сначала 
консулами, потомь ценсорами изъ бывшихъ санов- 
никовъ, или изъ семействъ знаменитыхь по дол- 
жностямъ, как!я занимали принадлежави!я къ ним 
лица. Сверхъ того надобно было владъть имуще- 
ствомь опредвленной цбньт и имьть це менъе 95-ти и 
не болье 60-ти льтъ оть роду. Сенаторы могли приво- 
Зить съ ©0600 въ сенать взрослыхь сыновей, что 
впрочемъ въ посльдетв и времени было отмънено, 
Сначала сенаторами могли быть одни патрици. Се- 
наторы изь плебелну встречаются въ первый разъ 
только въ 4-мъ въкв рисутствовать въ сенатф по 
самому своему званио имвай право всё высние са- 
вовиики, сверхъ того трибуны, эдили и наконець 
квесторы. Это право лица сш сохранлии и по окончант 
срока ихъ должности до новаго избрашя сенаторовъ. 
Старший изъ бывшихь ценсоровл, занималь въ се- 
натв первое мвсто и назывался рийсерз зепашз. 








Предметомъ дъйств!я сената были: изданше общихь 
постановлен1й (съ 468 г.); управлене дълами обще- 
ственными, какъ то: Финаисовыми, полицейскими, 
виЪшиими; утверждеше опредълентй народнаго со- 
брашя. Въ важныхъ случаяхъ сенатъ могь предпри- 
нимать чрезвычайныя мъры, опредълля избрать 


диктатора или уполномочивая консуловь АБЙйСТвовать 
съ особецною властно, 


Мьстомъ собран сената были особенные, для 
того назначенные, храмы. Онъ собирался обыкно- 
венно въ начал и срединь каждаго мъсяца. Сверхъ 
того время его собранйй зависъло отъ назначен я санов- 
НОковЪ, НиБВшШихь право его созывать, Но онъ не 
могт быть созванъ въ дни праздничные. несчастные 


зо. 
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и также въ т дни, когда было назначено народное 
собраше. Генварь и Февраль въ особенности были 
опредъленьх на разсмотрьше дълъ провинций. Засъ- 
дане могло начаться только по восхождении солнца 
и продолжаться только до его захожден!я. 


Право собирать сенать имфли всв выспИе санов- 
ники, а въ посльднее время республики и плебей- 
ске трибуны. Посль того, какъ однимъ изъ сихъ 


лицъ было сдвлано предложене, начинались разсу-‘ 


жденя. Говорить при этомъ случаф могли какъ 
дъйствительные сенаторы, такъ и сановники, кото- 
рые отправляли еще свою должность. По окончания 
разсужденйй были подаваемы голоса или словами, 
или поднямемъ рукъ, или твмъ, что присутствова- 
вш!е расходились въ разныя стороны. Въ случаь 
разногласм дьло ръшалось по большинству голосовъ, 


ом 902, 


‘Народное собраше въ началь этого перола суще- 
ствовало въ трехъ видахъ. Оно было или собраше 
курй, или собраше центурй, или собраше плебей- 
скихъ трибъ. Въ5-мь въкв (оть основавя Рима) 
дъйствительныя собрашя курйй замвнепы собранемъ 
50-ти ликторовъ, которые и решали дьла, остава- 
вицяся еще въ въдьнш кури. Сверхъ того собра- 
не кур, по принятие въ нихь плебеянъ, равно 
какъ и собраше плебейскихь трибъ, по принятия 
въ нихь патрищевь съ клентами, изъ собрашй 
одного сословя сдълались собрашами всего Рим- 
скаго парода.- . 


Предметы народнаго собрашя были: 1) утвер- 
ждеше законовь и общихь правительственныхь 
мъръ, каковы особенно начате войны и заключе- 
не мира. Сначала ото право принадлежало однимъ 
курммъ, потомъ оно перешло на центури и трибы, 
такъ что у курШ осталось только право утвер- 
ждать нъкоторыя дьйствя изъ частной жизни. гра- 





М 
| 
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жданъ, имфвшия прежде политическое 
2) Выборы. Кур!ямъ сначала принадае. 
избирать высшихъ сановников и воБхь жрецовъ 
и передавать избраннымь въ выспия достоинства 
авспицаи. Онв удержали за собою только право 
избирать жрецовъ, которые назначайись изъ патри- 
цлевъ, и передавать избранаммъ въ высил до- 
стопиства авспиции. Право избирать высших са- 
новниковь и прочихь жрецовь перешло къ центу- 
римъ, Трибы избирали сановников нижшаго рода. 
5) Примры суда, который бы произведенъ быль 
въ курахъ, неизвестны, Цевтури судили въ двухъ 
случаяхь; во первыхъь, когда кто нибудь отъ суда 
сановиика аппеляироваль къ суду народа; во вторыхъ, 
когда сенать поручаль кому нибудь изъ санов- 
никовъ производство сльдствя п суда по извъст- 
ному преступленио. ‘Трибы имъли прабо’ суда 
только въ случав преступлений, которыя были 
кдъланы патрищями непосредственно противъ со- 


словя плебейскаго. 


значение. 
жало право 


„Ани собран й опредвлялиеь особенньниь: назначе- 
нтемъ со стороны сановниковъ; предсвдательствова- 
вшихЪ въ собрашихь. Но во. мног{е дни, какъ то; 
ини праздничные и несчастные, 
исходить никакого собран я. Сверхь того собраше 
могло происходить только отъ восхождена до за- 
хождения соанца, но’ не ночью, 


не могло про- 


Мъсто собраний для кур было сотИлии, дал 
трибъь Югиш, дая центур!й' сатриз МагНиз: 


Порпдокъ. производетва двлъ въ народныхъ со- 
брашихь, по различйо самыхъ собрашй, быль раз- 
чиченъ. Вь курмхь  предсбдательствовали только 
нижипе саповники изъ патрищевь. Въ центурахь 
предсъдательствовали вообще высиие сановники. Въ 
трибахъ предеъдательствовали трибуны плебейскте; но 
при выборахь могли предсъдательствовать и друге 
сановники. Предсьдательствовавий открывалъ и 
по своему произволу закрываль собраше, Первымъ 
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дъйствемъ по открыт и собрашя бымо вопрошене 
воли боговь. Если знамешя были неблагопруятны; 
то собраше тотчась было закрываемо. Вирочемь 
такимъ образомь были открываемы только собра- 
я кур ип центурй,. но’ ие трибъ. Говорить въ 
собраши могли только сановники и 1%, которые на- 
рочно были ими къ тому вызваны. Если предметомъ 
собрашя было разсмотруыше предложеннаго закона, 
то требовалось, чтобъ предложене было выставлено 
публично по крайней мьрь за семьнадцать дней до 
дня собрашя и чтобъ въ одномъ предложении не 
было предметовъ разнородныхъ. Собран!е имБио 
право только принять предложеше или отвергнуть, 
но не имвло права дълать въ немъ измьненй. При 
выборахь предевдательствуюций, не имъя права 
дъаать предложешя, могъ только рекомендовать 
кого нибудь къ извъстной должности и не принять 
избраннаго собрашемъ. Въ случаь суда народнаго 
саповникь предлагаль наказать преступника, опред®- 
‚ ляя и самое наказаше, ему слъдовавшее; предложене 
было или принимаемо, или отвергаемо. Голоса были 
подаваемы сначала устно и. открыто. а потомъ въ цен- 
луртхь и трибахъ письменно. Они были подаваемы по 
курямъ, цеитуримь и трибамъ, такъ, что каждый 
подаваль свой голосъ въ той курйг, цевтур или 
трибъ, къ которой онъ принадаежалъ. Большинство 
голосовь въ каждой курш, центурш пли трибь 
выражало собою голосъ этой’ курш, центурм или 
трибы. Голоса большинства кур, центур или 
трибъ выражали собою голосъ народнаго собран. 
Сначала дяя дъйствительности опредъленя, сдвлан- 
наго центурями или трибами, требовалось еще 
утверждение сената. Въ замънъ сего было наконець 
постановлено, чтобъ сенатъ даваль свое утверждеше 
предварительно и на всякой случай. . 


$ 805. 


Въ Римь различались два рода сановниковъ: выс- 
ше (Мавгаиав пазогез) и нижние (Мабтыгайаа путогез). 
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Первые были сановниками цфлаго народа, вторые, по 
крайней мър, сначала—сановниками одного плебей- 
скаго сословля. 


$ 804. 


Высице сановники были избираемы сначала кур!- 
ями, потомъ, за исключентемъ интеррекса и ргае- 
{есшз шЫ, центурЯми. Они избирались сначала изъ 
патрищгевъ; потомъ, за исключенемъ интеррекса— 
также изь плебеянъ. Они имъли парске знаки 
чести и особенную государственную власть, для 
чего отъ кур получали право авспищй. Они 
имран право назначать собрал сената и на- 
рода и предсфдательствовать въ сихь собрайшхъ. 
Опи пили право непослушныхь немедленно нака- 
зывать денежною пенею. Каждый изъ нихь мог 
однимъ изъявленемъ своего несогласия остановить 
другихь равныхь ему или стоявшихъь ниже его 
по степени власти сановниковъ въ ихь дъйствтяхъ. 
Для обсуждешя двлъ сомнительныхь, какгя могли 
встретиться имъ въ отправлени своихъ должностей, 
они могли имъть и обыкновенно иИмМБли А себя особен- 
ныхь по своему выбору совътниковъ. Они могАи 
также производство и рьшеше известных АЪаъ, 
относивщихся къ ихъ въдометву, особенно судныхъ, 
поручать другимъ лицамъ по своему усмотрънио, 
Во время отправлешя ими своей должности они не 
могли быть позваны въ судъ. Къ высшимъ санов- 
никамъ принадлежали въ обыкновенном порядкь: 
консуль!, преторы и цензорыт. Въ особевныхъ слу- 
и назначались; диктаторъ, иитеррексь, рга(есвиз 
игры. 





Первые консулы имфли совершенно царскую 
власть, 0ъ твмъ ограничешемъ, что она была раз- 
дълена между двумя лицами и продолжалась не 
болъе года. Въ, посльдетв т  промени иъкоторыя 
части: ел предоставлены были другим, ВНОВЬ учре- 
жденнымъ высшимъ сановникамъ. Консуловъ всегда 
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было два. Они избирались на годъ. Никто не могъ 
быть избранъ въ консулы ранъе 45 льть отъ роду; 
бывший консуломъь могь быть избраиь во второй 
разь въ с1е достоинство только то истечеши деслти 
аъть оть перваго его консульства, —правило, которое 
въ первый разъ было нарушено въ пользу Мария; 
въ консулы могли быть избираемы только бывиие 
преторами. 


Преторы избирались на годъ. Ихь было: сначала 
одинъ, потомъ два, четыре, шесть, двьнадцать и 
наконецъ шестьнадцать, Избранные раздвляли между 
собою дъла по жребио. —Ргаеют игЪапиз, кромв об- 
щей государственной власти, имъаъ право суда по 
дъламъ гражданскимъ. Учреждень въ 587 г. оть 
осн. Р. —Ргаеюг регертиив. Учрежденъ вЪ конц 5 го 
или въ началь 6-го въка для доставленя суда ино- 
странцамъ, находившимся въ Римв, въ ихь дфлахь 
между собою, и, можеть бьымь, съ Римлянами.— 
Ргаеогез ргоуйс!а!ез. Въ 597 г. для управлен!я 
провинцгями Сицилею и Сардишею были учрежде- 
ны два новые претора. Такимъ же образомъ въ 557 г. 
учреждены два претора дил двухъ Испанскихь про- 
винци. Въ посльдетыи времени было принято за 
правило, чтобъ бывице въ Римв консумлами и пре- 
торами по истечеши года своего правленя въ Римв 
отправлялись еще на тодъ дия управленя какою 
нибудь провинщею, —Ргаеюгез Чоаезиогез. Число 
ихъ постоянно увеличивалось, начиная съ 605 года. 
Они управляли судопроизводетвомъ по дьламъ уго- 
довнымъ. Каждый родъ уголовныхь дълъ получалъ 
для себя особеннаго претора. . 


Цензорство ‘учреждено въ 511 г. До половины 
7-го въка власть цензоровъ все возрастала, Съ этого 
времени мало по малу перестали ихъ избирать и 
съ падентемъ республики зваше ихъ почти прекра- 
тилось. Предметомъ цензоровь было производство 
переписи народной. Къ этому, естественно, при- 
соединились: распредълене гражданъ по центур!ямъ, 
трибамь и семьяамъ; назначеше въ сенаторы; нае 
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блюдеше надъ политическою и нраветвенною жиз- 
нию гражданъ; управлеше государственными до- 
ходами и расходами, и нотому надзоръ за обще- 
ственными здантями и постройками. Цензоровъ 
было два. Они избирались черезь каждые пать 
лъть, такъ какъ самал перепись народа была про- 
изводима черезъь плть льть. Срокъ служенм ихь 
былъ ограниченъ 18-тью мъсяцами. По степени 
власти они стояли ниже преторовъ, хотя только 
лица, быви!я консулами, могли быть цензорами. 


Диктаторы были назначаемы только въ чрезвы- 
чайныхь случалхъ, когда особенно было нужно 
единство твердой власти. По избран! диктатора 
консуль провозглашалъ его торжественно, и въ 
тоже время всв сановники слагали съ себя свой 
должности. Диктаторь быль избираемъ не боле, 
какъ на 6 мьсяцевъ. Въ помощь себъь онь на- 
значалъ особеннаго’ сановника, называвшагося Мазт- 
ег Ефийит, который имълъ знаки отличия, при- 
надлежавиие высшимъ сановникамъ, и право суда. 


Интеррексъ избирался, когда не было ни одного 
консула. Онъ былъ избираемь изъ патрищевь на 
пять дней. Если въ течени сего времени дол> 
жность консула не была замъщена, то быль изби- 
раемь новый интеррексь также на пять дней и 
т. д. По избрани даже одного консула. интеррексь 
тотчасъ передавамъь ему право авспиш!й и слагалъ 
съ себя свою должность, 


Ргае!есшиз иг былъ назначаемь сенатомъ, когда 
всв выси!е сановники отлучаансь изъ Рима, что 
было во время {мае ГаНлае. 


$ 805. 


Къ разрлду нижшихъ сановниковъ принадлежали 
плебейске трибуны, эдили, квесторы, воинские 
трибуны, трибуны казначейства и наконець разные 
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было два. Они избирались на годь. Никто не могъ 
быть избранъ въ консулы ранзе 45 льть отъ Роду; 
бывний консуломъь могь быть избрашь во второй 
разъ въ с1е достоинство только то истечени десяти 
аъть оть перваго его консульства, —правило, которое 
въ первый разъ было нарушено въ пользу Мар; 
въ консулы могли быть избираемы только бывиие 
преторами. 


Преторы избирались на годъ, Ихъ было: сначала 
одинъ, потомь два, четыре, шесть, двънадцать и 
наконецъ шестьнадцать. Избранные раздваяли между 
собою дъла по’ жребйо. —Ргаеюг итБапиз, кромв об- 
щей государственной. власти, имвль право суда по 
дъламъ гражданскимъ. Учреждень въ 587 г. отъ 
осн, Р. —Ргаеюг регевтипиз. Учрежденъ въ конць 5 го 
или въ началь 6-го въка для доставлен суда ино- 
странцамъ, находившимся въ Римь, въ ихь дфлахь 
между собою, и, можеть быть, съ Рималнами.— 
Ргаеюгез ргоу1пс1а]ез. Въ 597 г. для управлешя 
провинцтями Сицилею и Сардинею были учрежде- 
ны два новые претора. Такимъ же образомъ въ 557 г. 
учреждены два претора для двухъ Испанскихь про- 
винщй. Въ посльдетв и времени было принято за 
правило, чтобъ бывише въ Римв консулами и пре- 
торами по истечеши года своего правления въ Римв 
отправлялись еще на годъ для управленя какою 
нибудь провинщею. —Ргаеюгез Чоаезиогез. Число 
ихь постоянно увеличивалось, начиная съ 605 года. 
Они управляли судопроизводствомъ по двламъ уго- 
довиымь, Каждый родъ уголовныхь двль получаль 
для себя особеннаго претора, 


Цензорство учреждено въ 511 г. До половины 
7-го въка власть цензоровъ все возрастала. Съ этого 
времени мало по маиу перестали ихъ избирать и 
съ падещемъ республики звание ихъ почти прекра- 
тилось, Предметомъ цензоровъ было производство 
переписи народной. Кь этому, естественно, при- 
соединились; распредфленте гражданъ по центургамъ, 
трибамъ и семьямъ; назначене въ сенаторы; на 
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блюдеше падъ политическою и нравственною жиз- 
нио граждань; управлеше государственными  до- 
ходами и расходами, и потому надзоръ за обще- 
ственными здашями и постройками. Цензоровъ 
было два. Они избирались черезь каждые пать 
яъть, такъ какъ самал перепись народа была про- 
изводима черезъ пять льть. Срокъ служешя ихь 
былъ ограничень 18-тью мъсяцами. По степени 
власти они стояли ниже преторовъ, хотя только 
лица, бывийя консулами, могли быть цензорами, 


Диктаторы были назначаемы только въ чрезвы- 
чайныхь случаяхъ, когда особенно было нужно 
единство твердой власти. По избрания диктатора 
консуль провозглашалъ его торжественно, и въ 
тоже время всё сановники слагали съ себя свои 
должности. Диктаторъь быль избираемь не болъе; 
какъ на 6 мьсяцевъ. Въ помощь себъ онь на- 
значалъ особеннаго сановника, называвшагося Маз 
зег Ефиио, который имъяъ знаки отлич я, при- 
надлежавице высшимъ сановникамъ, и право суда. 


Интеррексъ избирался, когда не было ни одного 
консула. Онъ быль избираемъь изъ патрищевь на 
пать дней. Если въ течеши сего времени дол 
жность консула не была замьщена, то быль изби- 
раемь повый иптеррексь также на плть дней и 
т. д. По избраши даже одного консула. интеррексь 
тотчась передавамъ ему право авспицй и слагалъ 
<ъ себя свою должность. 


Ргаеесшз итЫ былъ назначаемъ сенатом, когда 
всв высие сановники отлучались изь Рима, что 
было во время Ёемае Гайпае. 


$ 805. 


Къ разряду нижшихъ сановниковъ принадлежали 
плебейске трибуны, эдили, квесторы, воинсые 
трибуны, трибуны казначейства п наконец разные 


— 3514 — 


чиновники,  носивице  назване 
Всв они избирались не болзе, 


оть ихь чисаа, 
какъ на годъь. 


Плебейске ‘трибуны, по крайней мврь съ полити- 
ческимъь ихь значешемъ, учреждены въ 960 г. 
Сначала ихъ было плть, по числу пяти классовъ; 
потомъ это число удвоено, Они избирались только 
изъ плебеянь, Власть ихь и важность непрерывно 
возрастала. Уже при самомъ ихъ установлени они 
объявлены были лицами неприкосновенными. Имъ 
дано право посредствомь своего Усю останавливать 
всякое дъйств!е сановника или собраня. Тоже право 
имвль и каждый трибунь противъ другаго. Сна- 
чала трибуны предсьдательствовали только въ со- 
браши трибъ. Въ 7-мъ выкь они присвоила себь 
право говорить и даже предсьдательствовать въ 
сенат$. 





Эдили были курульные и плебейск:е. 
сначала принадлежали къ разряду высшихъ санов- 
никовъ} почему имбли знаки, присвоенные СИМЪ 
послБднимъ, право суда. право выставлять эдикты, 
и были избираемы центур!ями. Потомъ они отне- 
сены были къ нижшимъ сановникамъ и избирались 
трибами. Эдили плебейске всегда принадлежали къ 
нижшему разраду сановниковъ, и всегда избирались 
трибами. Предметомъ эдилей была полиця, куда 
относилось и наблюдеше за торгами. Эдили плебей- 
све, по крайней мьрв въ посльдстви времени, 
были подчиненьт курульнымъ. 


Первые 


Квесторы были городск!е и провинцтальные. Кве- 
сторовъ городскихъ было сначала 9, потомъ 4, 8 и 
наконець при Сулль 90. Сначала они были назна- 
чаемы коисулами, потомъ собрашемъ трибъ. Они 
не имвли опредвленнаго заплт, и служили вообще 
вт помощь сановникамъ и сенату. Изъ числа ихъ 
одному поручаемо было хранеше казны обществен- 
ной. Чтобъ быть квесторомъ, надлежало имъть по 
крайней мврь 98 льть отъ рода. Квесторы провин- 
пальные сопровождали въ провинци проконсуловь 
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и пропреторовь и служили имъ помощниками, ис- 
полняя ихъ порученм, подъ собственною  отвът- 


ствепностно самихь этихъ сановниковъ. 


Трибуны воинске имъли главнымъ своимь дь- 
ломъ образован!е меньшихъ частей войска. (Сначала 
они изоиралиеь консулами, потомъ собрашемъ трибъ, 
наконець частно коисулами, частно собрашемъ трибъ. 


Трибуны казначейства выдавали жалованье вой- 
скамъ. 


Меныше чиновники, которые назывались оть 
числа ихъ, назначались для исполненгя иъкоторыхь 
особенныхь дъаъ. Изь числа. ихъ . преимущественно 
замъчательны десять человфкъ, которые иредстда- 
тельствовали въ судь центумвировъ. 


$ 806. 


Управлеше порядкомъ судопроизводства въ Римъ 
принадлежало различнымь сановникамъ. Но раз- 
смотрьше и рьшеше спорнаго дъла въ большой ча- 
сти сиучаевъ происходило посредствомь особенных 
судей (1и41сез). Различались судьи по дъламъ част- 
нымъ (}и4!сез риуай) и по дъиамъ общественньниь 
(и4сез раб! ь 


Къ судьамъ по дБламъь частным относились цеи- 
тумвиры, рекуператоры и отдьльные суды (ТаФсез 
зоШаги).— Центумвиры образовали особенное судеб- 
ное место, котораго впрочемъ первое начало, устрой- 
ство и въдомство досель не опредълены съ точностйо, — 
Рекуператоры, всегда въ числь пъеколькихь, на- 
значались, по крайней мфрь первоначально, на 
основанш договоровъ между Римомъ и другими на- 
родами, для разсмотрьнтя жалоб иностранцевь про- 
тивъ Римлянь и Римлань противъ иносзтранцевъ.— 
За исключеншемъ тёхь случаевъ, въ которыхь дол- 
жны были судить центумвиры или рекуператоры, 
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преторы, если не судили сами, поручали судъ по 
гражданскимъ дъламъ одному какому нибудь лицу. 
Оно, по учрежден судей публичныхъ, было брано 
изъ списка, который быль составляемь симь по- 
слъднимъ, 


Особенные судьи по дъламу публичнымъ, именно 
для сужденя дълъ уголовныхь, были учреждены 
въ пачаль 7-го стол оть основания Рима. Лица, 
который въ такихъ дълахъ могли быть судьями, 
были ВНОСИМы преторомъ въ особенный списокъ. 
Смотря по силв парт, Раздиравшихь Римъ въ 7-мъ 
й 8-мъ стольтхь, право столть въ этомъ спискъ 
принадлежало или однимъ сенаторамь, или однимъ 
всадникамь, или твмь и другимь вмфсть, нли на- 
конець даже простымъ гражданам, не принадие- 
жавшимь ни къ которому изъ сихъ сословий, 


у 8.) Вонискее устройство, 
$ 807, 


Повиннобть ‘нести воинскую службу опредълялась 
постоянно на. основани ценза. Долго Римская пв- 
Хота состолма только изъ четырехь легоновт. Ка- 
ждый лег1онъ находился подъ начальствомь 6-ти воин- 
скихь трибунонъ и дълилсл на манипулы, бывние 
подь начальствомь' центурюновъ. Конница длилась 
на турмы; каждая турма состояла подъ начальствомт, 
трехь декурюновъ. Кромь своего собственнаго вой= 
ска Римъ располагалъ ‘еще’ войскомь своихь союз- 
никовъ, которое было также образовано, какъ.и 


Римское, но гораздо его многочислеинве, Когда. союз- | 


ники въ 665 коду получили право гражданства, то 
собственно Римское войско было иногда въ десять 
разъ больше прежняго. Въ 547 году постановлено 
было выдавать всфмъ служившимь въ войска 
жамованье. . 
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Мар!й началъ первый составлять войска изъ людей 
вслкаго рода, и особенно изъ, Эъдныхь. Его при- 
мъру посльдовали друге. Войска, составаявнияся 
такимъ образомъ, болве зависвли отъ своего вождя, 
чъмъ отъ государства. Чтобы привязать ихЪ ре себ 
еще сильнъе и вознаградить за труды военной жиз- 
ни, военачальники должны были предоставлять 
лицам, выслужившимъ въ нихь опредъленные 
сроки, разныя права и преимущества. 


Уже во время первой пойны съ Кархагеномъ Римъ 
принужденъ былъ завести хлоть, Впрочемь Рим- 
ск флоть большею частйо былъ незначителенъ. 


2.) Доходы и расходы. 
$ 808. 


Источникомъ доходовъ для Рима во 0-мь перодь 
были: 1) подать съ имущества гражданъ или пого- 
ловная сь тьхь, которые, не будучи гражданами, 
находплись подъ защитою Рима, Та и другая осно- 
вывалась па ценз. 9) Оброкъ сь полей, которыя 
подъ условемъ платить его отдавались въ содержа- 
ие. 5) Пощлины съ продажи вещей и отпуска ра- 
бовъ на волю, именно 90-я часть цъны. 4) Доходы 
изъ завоеваиныхь областей. Наконецъ 5) добыча во 
время войны. Всъ сборы были отдаваемы на откупъ 
лицамъ ‘изъ сослошя всадциковъ, которые составляли 
дия того особенныя общества. 


Зажнъйшие ‘общественные ‘расходы были: содер- 
жаш!е войска и флота, устройство и содержане въ 
исправномъ состоя улицъь, водопроводовъ, теа- 
тровъ и другихь общественныхь зданй, покупка 
хльба и продажа по дешевой цвнь или даже без- 
денежная раздача его бъднымъ. - 
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по закону Квиритовъ бракь. Онъ всегда пифль видъ 
моногами и между лицами, въ немъ находившимися, 
производиаъ нераздьльный союзъ жизни, общене 
какъ религюзное, такъ и гражданское. Законнымъ 
и дъйствительнымь (пачае пирНае) онъ быль при- 
знаемъ только тогда, когда при составленти его были 
соблюдены всъ, предписаниыя закономь Квиритовъ, 
условя, а именно: 1) вступаюние въ бракъ должны 
быть по своему хизическому развитио уже способны 
къ рожденио дътей. 9) Должны быть люди свобод- 
ные. 5) Должны имъть по своему состоянио право 
| вступленгя въ дъйствительный бракъ между собою. 
4) Не должния состоять въ баизкихь степеняхъ 
родства или свойства между собою. Не могуть 
вступать Въ бракъ между собою: родственники и 
свойственники въ восходящей и низходящей лини, 
въ какой бы дальней степени родства между собою 
они ни были; изъ родственниковь же боковой ли- 
иш, именно изъ родетвенниковъ по закону (агиа- 
товъ) состояие въ самой ближайшей, какая между 
ними возможна, степени родства; изъ родственниковъ 
по природ (когнатовъ)—братья и сестры, дьти оть 
братьевъ и сестръ, родные длдья ‘и племянницьт, 
родныя тётки и племлиники. Наконецъ 5) вступато- 
ие въ бракъ не должны находиться въ то же время 
въ другомъ бракв. Самому заключено брака могъ 
предшествовать договоръ, которым лица согла- 
чались между собоо вступить въ исго въ извъстное 
времл. Но такой договоръ не имълъ никакой облза- 
тельной сильт предъ закономЪ. Бракъ заключался 
дъйствительно, какъ скоро при существовании из- 
ложенныхъ условш, чица, желавшия вступить Въ 
него, если они быми самовластньы, изъявляали со- 
тлас1е жить въ брачномь союзъ между собою; если 
они состояли подъ отеческою властно, то нужно 
было также согласе ихъ родителей. Бракъ прекра- 
щаися;: 1) смертно одного изъ супруговъ; 2) когда 
одинъ изъ супруговъ въ саБдств!е перемвпы состоя- 
ня дьлаетсл неспособнымъ жить въ бракв съ дру- 
гимъ супругомъ; 5) по воль самихь супруговъ, ко- 
тда-и одинъ изъ нихъ по чему бы то нибыло изъ- 


?. Граждансте законы. 


$ 809. 





Совокупность гражданскихь законовъ, относящих- 
ся ко второй системь Римскаго законодательства, 
называлась у Римлянъ закономъ Квиритовъ (Лаз 
шит). Права, признанныя въ этомъ законь. могаи 
имъть только Римске граждане, или ) 


тЪ, кото- 
рымъ они бьыми даны Римомъ. 


а.) Законы объ отношешяхе домашииль, 


$ 810. 


Домъ въ полномт, его видЪ составляли, по закону 

виритовъ, лица самовластныя (3! Ли5) и лица 
подвяастныя (аНетй лич). Первыми могли быть 
только свободные; напротивъ вторые составлялись 
изъ атюдей свободныхъ и несвободныхь и по отноше- 
нно къ первымъ были вообще безъ правъ. Между 
тьмъ дица самовластныя, сохраняя свою способность 
иметь Вов или извъетныя права ВЪ семействь, могли 
съ своей стороны подлежать ограничешямъ въ своей 


дълтельности и находиться подъ опекою (цие]а) или 


попечительствомь (сига или сигаНо), что въ извв- 


стной мврв служило для Нихъ замьною власти 
домашней, подъ которою они по своимъ лътамъ, 
полу и другимъ причинамъ, должны были бы на- 
ходитьсл, но изъ подъ которой они вышии. 





2.) Права лиць самовластныхь п возпикавиия ошсюда 


ошношен:я Аля лицъ подвласшныхъ. 


$ ви. 


Основашемъ всвхь п 


равъ въ домф, каки могли 
существовать между 


лицами свободными, служнлъ 
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явиялъ свое несогласе продолжать брачный союзъ 


съ другимъ, —тьмъ болъе, когда оба они соглашались 
разойтись другъ съ другомъ. 


„Даля брака, по закону Квиритовъ, не было суще- 
ственно, чтобы мужь имълъ власть надъ своею 
женою, хотя онъ могъ имьть ее, Власть с1я у Рим- 
аянъ была извъстна подь назвашемъ шапиз и по- 
ставляла жену въ такое же отношене къ своему 
мужу, въ какомъ находилась дочь къ отцу. Она 
установиялась произволомь самихъ супруговъ, или 
тьхъ лицъ, подъ отеческою. властно которыхъ они 
находились. Она возникала: 1) посредствомъ дав- 
ности, Если жена въ теченйи года неотлучно жнла 
въ домь своего мужа, то тьмъ самымь онъ пр!о- 
брътамъ власть надъ нею. Но если она, или тотъ, 
кто имълъ её въ своей отеческой власти, не хотвли 
этого; хо по закону 19-ти таблиць она должна 
была ‘только ‘ежегодно проводить три ночи съ рлду 
внБ мужняго дома. 2) Въ сльдетве покупки жены 
мужемъ при совершен обряда манципаци. Власть 
мужняя, возникшая твмъ или другимъ способомъ, 
по сходству ея съ властно отеческою прекращалась 
такимь же ‚образомъ, какъ и сл посльдняя. Въ 
случав прекращешя брака разводомъ * жена, быв- 
шая дотолв подъ властно мужа, имъла право 
требовать, чтобъ онъ освободиль ее изъ подъ этой 
власти. Между ТЬМЪ женщина могла, по крайней 
мврБ въ концф разсматриваемаго нами пер1ода, по- 
ступать посредством манципаци подъ власть 
(тапиз) мущины, какую имьлъ мужъ ‘надъ женопо, 
и не съ тою цвайо, ‹ чтобъ быфь женою этого ‘лица, 
а только для того, чтобъ достигнуть такимъ обра- 
зомъ другихъ цфией, именно чтобъ освободиться изъ 
подь опеки агнатовъ, получить право дьлать’ за- 
въщане ит. п. Вь семь случав женщина не поль- 
зовалась правами дочери по отношению къ тому лицу, 
подь власть котораго она поступила, 


Приданое было обыкновенно, хотя оно также не 
было „безусловно ‘необходимо. Оно установлялось: 
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1) тьмь, что мужу дъйствительно были передаваемых 
извъетныя права по имуществамъ; 9) тъмъ, что кто 
нибудь въ его пользу принималь себя въ силу 
стипулащии извъстное облзательство; 5) твмь, что буду- 
щал жена, пли ся должнику по ея порученио. или кто 
нибудь изъ ел родственниковь мужескаго пола въ 
восходящей линыг по мужескому кольну торже- 
ственно объщрли что нибудь въ пользу мужа. Предме- 
ты, назначенные въ приданое, и притомъ деньги 
надлежало передать мужу въ три, годовые срока, 
разныл домашня вещи — въ течени года. Въ продол- 
жен!и брака мужъ пользовалея и распоряжаль прида- 
нымъ неограниченно, такъ какъ оно предназначалось 
для покрытя расходовъ по хозяйству, какого требо- 
вала брачная жизнь. Въ случа смерти жены прежде 
мужа оно оставалось все въ мужнемъ дом. Въ случав 
смерти мужа прежде жены, приданое принадлежало 
сей послъдней. На случай расторженя брака разво- 
домъ возврать приданаго женв начали въ 6-мъ сто- 
лътш отъ осн. Р. обезпечивать особенными договорами. 
Между тъмъ независимо отъ того опа пробрьла 
право получать обратно все приданое, если не она 
подала поводъ къ разводу; въ противномъ случав она 
лишалась своего приданаго вполнф, или отчасти. 





Въ томъ случаъ, когда жена состояла подъ вла- 
сто своего мужа, она пробрьтала все для блосто 
мужа и не могла имъть никакой собственности. ВБъь 
противномъ случаъ, если прн томъ она не пахо- 
дилась и подъ властно отеческою, она все пр!юбрь- 
тала’ для себя самой. Но оть ней зависьло предо- 
ставить свое имущество въ управлеше своему мужу. 
Между тьмъ всяюм дарешя между супругами из- 
древле были запрещены въ Римъ, 


$ 812. 


Отгь брака могли произойти дфти или по крайней 
мтрь друге могли быть приняты въ семейство какъ 
дьти. Но закону Квиритовь власть надь дьтьми 

Толг. ЛГ. ок 
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принадлежала одному отцу, безъ всякаго участя 
въ ней матери, и при томъ власть отца надъ двтьми 
(раша роезаз) была неограниченна. Въ силу своей 
власти отець имълъ слфдуюп я права падъь дътьми: 
1) право казнить ихъ даже смертио, но по осужле- 
ни ихъ домашнимъ совътомъ, составленнымъ изъ 
родственииковь и свойственниковъ. 9) Право про- 
давать ихъ въ услужеше. Если сынъ, будучи про- 
дань, потомъь получаль свободу, то онъ оплть воз- 
вращался подъ власть своего отца. Тоже было и во 
второй разъ. Проданный иполучавний свободу вътрет 
разъ уже не возвращался подъ власть своего отца. 
Другя дьти, т.е. дочери, внуки ит. д., бывъ однажды 
проданы, уже не возвращались подъ власть своего 
отца—по прюбрьтеши ими свободы, 5) Все, что дьти 
ни прюбрьтали, они пробрьтали своему отцу. Это 
правило распрострапялось не только на имущества, 
какля они моган пир!юбрьсть, но и на лица, которыя 
поступили бы подъ ихъ собственную власть, муж- 
нюю или отеческую, если бы сами они не нахо- 
дились подъ отеческою властно. 


Отеческая власть возникала: 1) въ сльдстве есте- 
ственнаго рожден!я въ законномъ бракв. Дъти, рожден- 
ныя въ бракь, при составленёи и закаючеши коего 
были соблюдены всъ условя, требуемыя закономъ 
Квиритовъ, тотчасъ съ рождентемъ ихъ на свътъ 
поступали подъ власть отца, ихъ родившаго, или, 
если онъ самъ находился подъ отеческою властно 
другаго, подъ власть сего послвдняго. 9) По усыно- 
вленно (а4орио). Оно имъло два вида. Цервый видъ 
былъ тоть, когда усыновляемое лице переходило 
только изъ отеческой власти одного подъ отеческую 
власть другаго (а4орНо въ тьеньйшемъ смыслв сего 
слова). Такимъ образомъ могли переходить изъ оте- 
ческой власти одного подъ отеческую власть другаго 
лица какъ мужескаго пола, такъ и жепскаго,—какъ 
возрастные, такъ и невозрастные (пприБегоз). Сей 
переходъ совершался посредствомъ манципацит, 
‹оединенной съ уступкою въ суд (и лише сеззо). Если 
сынъ додженъ былъ перейти изъ отеческой власти 
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одного подъ отеческую власть другаго, то онъ быль 
три раза продаваемь кому нибудь въ услуженше, 
а посль третьей продажи быль уступаемъ въ судь 
тому, подь чью отёческую власть онъ до. ен'ь 
былъ поступить, По отношеппо къ прочимь дДЪътямъЪ 
довольно было одной манципациг, соединенной съ 
уступкою въ судз. Второй видъ усыповлешя быль 
тотъ, когда мущина возрастный, ие подлежавиий 
отеческой власти, поступалъ подъ отеческую власть 
другаго (акговано), что происходило, какъ и въ 
первомъ перюдь, по опредьленйо народнаго собра- 
ня, и притомъ именно кури, которыя въ посл5д- 
ств времени были представляемы въ этомъ отно- 
зцеши тридцатью ликторами, подъ предсъдатель- 
ствомъ верховнаго понтифекса. Усыновитель лица 
самовластнаго пртобрьталь не только права по 
имуществамъ, ему принадлежавиия, но и права надъ 
яицами, которыя состояли въ сго мужней или оте- 
ческой власти, 


Отеческая власть прекращалась: 1) смертно отца. 
Тъ, которые непосредетвенно находились подъ отече- 
ското властю умершаго, двлались теперь самовласт- 
ными; тв, которые состонли въ его власти посред- 
ствомъ другихъ лиць, становившихся теперь само- 
столтельными, поступали непосредственно подъ власть 
сихъ посльднихь. 9) Въ слБдстве потери свободы 
нии права гражданства отцемъ или детьми. 5) Въ 
слъдствте потери правъ семейственныхъ, когда отець 
или самъ поступалъ подъ отеческую власть другаго, 
или усыновляль кому нибудь свое дитл. 4) Въ сльд- 
стве вступлешя сына или дочери въ нъкоторыя 
священиыя должности, каковы: достоинство Фламина 
дия сына и достоинство вестадки для дочери. 5) Въ 
слъдствие освобождешя изъ подъ отеческой власти 
(етапс!раНо). Это дьйств!е, если надлежало отпу- 
стить сына изъ подъ отеческой власти, состолло въ 
слъдующемъ: отецъ продаваль кому нибудь своего 
сына  посредствомь манципаци. Покупщикъ, по 
истечении короткаго или продолжительнаго срока, 
отпускалъ купленнаго на волю; почему онъ возвра- 

ат. 
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щался подъ власть своего отца. Такимъ же обра- 
зомъ отець продаваль его во второй разъ, и по прЁ- 
‚ обрьтеши имъ снова свободы, получаль его опять 
въ свою власть. Посль сего отець продаваль его 
еще въ трет разъ. Тогда по прюбрьтеши имъ 
снова свободы, онъ уже не возвращался подъ власть 
своего отца, а двлллел самовластнымь. Длл ‹освобо- 
ждешя ‘изъ подъ отеческой власти дочери или вну- 
ка, нужно бымо продать ихъ только однажды, посл 
чего по возвращеши имъ свободы они тотчасъь дфла- 
лись самовластными. 


$ 815. 


Послтдств!емъ отношеня, существовавшаго между 
родителями и дётьми, было родство. Въ законъ Квири- 
товъ различалось родство по закону и родство по при- 
родъ, Въ первомъ случав родственники назывались 
агнатами, во второмь когнатами. Предъ закономъ 
во всъхъ важиьйшихъ случалхь имълъ значене только 
первый видъ родственнаго отношен!я, Родство по 
закону основывалось на единствЪ власти отеческой 
(включал сода и власть мужигою) и агнатами между 
собою пазывались тЪ, которые или находились еще 
подъ одною и т0ю же отеческом властно, включая 
стода и власть мулиною, или находились бы, если 
бы смерть отца семейства не уничтожила этой об- 
щей ихъ зависимости. Родство ‘по прирэдв осповы- 
валось на сдинствЪ Физическаго пропсхождешя, и 
когнатами между собою назывались тв, которые по 
своей крови происходили оть одного общаго лица. 


Обширнъйшими кругами родственными были 
роды, которые у Плебеянъ, такъ же, какь иу 
Татрищевь, составлялись изъ нъсколькихль семей, 
соединенныхь между собото въ одинъ обиИй союзъ 
представлешемъ общаго своего происхождешя, об- 
щимь Богослуженемъь и нзкоторыми общими пра- 
вами, Но часномь рода со всвми правами былъ только 
тоть, кто по своимъ предкамъ не происходиль изъ 
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рабскаго сослошя и какъ агиать принадлежаль къ 
одной изъ семей, образующихь родъ. 


$ 814. 


Кьъ дому могли принадлежать лица несвободныя 
какъ мужескаго, такь и женскаго пола; или рабы 
(зегут). Власть надъ ними называлась господсколо и 
могла принадлежать всвмь лицамь самовластнымь, 
какъ мущинамь, такъ п женщинамь. Они по закону 
Квиритовъ разсматривались какъ вещи. Господинь 
имвлъ право наказывать своихь рабовъ, какъ угод- 
но,—могл, продать ихъ другимъ, умертвить. Рабы 
не могли имыть пикакихь правь по имуществамь; 
все, что они пр!обрьтали, они прюбрьтали въ пользу 
своего господина, Они не могли находиться въ бракв 
и потому не могли имъть дьтей для себя. Но если 
раба раждала дьтей, оть кого бы то_ни было, то 
они принадлежали, какъ рабы, ел господину. 


Рабство возникало: 1) посредствомъ плфца. Военно- 
паъиные у Римланъ были обращаемы въ рабство. 
2) Посредствомь рожденя. Рожденные оть рабы 
становились тотчасъ съ рождевемъ своимъ на свътъ 
рабами господина своей матери, 5) За долги, что 
впрочемъ со временем было отмънено. 4) Въ нака- 
завше за извъстныя преступления. 


Зласть господина надъ рабами прекращалась, какъ 
и всякое другое право собственности. Самое рабство 
прекращалось отпускомъ раба на вол. Это могло 
быть сдълано троякимь образомъ: 1) посредствомь 
суда (утес). Когда кто нибудь передъ судомъ 
отыскиваль для вида свободу лицу, находившемуся 
въ рабствь и господинъ не опровергаль иска; тогда 
сановникъ, передъ котораго представленъ быль т“ 
кой искЪ, объявлялъ раба свободнымъ. 9) Посред- 
ствомъ записки въ цензъ (сепзи), когда рабъ съ по-. 
зволенля своего господина при производствь ценза 
впосилъ себя въ перепись, какъ человька свободнаго, 
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то черезь это онъ дьлался свободнымъ, 5) По завь- 
щанйо (\5атепю), когда господинъ на случай своей 
смерти въ завъщанйт давалъ рабу свободу. Во всвхь 
поименованныхь случалхъ рабы дълались тражда- 
нами. Давиий рабу свободу былъ его патрономъ, 
въ слъдстве чего имълъ право требовать себ отъ него 
извфстныхъ изъявленй чести и въ опредъьленныхь 
закономъ случаяхь становился его наслфдникомъ. 


$ 815. 


Состоян!е, подобное рабству, было шапсриии. Въ 
этомъ состоянши находились свободныя лица, именно 
дъти, которыл были ихъ отдемъ или проданы въ услу- 
жеше другому, или по суду въ случа причиненнаго 
ими вреда выданьт тому, кому они причинили вредъ. 
Равнымь образомъ тотъ кто имъаъ надъ женщиною 
мужнюю власть, но не будучи ея мужемъ, могъ 
продать ее кому нибудь въ услуженЕ. Лица, на- 
ходивиияся въ такомъ состолиш, не лишались званя 
лицъ свободныхъ, почему въ случаь нарушен ихъ 
чести (пули) могли требовать себъ удовлетворешя 
за обиду. По все, что они пр!обрьтали, они пробръ- 
тали своему хозяину. Это ограниченное соетолн{е 
прекращалось такъ же, какъ и рабетво, 


6) Обь опекв и попечительствв надъ лицами само- 
власшвыми. 


$ 816. 


Лица самовластныл могли быть ограничены въ 
своихъ дъйствяхь и подлежать опекъ или попе- 
чительству. Опека отъ попечительства отличалась 
твмь, что опекунъ (ицог) утверждалъ своимъ согла- 
слемъ извёстныл дьйствя лица, которое по закону 
само не могло безъ этого совершать такихъ дъйств!й; 
напротивь попечитель (ситаюг) управляль дълами 
того, кто самъ Физически или нравственно не могь 
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управлять ими. Въ томъ случаз, когда находивш! ся 
подъ опекою, по своему возрасту былъ не въ силах 
управлять своими дБлами, естественно, управлене 
дБлами его принадлежало опекуну. Одно и тоже 
лице могло имфть иъсколько опекуновь или попе- 
чителей. Опекунами и попечителями могли быть 
какъ лица самовластныя, такъ и подвластныя, впро- 
чемъ не рабы или находящеся въ состоян!, подоб- 
номъ рабству, и только мущины, а не женщины. 


$ 817. 


Опека была извьстна Римлянамь въ двухь ви- 
дахъ: 1) опека надь лицами невозрастными (рарШа- 
15 ице!а) и 9) опека надъ женщинами (топе 
цию). Подъ опекою перваго рода находились во- 
обще невозрастныя лица, какъ мужескаго, такъ и 
женскаго пола. Подъ опекою втораго рода нахо- 
дились возрастныя лица женскаго пола. за исключе- 
немъ весталокъ. Опекунъ лица невозрастнаго давалъ 
утверждение на всБ вообще его юридическя дъй- 
ств!я; опскунъ женщины, по крайней мьрв въ по- 
слъдствиЕ времени, —только на важиъйция и при- 
томъ такъ, что онъ, если не быль опекунъь по са- 
мому закону, могь быть принужденъ правитель- 
ствомъ дать свое утверждение. 


Опека того и другаго рода возникала: 1) въ силу 
завъщаня, когда имфвиий отеческую или мужнюю 
власть назначаль въ завъщан!и опекуна своимъ не- 
возрастнымь дётямь,, или женф, бывшей у него 
подъ властью. 92) По закону. а) Когда не было завъ- 
щан!я, то агнаты, а за ними, ввроятно, однородцы 
(вепШез) лица, которое должно было находиться 
подъ опекою, становились его опекунами въ томъ 
самомъь порядкЪ, въ какомъ они были его насльд- 
никами. 6) Патронъь по закону быль опекуномъ 
своего невозрастнаго отпущенника. в) Имьвшй 
кого нибудь своимъ слугою (т штапорю), когда 
отпускалъ сго на волю прежде, чёмъ онЪъ дълалсл 
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возрастнымтъ, былъ по закону его опекуномъ, подъ 
назвашемъ довъреннаго опекуна (щюг ЙЧисшенв). 
5) По назначенно правительства, когда опекунъ 
не быль опредфленъ завъщашемъ и когда, не было 
законнаго опекуна. 4) Особый способъ установие- 
ня опеки надъ женщиною быль выборъ ею 
самою опекуна для себя. Это право могло быть 
ей дано или завъщашемь мужа, или, за оказанныя 
важных услуги, правительствомъ, и притомъ въ 
ограничениомъ видь, или безъ всякаго ограничешя. 


Опека надъ невозрастнымь прекращалась совер- 
шенно, когда онъ становился возрастным, что 
въ настоящее время не опредълялось какими ние 
будь извьстными льтами. Женщина находилась 


подъ опекоо во всю свою жизнь, доколь остава- 
лась самовластною. 


$ 813. 


Попечительство учреждалось, на основан зако- 
новъ 19-ти таблиць, надъ сумасшедшими и рас- 
точителями. Попечителями были агнаты и лица 
одного рода съ сумасшедшим или расточителемъ, 
но только ть, которые были членами рода съ пол- 
нымъ правомъь (сепыез), Закономъ Плетор1евымъ 
установлено назначать по обстоятельствамь попечи- 


теля мицамъ возрастнымъ, но еще не достигшимъ 
95-ти льть оть рода. 


6.) Законы об пмуществалв, 
а) О правь собственности. 


$ 819. 


Существенною чертою собственности по закону 
Квиритовъ было то, что господинъ вещи могь 
требовать ее себв по Суду всегда отъ всякаго, 
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хотя бы даже добросовьстнаго, ел владфльца, не 
бывъ обязань дълать за нее какое нибудь возна- 
граждеше сему посяБднему. Способы пробрьтешя 
Квиритской собственности были. сльдуюцщуие: 1) тор-' 
жественная продажа (тапс'рабо), 2) давность владф- 
нш (изисарю), 5). уступка въ судь (11 дате сео), 
4) присуждеще (а4фадйсаво), 5) вообще законъ (1ех). 





Торжественная продажа. Для совершена дъйетв!я 
должиы были находиться на лицо какъ продавецъ, 
такъ и покупщикъ предмета; далъе требовались 
въсовщикъ (1репз) и сверхь того по крайней 
мБрь пять свидьтелей, по числу плти классовъ 
Римскаго народа. Весь означенныл лица должны 
быть Римеке граждане, и при томъ въсовщикъ и 
свидьтели не должны находиться подъ отеческою 
властио продавщика или покупщика. Если про- 
давалась вещь движимал, то она должна была 
находиться на лицо. Самый обрадъ продажи ©о- 
стоялъь въ томъ, что продавецъ и покупщикъ въ 
торжественныхь словахь объявляли передъ свидъ- 
телями о продаж, а вфсовщикъ взвьшиваль при 
томъь деньги, которыя давались за вещь покуп- 
щикомъ, 


Давность владьня. Владъзиий участкомъь меже- 
ванной земли (Еип4из) непрерывно въ течени ‚двухъ 
яътъ, а другими вещами въ теченти года, пр!обръ- 
талъ ихъ черезъ это себь въ собственность, но при 
слфдующихъ услов!яхъ: 1) онъ долженъ былъ по- 
дучить вещь въ свою власть или такимъ способом, 
который самъ по себь никогда не могъ бы ему дать 
на нее права Квиритской собственпости, или такъ, 
что хотя способъ пруобрьтеня и могъ бы дать на 
нее право Квиритской собственности, однако же въ 
настолщемь случа не давалъь этого права, потому 
что владълецъ получилтъ вещь не отъ хозлина ея; 
8) въ семъ посльднемъ случа требовалось, чтобы 
владълець вещи ничего не зналь о правз настоя- 
щаго хозлина на нее, по крайней мврё не зналъ 
въ то время, когда получалъь ее; 5) вещь не должна 
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принадлежать къ числу такихъ, которы не могли 
быть прюбрьтены посредствомъ давности владьнл. 
Таковы были: веци краденыя и отнятьтя насильно, 
дорога къ мъсту погребен, наконецъ пространство 
земли величиною. въ ПАТЬ Футовъ на границь между 
двумя участками межеванной земли. 


Уступка въ судв. Желавшйй прюбрёсть вещь отъ 
другаго, который согласен былъ уступить ее, 
лвляася вмъсть съ нимъ въ судъ къ сановнику и 
начиналъ посредствомъ виндикаци искъ, утверждал, 
что вещь принадлежить ему Въ собственность по 
закону Квиритовъ, Когда прежшй хозяин вещи на 
это не дБлалъ никакихъ возражений, то сановникъ 
утверждаль ее за тъмъ, кто присвояиъ ее себ. 


ПрисужденЕ. Судьи, производивиие между со- 
участниками раздълъ общаго имБШя, наслЪдетва, 
сиъшавшихся межеванныхъ полей, приговоромъ сво- 
имъ давали право Римской собственности тому, кому 
они присуждали ту пли другую изъ общихъ вещей. 


Законъ. Сюда относлтся вообще всь ТБ случаи 
пр:обрьтешя . Римской собственности, как1е могли 


быть установлены закономъ, кромв поименованныхь 
выше. ь 


$ 820. 


Ограниченя права собственности одного въ пользу 
другаго или повинности (зегуииез) законъ Квири- 
товъ допускалъь только въ небольшомъ числ и въ 
небольшой мБрв, на основани слБдующихь двухь 
началъ: 1) хозяинъ вещи, находившейся въ повин- 
ности, не могь быть обязать въ слъдетв!е этой по- 
винности что нибудь дЪлать Дия другаго, но могъ 
быть облзанъ только находиться въ страдательномъ 
положенти, т, е. пе дЪлать чего нибудь съ своею 
вешию, на что опъ въ противномъ случа ИМЪлЪ 
бы полное право, или позволять другому извъстное 
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Аъйствте на свою вещь, которое вт. противномъ слу- 
чав онъ могъ бы запретить; 9) празъ, которыя кто 
нибудь такимъ образомь имьль въ чужой вещи, 
оиъ не могь передать другому по своему произволу, 
но пользовался ими или въ качеств владъльца со 
съдственнаго другому имвшя (ргаефогит зегуиие5), 
или совершенно, лично (регзопагит зегуииез). 


Повинности, установллемыя въ пользу имвнй, 
могли быть установлены или въ пользу поземельной 
собственности  (гизНсогила ргаеФогит зегуцще$), 
какъ то; право ходить, Ъздить., гонять скотъ изъ 
одного имьнтя черезъ другое, право ймя доставаеня 
воды въ одно имьнге держать водопроводъ, прохо- 
дяший чрезъ другое имьн!е; или въ пользу здашй 
(игапогит ргаеогит зегУИШе8), напримёръь право 
имьть для стока водьт съ своего дома скать, оора- 
щенный на дворъ сосъда. 


Къ повинностямъ лиянымъ принадлежали: 1) право 
полнаго пользовантя вещно (пзиз Вгисав), т.е. право 
извлекать для себя изъ ней всю возможную выгоду, 
распоряжая самыми плодами ея для своей пользьт, 
но не повреждая сущности ел; 2) право употребле- 
ны (1515) вещи, безъ права пользоваться ея плодами. 


6) О облзательствахь. 
$ 821. 


Сначала обязательство, признанное въ Римскомъ 
законь (оБИзано 15), раждало для того, въ чью 
пользу оно существовало, такое сильное право, что 
онъ могъ требовать исполнешя обязательства, какъ 
бы это ни было тагостно для противника и хотя бьг 
противникъ долженъ быль при томъ лишиться. усчо- 
вия всвхъ правъ своихъ—личной свободьт. Въ послфд- 
ствиг времени положене несостолтельнаго должника 
облегчено въ томъ отношен и, что онъ, не лишаясь 
личной свободы, лишался только своего имущества 
и правъ политическихъ. 
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Обязательства, имъвиия такую силу, возникали 
или изъ договоровъ, или изъ преступлен!й. Къ этому 
присоединялись еще обязательства, возникавийя изъ 


разныхъ особенныхь случаевъ, съ точностио опре- 
дфленныхь закономъ. 


$ 822. 


Договоры, изъ которыхъ возникали обязательства, 
имъвиия полную силу предъ закономъ (сопёгасваз), 
сначала заключались или самьниъ дъломъ (ге), или 
словами (уег1$); въ посльдетв и времени получили 
подобную хииу договоры, заключенные ПИСЬМОМ 
(В щег15) или простымъ согласемъ (сопзепзи). 


Договоръ заключался самымъ дъломъ, когда кто 
дибо давалъ что нибудь другому или дълаль для 
него, не имъя при томъ въ виду сдБлать ему подарка. 
Для лица, получившаго такимъ образомъ что нибудь, 
или въ пользу котораго было что нибудь сдълано, 
въ саъдстые этого возникали по отношенйо къ пер- 
вому лицу извъстныя обязанности, сообразно самому 
существу дЪла, произшедшаго между ними. Хотф- 
впии обязать своимъ дъйствемъ другаго наи, давая 
что нибудь, ИМБлЬ при томъ въ виду СЪ самаго на- 
чала—получить со временемъ" обратно то, что онъ 
далъ, или, давая и дьлая- что нибудь съ своей сто- 
роны, онъ, по крайней мърв первоначально, хот®лъ, 
чтобъ въ замънъ того было дано ему или сдълано 
ди него нъчто другое. Дъла перваго рода получили 
особенное назваше и къ нимъ относлтел: 1) отдача 
въ заемъ (тпииит). Въ случаь займа денегъ, ко- 
личество роста, какой позволялось брать. въ годъ,. 
въ законь 19-ти таблицъь было ограничено 19-ою 
частно данной въ заемъ суммы, въ посльдстви времени 
94-ою, и даже ростъ былъ совершенно отмъилемъ. 
9) Отдача на подержан1е, безъ полученя дающимъ 
вещь на подержаше возмезд!я (соштодайии). 5) От- 
дача на сохранеше безъ получешя возмездия лицемъ, 
принимающимь вещь на сохранене (Черозцит)} 
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4) Отдача въ закладъ (р!бии5) въ обезпечен{е долга. 
Получившуй извБстные предметы въ заемъ, долженъ 
былъ по истечен срока займа доставить заимо- 
давцу если не тв же самые, то по крайней мърё 
друге предметы ЖОЮО же качества и въ томъ же 
количествь; взявнии вещь на подержанте, на со- 
хранеше, или въ закладъ, долженъ быль ее самую 
возвратить тому, кто даль ее, и при томъ въ ‚пер 
вомъ случа на срокъ, во второмьъ—по востребова- 
ино ©0 стороны давшаго вещь, въ трельемь—по 
уплать долга. 


Договоръ. заключался словами, когда на вопросъ, 
въ опредъленныхь словахъ предложенный (зиршацо) 
однимъ другому, сей посльдийй ленымъ и прямымъ 
отвътомъ изъяваялъ свое согласбе дать или сдълать 
требуемое первымъ. Особенный видъ договора, заклю- 
чаемаго словами, «есть назначеше приданаго непосред- 
ственно отт, невьсты. Если она сама`или ел должникь 
по ея поручению, или одпиъ изъ ел родственниковъ 
мужескаго пола въ восходящей лиШи по мужескому 
колвну, въ торжественныхь словахъ назиачали при- 
даное въ пользу заключаемаго ето брака; то такое 
объщаше было дъйствительно, хотл бы оно не было 
предшествуемо никакимь вопросомъ и прямо не 
было принято. 


Логоворъ заключался письмомъ, когда или долгъ, 
существовавиИй уже по какой нибудь причинь и 
внесенный въ приходорасходныя книги, которыя 
обыкновенно вели у себя Римляне, быль обращаемъ, 
посредствомъ переписки его по книгамъ, въ долгъ 
по письму, или долгь съ одного быль переписы- 
ваемъ, также мо книгамъ, на другаго. Переписка 
долга по книгамъ какъ въ первомъ, такъ и во вто- 
ромъ случав, состолла въ изъявлеши на то долж- 
никами своего соглася, сдъланномъ точными сло- 
вами устно и на письмь въ самой книг на вопросы, 
предложенные имъ также точными словами устно 
и на письмЪ въ книгв лицемъ, имёвшимъ на нихъ 
долгъ. . 
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Посредствомъ согласия, изълвденнаго съ объихь 
сторонъ, въ какомъ бы то видф ни было, заключались 
договоры: 1) купли и продажи (етрйо уеп!ю), 
4) найма и отдачи въ наемъ (1осабо соп4исцо), 5) со- 
ставленя товарищества (зослейа$), 4) поручешя и 
принялМя его безъ возмездя {шапЧават). 


Дъйстве каждаго договора по строгому Римскому 
праву ограничивается непосредственно лицами, его 
заключившими. Никто не можеть требовать чего 
нибудь оть другихъ въ слъдствте договора, заклю- 
ченнаго съ‘ними третьимь лицемъ, развБ это лице 
находится въ его власти, Никто не можеть уступить 
даже въ судь (т рише сефеге) хребованйя своего про- 
хивъ другаго третьему постороннему лицу. 


Договоры, служивше къ обезпеченио  обиза- 
тельствъ, были; 1) запродажа лицемъ, запимающимь 
деньги, себл самого; 9) запродажа своего имущества; 
5) закладъ; 4) поручительство, —Запродазжка дицемъ, за- 
нимающимъ деньги, себя самого вуъсть съ своимъ се- 
мействомъ и имуществомъ, совершалась посредствомъ 
манципащи. Хотьвиий имЪть деньги продаваль себя 
кому ниоудь, и потому быль передъ законом въ слу- 
жебномъ состолии (ть шапс?руо). Но онь не былъ во 
владъни покупщика, а пользовался свободою до того 
срока, на который были взяты деньги, Если онъ 
уплачивалъ деньги въ этотъ срокъ, то онъ освобо- 
ждалея изъ служебнаго состояния. Если же онъ 
не уплачиваль на срокъ денегъ, то покупщикъ 
могъ просить у начальства, чтобъ опъ былъ отданъ 
ему и во владьн:е (аа4сиз). Въ посльдстви времени 
этоть способъ обезпеченя обязательства быль уни- 
чтоженъ закономъ (именно 1. Рей! {а Рарича).—Запро- 
дажа имъи!я состолла, какъ иу Грековъ, въ томъ, что 
желавший имфть деньги продаваль кому нибудь 
свое имущество, но по получении денегь не пере- 
даваль покупщику имъшя, а владфль имъ до опре- 
двленнаго срока. Если въ этотъ срокъ онъ упла- 
чиваяъ деньги, то покупщикь по Условио облзанъ 
быль возвратить ему право собственности на куплен- 
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ное у него имфн!е; въ противномъ случав покуп- 
щикъ вступаль въ самое владзне имуществомь. — 
Закладъь позволено было закономъ брать въ иъко- 
торыхъ случаяхь даже силою, для чего суще- 
ствовадъ особенный обрядъ.— Договоръ поручи- 
тельства принадлежаль къ договорамъ, которые за- 
каючались словами. Различались три вида поручите- 
лей: зропзогез, Й4ергопивзогез, ИАеуаззогез. 5ропзо- 
хез и НАергопизогез могли быть только при дого- 
ворахь, заключамшихся словами, ИЧеразвогез—при 
всякихъ. Облзательство двухъ первыхь не перехо- 
дило на ихъ пасльдниковъ, напротивъ обязательство 
посльднихь переходило и на ихь наслъдниковъ, 
Обязательство первыхъ по закону Фур!еву (1ех Кима 
Че зроцзи) прекращалось съ истечешемъ двухь льтъ, 
и каждый. изъ нихъ, если ихъ было много, платилъ 
только свою долю. Обязательство вторыхъ оставалось 
навсегда и отъ каждаго изъ нихъ, если ихъ было много, 
можно было требовать уплаты всего долга, но такъ, 
что если одииь уплачиваль его, то друме станови- 
лись свободны отъ обязательства. Подобно тому, 
какъ поруки находились на сторонБ должника, на 
сторонъ того, кто стипулироваль что нибудь ддя 
себя, могли находиться адстипуляторь:; они стипули- 
ровали себъ отъ должника то же самое, или съ 
иъкоторымъ ограничешемь, что и главный стипу- 
Яяторъ. Это дълалось съ тою цълНо, чтобы, если 
сей послъдый по какимъ нибудь причинамъ самъ 
не могь взыскивать долга, адстипулдяторъ взыскаль 
его въ пользу главнаго стипулятора. 


$ 825. 


Что касается преступлен!й, изъ коихъ возникали 
обязательства, въ законахъь 19-ти таблиць упоми- 
наются: нанесеше личной обиды, воровство и повре- 
ждеше чужой вещи. 


Если кто дълалъь неспособнымь кь употребленио 
какой нибудь чаенъ у другаго, то сей посивдныя 
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по закону 19-ти таблиць имфль право отнять у 
него самого такой же членъ, какъ скоро оба онй 
не могли согласиться между собою въ какомъ ни- 
будь другомъ вознагражден, Въ случаь иНыхъ 
поврежденй натьль виновный должене быиъ платить 
ВЪ опредълениомъ количествь деньги обиженному. 


При воровствь двлалось различе, было ли оно 
явное, или. неявное. Явнымъ вороветвомь назы- 
валось то, когда воръ быль пойманъ во время со- 

`вершевя воровства. ЗА такое воровство онъ быль 

присуждаемь ‘въ рабы тому, у кого онъ хотьль 
украсть вещь. Въ случав воровства неявнаго онъ 
долженъ быль сдълать двойное вознаграждеше лицу, 
имъ обокраденному. Сверхъ того въ законахъ 19-ти 
таблиць опредълены нъкоторые особенные виды 
воровства. ‘Такъ, подозрьвави!й кого нибудь въ 
томъ, что у него хранится украденнал вещь, мотъ 
обыскать его торжественнымь образомъ. Обыскъ 
быль двланъ при свидътеляхъ. Обыскивавший быль. 
съ въсами въ рукахъ, нагой, при чемь были у него 
прикрыты полотномъ только нижыйя части тьла, Если 
при этбмь обыскь вещь украдениая была дъйстви- 
тельно найдена; то воровство расматривалось какъ 
явное воровство. Когда краденная вещь была У кого 
нибудь искана при свидьтельхь не торжественнымъ 
образомъ и найдена дъйствительно, то хотя бы тотъ, 
У кого она была найдена, и не быль воромъ, однако 
же онъ долженъ быль, запиатить хозяину вещи 
тройную ед цвну. Если кто нибудь подкидываль 
другому вещь краденную, чтобъ она была найдена 
У этого лица, а ие-у него самого, и она дьйстви- 
тельно была здъсь находима, то отъ подкинувшаго 
ее, хотя бы онъ и не быль воромъ, тоть, у кого она 
была найдена, имълъ право требовать себъ тройной 
ея цъны. Если во вовхъ понменованныхь случаяхъ 
виновнымъ оказывался человзкъ,  находащ!йся подъ 
отеческото или господскою властио; то отецъ или 
тосподинъ имфлъ право выдать его головою истцу и 
тБмъ съ своей стороны освободиться отъ всякой 
отвЪтственности. 
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Въ случав поврежден!я чужой вещи виновный по 
закону 19-ти таблиць долженъь былъ сдъдать во- 
обще вознаграждеше вреда. 


Съ бодьшею точпостно опредфлено паказане за 
панесеше вреда чужому имуществу ЗАВОНОМЬ Акви- 
яювымъ (1ех АчиШа), по которому 1) убившйй ие 
по праву чужаго раба или скотину должепъ былъ 
заплатить господипу раба или скотины самую выс 
шую цъну, какую тоть или другая ими въ бли- 
жайшемъ истекшемъ году; 9) адстипуллторъ, осво- 
бодивний злоумьтшиленно должника отъь обязательства 
ко вреду главнаго стипулятора, долженъ быль за- 
платить посл5днему столько денегь, око стоил 
иредметъ обязательства; 5) повредивиий чужую соб- 
ственность вслкимъ другимъ образомъ оолзанъ былъ 
заплатить за те высшую цБну, какую предметь могъ 
иметь въ течеши ближайшихь 50-ти дней. 


в) О насдьдетвь . 


$ 824. 


Законъ 19-ти таблиць признаетъ дволюйй способь 
насльдованя въ имуществв умершаго: 1) по завьща- 
но, 2) по закону. С способы насльдованя ис- 
ключаютъ взаимно другъ, друга, такъ, что никто не 
можетъ быть наслвдуемъ отчасти о Ааа от- 
части по закону. Притомъ носл'дии, способъ на- 
слъдовашя имъеть м5сто. тогда только, когда иътъ 
насльдниковъ по. заввшаннюо. Наконець въ томь 
случаь, когда послав умершаго не оыло ни наслвд- 
никовъ по закопу, ни насльднаковъ по завъщанно, 
имъше было разсматриваемо какъ вещь безхозяйная, 
которо могь овдадьть всякой, кто хотьлъ, 


$ 825. 


Вь закоиь 19-ти таблиць не было опредълено, 
кто могь дълать завьщаше: безъь сомивия, какъ 


Том. ТГ. 22 


— 9558 — 

это видно и изъ законовь послъдующаго времени, 
право сте принадлежало только анцамъ самовиласт- 
нымъ, которыя Физически въ состояши были об- 
лвить. свою волю въ порядкъ, предписанномь зако- 
нами, и не находилнсь подъ опекою, какъь невоз- 
растные, или подъ попечительствомъь. Женщина 
возрастная могла дълать заввщанге, безь сомнь ия, 
не иначе, какъ съ утверждешя своего опекуна. 


Аревнъйнший образь завьщана быль—объявлен{е 
завъщателемь своей воли или предъ собрашемь 
курш, которыя исключительно дая выслушашя и 
утвержден!я завьщанйй собирались два раза въ годъ, 
или предъ войскомъ, собраннымъ по центуримь и 
отправлявшимея въ походъ. Со временемъ начали 
дая совершешя завьщанй прибьгать къ обряду ман- 
ципащи. Завъщатель уступаль посредствомъь ман- 
ципаши все свое имущество, какое ошь могь посл 
себя оставить, человЪку, котораго онъ хотъль сдъ- 
чать своимь нас. Бдникомъ, какъ покупщику, но 
предоставяля себь право уничтожить сно продажу во 
всякое время по своему произволу. Съ той и другой 
стороны были торжественно произносимы извъстныя 
слова, въ присутствт свидътелей, приглашенныхь 
быть свидътелами. Сначала содержан!е завьщаня, 
безъ сомившя, могло быть при семъ случаъ излагаемо 
изустно и сдблано ‚вполнв гласвымъ; но по крайней 
мърв въ посльдсты и времени оно излагалось всегда 
письменно и свидьтелямь предъявлялсл только за- 
печатанный пакеть, заключави!й въ себъ письм 
ное его изложеше. Равнымъ образомъ сначала имъ- 
ше продаваемо было самому лицу, которое назна- 
чалось въ наслфдники; въ посльдстви времени по- 
купщикомь имъыя могло быть лице, совершенно 
отличное оть лица насльдиика. 











Существенное содержаше завъщаня состолло вл, 
назначенйт насльдника, которое надлежало сдълать 
повелительными словами. Могло быть назначено 
иъсколько насльдниковъ. 'Они могли быть назначены 
какъ безусловно, такъ и подъ условемъ. На мъсто 
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одного наслёдника могъ быть назначенъ другой на 
тоть случай, еслибъ первый по чему нибудь не хо- 
тъяъ или не могь быть насльдникомъ. Но только 
Римляне, или ихь рабы могли быть назначены на- 
слъдниками, Сначала лица женскаго пола могли 
быть назначаемы въ насльдницы наравнЪ съ лицами 
мужескаго пола; законъ Вокошевъ, (1ех Уосоша) 
постановиль, что лица, принадлежащ по цензу къ 
первому классу, не могутъ назначать въ своих за- 
въщанихъ наслфдницами женщинъ, исключая случаи, 
опредъленные въ самомъ законъ. При соблюдеши 
сихъ ограничешй завъщатель быль совершенно 
свободень въ выбор насльдниковь и въ особенно- 
сти не обязывалея назначать себь въ насльдники 
даже ближайшихъ родственниковъ. Только, если онъ 
не хотьль оставить своего имёша чицамъ, которыя 
или уже при составленйи имъ завьщан!я находились 
въ его отеческой или мужней власти, пли по со- 
ставлениг завъщаня поступали къ пему подъ такую 
власть, или поступили бы, если бы онь жиль 
долъе; то опъ должень былъ прямо исключить 
ихь оть паслъдства, и притомъ сыновей поименно, 
всвхъ другихь какъ мужескаго, такь и женскаго 
пола, по крайней мърь вообще, чтобы не осталось 
никакого сомнъшя о томъ, хотваъь ли завъщатель 
дъйствительно исключить ихь оть насльдетва, пли 
только онъ при составлен1и завьщан/я не подумаль 
объ нихъ, и даже, можеть быть, не зналь объ ихь 
существовашт . 


Сверхь назначеня себь наслфдника завъщатель 
могъ сдБлать въ завъщанти друга распоряжения. 
Онъ могъ отказать кому нибудь изъ своего имвия 
извъстные предметы; онъ могъ возложить на на- 
саъдника извъстныя обязанности въ пользу третьаго 
лица. То и другое называлось отказомъ (1езанит). 
Довольно рано являются у Римлянъ ограниченя 
относительно величины отказовъ, каке могъ двлать 
зав щатель. Особенно закономъ Фальцидевымь 714 г. 
(оть осн. Рима) наслБдникамъ, назначеннымъ въ завъ- 
зцаниит, дано было право въ томъ случав, если бы по 

22. 
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УупиатЪ ими отказовъ, имъ оставалось изъ цБлаго иму- 
щества менъс четвертой его части, удерживать изъ сихь 
отказовъ столько, чтобъ изъ пмущества, завъщанинаго 
имъ, могла достаться имъ по крайней мърь четвертая 
часть. Рабу своему завъщатель могъ дать въ завьщания 
свободу. Наконець невозрастнымъ дътямъ свонмъ 
и всвмъ лицамъ женскаго пола, находившимся у 
него подъ властпо, какъ скоро тБ или друге съ 
смертио его становились самовластными, онъ мог 
назначить оцекуновъ, и даже изъ числа сихъ лицъ 
невозрастнымь лицамъь онъ могъ сдълать завьща- 


ие на случай ихь смерти прежде достижещя цми 
соверщеннаго возраста» 


Въ закон 19-ти таблиць ничего не было поста» 
новлено о томъ, когда сдьланное завьщаше ста- 
новится недъйствительнымъ. Впрочемъ случаи, 
сюда относящ!есл, разумьются сами собою, Если 
зав щатель, приходилт, въ такое положение, что 
онь не могь по праву дълать завфщанил, когда 
напримьръ онъ  становелсл рабомъ; если по соста- 
влени одного завъщантя онъ адълалъ другое; если 
по составлении завьщаня онъ подучалъь подъ свою 
власть такое лице, которое онъ долженъ быль иии 
назначить насаъдинкомъь или исключить отъ на- 
сАЪдетва, но по отношенйо, къ которому онъ вь 
завъщаниг ни того, ни другаго не сАЪлалъ; если 
никто изъ назначенныхъь имъ въ наслЪдники пе могъ 
или не хотьлъ принять насльде : то во ВСВхЪ 
сихъ случалхь завьщаше, сдвланное имъ прежде, 
становилось медъйствительцымъ, з 





$ 826. 


Когда ныть наслфдниковъ по завъщанио, то на- 
слъдутють лица, призываемыя къ тому самымь 
закономъ. Въ семь отнощени закон 19-ти таблиць 
опредъаилъ иъсколько разрядовь, такъ, что если 
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ие было наслёдниковъ между лицами, которыя при- 
надлежали кт первому разряду и потому имъли баи- 
жайшее право насльдовашя, то слъдовали ближай= 
пил лица втораго и накоцець третьяго разрлда,— 
Первый разрядЪ составлялъ $пиз Ъегез, Гакь на- 
зывался тотъ, кто при смерти лица, оставляощаго 
послъ себл насльдство, или уже находился въ оте= 
ческой или мужней его власти, и при томь непо- 
средетвенио, или находился бы въ этой власти, также 
пепосредственио, если бы оставивший посл себя 
насльдство не умеёръ. Въ сей разрядъ насльдииковь 
могли входить лица какъ первой, такъ и дальньй“ 
шихъ степеней, —какъ мужескаго, такъ и женскаго 
пола. Насхьдетво дълится поколвнно, и дтн всту- 
пають въ право ихъ родителей; но мужеск!И поль 
при семъ не имъетъь никакого преимущества продъ 
женскимъ. —Гсли не было лицъ, принадлежавшихь 
къ первому разряду, то къ насльдованйо въ иму- 
ществв свободнорожденнаго законъ 19-ти таблиць 
призывает ь ближайшаго_ по степени родства съ 
Умершимъ агната, какой будеть существовать въ то 
времл, когда сдълается извБстно, что умерший не 
иметь насльдниковъь Но завъьщаниюо. Дъти ЗАЗСЬ 
не вступають въ права своихъ родителей. Впро- 
чемъ лица женскаго пола насльдують наравнъ съ 
мужескимь и лица равпыхъ степеней получать 
также равныя части изъ насл5дуемаго имущества, 
Если умерший быль вольноотпущенный, то вместо 
агнатовъ, которыхъ онъ не могь имьть, ему на“ 
салъдовали патроиъ и патрона съ своими ДЪтьми.— 
Наконець посль ближайшаго агната призываются 
къ насиъдству вепшез, 


Вь посльдевнаи времени, ма основан закона 
окошева (1ех Уосоша), въ семъ порядкв насльдо- 
ван было сдълано то измвнеше, что въ разряд 
агнатовь лица женскаго пола тогда только могли 
насльдовать умершему, когда они состояли въ 
самой ближайшей, какал здъсь возможна, степени 
родства съ нимь, 1, е, во второй, 


В — 
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Относительно прюбрьтеня открывшагося наслд- 
ства въ законь Квиритовъ различаются два рода 
наслъдниковъ: наслфдники по необходимости и на- 
сАъдники по произволу. Къ первымь относятся 
лица, которымъ умерший имБлЪ право дБлать при- 
казаншя въ саБдетве своей надъ ними власти, 
мужней, отеческой или господской. 'Такя лица, если 
назначены отъ него наслъдниками въ завьщани, 
нли пасльдутють ему безъ завъщаня, насльдуютъ 
необходимым образомъ, такъ, что они не могутъ 
отказаться отъ насл5детва, пртобрьтая его по самому 
закону, хотять ли они того или ие хотатъ, непо- 
средственно съ кончиною лица, у котораго они 
находились подъ властно. Всв прочая лица имыютъ 
право принять открывшеесл въ пользу ихъ на- 
сиъдство, или отъ него отказаться, Почему если 
они хотБАи пробръсть наслЪдство, они должны 
были объявить свое соглас!е на принлые его. Се 
объявлене могло быть сдълано троякимъ образомъ: 
1) торжественно по установленному обычаями или 
законами порядку; 9) дъйствовашемъ въ качествв 
наслъдниковъ; 5) простымъ изъявлентемъ своего со- 
глас. Завьщатель имфлъ право назначаемому имъ 
насльднику опредьлить срокъ, ВЪ течени котораго 
сей посльдый долженъ былъ объявить свое согла- 
с1е на приняз1е насльдетва или торжественно, или 
вообще какимъ нибудь образомъ, подъ опасенемъ 


мишиться въ противномъ случаь насльдства, вполн 
или отчасти. 


8) Законы о судопроизводствв. 
$ 828. 


Судъь во времена республики производился у 
Римлянъ гласно и словесно, а не на письмв. Для 
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защитьт правъ судебнымъ порядкомъ установлены 
были различные способы, которые назывались 1е5 
аспопез. Таковы были: й) Застатепиип, 9) Лаас 
розы ано, 5) Сопасйо, 4) Мапиз тесно. Они отли- 
чались другъь отъ друга торжествениыми словами, 
которыя были произносимы по крайней мьрЪ истцемь 
передъь сановникомт, дававшимъь судъ, а сь тьмь 
вмвств и особенным порядкомъ судопроизводства. 
Общий способъь есть бастатошит, Онъ употре- 
баялсея во’ всьхъ случаяхъ, за исключешемь тЬхь, 
для которыхъ существовали особенные способы. 
Сущность его состояла въ томь, что истецъ и 
отвЪтчикъ заставяяли другъ друга посредствомъ стн- 
пулящй дать объщане заплатить въ случав неправо- 
сти дъла извъстнугю сумму денегь въ пользу хосудар- 
ства, па содержаше общественнаго богослужешя, 
именно: 500 фунтовъ мьди, если предметъ иска 
стоилъ 1000 или болье Фунтовъ мьди; 50 Фунтовъ 
мъди, если предметь иска стоилъ менфе 1000 хун- 
товъ мъди, или происходилъь искъь о свободт. Въ 
обезпечен!е исправнаго взноса условлениой пени 
тою или другою стороною, ой должны были дать 
сановнику поручителей. Посль сего сановникъ или 
самъ занимался разсмотрьшемь и ръшешемъ всего 
иска, или поручаль это одному изъ частныхь лицъ, 
какь сульБ, или наконець передаваль дьло на 
судъ цептумвировъ. Въ особенности искъ о прав 
собствениости илн о освободв лица, начинался 
тъмъ, что истець и отвьтчикъ вступали какъ бы 
въ сражен!е между собою въ глазахь сановника, 
дапавшаго судъ. Шо сему спорный предметъ дол- 
женъ былъ находитьсл въ судь на лицо. Каждый 
изъ спорящихъ дотрогивался копьемь до него и, 
указывая на него, торжественно говорить, что онъ 
принадлежить ему по закону Квиритовъ. Если споръ 
былъ о вещахъ недвижимыхь, то тяжупеся должны 
были итти съ сановникомъ, который даваль судъ, 
на самое мзсто, гдь находился предметь спора. Тамъ 
они вступали какъ бы въ сражеше между собою и 
одинъ изъ нихь вытьеняиъ другаго изъ его владь- 
ня, Такъ было при издан! закона 19-ти таблицъ. 
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(Со временемъ произошло въ настолщемъ случаь то 
измъненге, что тяжупиеся вступали какъ бы Въ сра- 
жеше на спорномъ имвийт одни при свидътеляхь, 
безъ сановника, одинъ изв них ВыИЬенялуь другаго 
изъ владЪъиля, и они приносили съ собою въ судъ 
глыбу земии ‘съ спорнаго имъия, надъ которою по- 
томъ происходилъ споръ зъ судъ. Такимъ же обра- 
зомъ если быль искъ о другой какой нибудь вещи, 
которая по ‘ея величинь и тяжести не могла быть 
принесена въ судь, ‘то была приносима какая ни- 
будь часть ‘ся и споръ происходилъ уже надъ этою 
частно, Посль сего сановникъ приказываль споря- 
щимъ лицамъ, изъ которыхъ каждый хОТЪАЪ ИМЬгЬ 
вещь ‘своею, выпустить се изъ рукъ. Тогда первый, 
дотронувииися до нее, обращался къ противнику съ 
словами: «требую ‘отъ тебя, ‘чтобъ ты сказалъ, по 
какой причинь ты тронулся до вещи и мриевояешь 
сс себъ», Второй отвьчаль, что ‘онЪ ‘сдълаяъ это по 
праву. Тогда первый говорилъ: »Ёсли ты ме по 
праву это ‘сдълалъ, то я вызываю тебя уплатить 500 
(или 50) ‘хунтовь мъди». 'Втарой товориль: чи я 
тебя также». Посжь сего сановникъ рёшаль, кто 
изъ спорящихъ лицъ долженъ владеть предметомъ 
во время производства ‘иска. Относительно ‘иска о 
свободь закономъ 19-ти таблицъ было ‘постановлено, 
чтобы человькъ. котораго ‘свобода оспаривается, въ 
продолжени производства иска владьЯь свободою. 
Получившй въ свое ваадьше ‘спорный ‘предметъ, 
даваль своему противнику порукъ въ томъ, что онъ 
возвратить сему посл5днему вещь вмфстЪ съ ея пао- 
дами, если она не будеть оставлена за нимъ по суду. — 
За41с15 розиабо состояло въ томъ, что истецъ вмъсть 
'съ’отвътчикомъ, ‘или по крайней мвръ въ его присут- 
ствнь торжественно требоваль себь судью у сапов- 
ника, занимавиагося отправлешемъ суда. Сановникъ 
дъйствительно даваль ‘ему ‘судью, который и раз- 
биралъ спорное дЪло. Въ такомъ порядкв по всей 
въроятности были судимы дЪла, которыя надлежало 
решать по совъети, двла о раздьль общей собствен- 
ности, вс дала, при которыхъ нуженъ былъ осмотръ 
предмета людьми свъдущими, вообще всь ть случаи, 
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когда нужно было произвесть оцфику. —Соп сено 
состояло вт, томъ, что петець торжественно передъ 
сановиикомъ, дававшимь судъ, объявалать своему 
противнику, чтобы онъ черезъ тридцать дней лвцлся 
дал взяти судьи. Такь по закону Силеву была 
отыскиваема опредъясинал ‘сумма денегь, по закону 
Калпурн!еву всякал другая опредьленная вещь. — 
Мариз Тесно сосголло въ томъ, что истецъ въ при- 
сутств и саповника, дававшаго судъ, налагаль па 
своего противника руку, произнося при томъ тор- 
жественио извъстныя слова, относившяся къ этому 
дъйствио, Посль сего тотъ, на кого таким ообразомъ 
была наложена рука, уже пе могъ отвЪчать передъ 
судомъ собственнымъ лицемъ, а долженъ былъ дать отъ 
себя защитника (утех), который бы ‘сталъ произво- 
дить за него дзло; въ противномъ случав истец велъ 
его домой и заключалъ въ оковы. Гакъ поступаемо 
было съ тьмь, кто быль присужденъ къ уплать 
долга пли ‘признахъь ‘его въ судь и между тьмь не 
платилъ его. Въ посльдствй и времени законами по- 
зволепо было употреблять се средство мротивъ 
нъкоторыхь другихь должниковъ. Сверхь того въ 
нъкоторыхъ случаяхъ хотя былъ допущенъ сей видъ 
иска, но въ тоже времл ‘противнику было позволено 
сбросить съ себя наложенную руку и отв®чать само- 
му за себя. 





Общий порлдокъ производства при всъхъ означен- 
ныхь видахь иска быль сльдующИ: истець самъ 
своею властйо звалъ отвьтчика на ‘судъ. Отвьтчикъ 
долженъ быль сльдовать такому позыву. Если бы 
онъ не пошелъ, то законъ 19-тй таблицъь повель- 
ваеть истцу призвать свидьтелей и схватить его; 
если бы онъ сталъ медлить или обратился въ бъг- 
ство, то законъ повельваеть наложить на него руку 
и вести его въ судь силозо. Въ случав бользии или 
старости отвзтчика истець долженъ былъ привезти 
его въ судъ на свой счеть. Избавиться оть обязан- 
ности сльдовать въ судъ можно было только въ 
двухъ случаяхь: 1) сдълавши добровольное согла- 
шеше съ истцемъ, 9) давши за себя защитника. 
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По закону 19-ти таблицъ защитникомъь  богатаго 
могъ быть только богатый, защитникомъь бьднаго 
ВСЯКОЙ, Кто хотьлъ, 


Явивиияся предъ сановника, дававшаго судъ, лица, 
безъ сомнъня, предварительно изложивъ предъ ним 
свое дъА4о и получивъ его согласте, предпринимали, 
смотря по свойству самаго иска, одно изъ ТЬхь за- 
конных дЪйствй, которыл вьипе нами опнсаньг. 
По совершен такого дДЪЙСТВЯ, если производство 
иска симь не оканчивалось, что могло быть только 
при шапиз ицесбо, стороны соглашались между собою 
о томъ, когда они должны оыли ЯВИТЬСЯ дал даль- 
нъйшаго суда, и въ этомъ давали другъ другу по- 
Ручителей. Въ заключеше всего были призываемы 
свидзтели для Уудостовврешя всего. происходивитаго 
передъ сановникомъ. Въ Уусловленный день объ сто- 
Роны должны были лвитьел предъ судьей. Только 
но причинамъ, которыя были именно опредъленьы 
закономъ 19-ти таблицъ, какова была напр. бользнь 
судьи или одной изъ сторонъ, судъ могь быть от- 
ложенъ до инаго дня. Судъ могъ производиться 
только отъ восхожденя до захожденя солнца. Онъ 
происходиль на площадяхъь  сошИйна или Гогит. 
о времл произнесеня судьею приговора объ стороны 
должны были находитьсл на лицо. 





Порядокъ взыскашя долга, къ уплать котораго 
кто нибудь быль присуждаемъ, или который онъ 
признаваль передъ сановникомъ, дававитим'ь судъ, 
быль слвдутоний: должникъ для Уплаты долга по- 
лучаль 50-тидневный срокъ. По истеченш сего 
срока онъ могъ быть позванъ въ судъ передъ санов- 
ника. Тамъ могла быть торжественно наложена на него 
рука. По наложен руки на него, если никто не 
вызывался быть его защитиикомъ, сановникъ при- 
суждаль его вт, рабы тому, чей онъ былъ должникъ. 

ослЪ сего иИмЪвций долгъ на немъ могъ вести его 
КЪ себь въ домь и заключить сто въ оковы. По 
закону 19-ти таблицъ оковы не должны быть тя- 
желе 15 Фуптовъ. Аолжникъ во время своего заклю- 
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еня могу кормить себл па свой собственный счеть; 
ее . - 1 СУ Н 
въ противномъ случаз содержавийй его у себя ” 
заключении обязань былъ давать ему. т 
пищу, какая обыкиовенно давалась рабамъ. Сдъла . 
соглашеще съ лицемъ, имфьшимъ долт ъ на немъ, 
онъ могь еще возвратить себъ спободу. Во ты 
, у 0 -т евный срокъ, въ 
: еще 00-ти дневи 
случаъ назначался г т 1 ль 
ан котораго имъвиий долгъ на . т. 
к лъдуюцие 
ъь ег ынокъ въ три след} 
дилъ его на р о а. 
де) и прово: 
у овые дня (пили а. 
д ТИМЪ торг : И ее 
и. за которую онъ быль а 
у ался быть его зап ь, 
Если никто не вызыва р ее 
в) гражданской 
у к но лишался своей 
то онъ окончатель с; т т. 
- уже терпимъ въ 
: о не могъ быть уя 
чести, и посаф сего м 
Римв; его должно было или орелате снер т 
продать въ рабы за предъьль Рима. С» тьмъ с 
навсегда прекращались весь дальнъйшя противъ 
него требования, 


х ат 
Производить и принимать искъ у ее. 
мъ з: 
й ко собственнымъ лице < 
ждый могъ толь т вы 
б авила были, по кра 
себя. Изь этого пр . Г 
сначала, только два исклточен!я: ый искъ о обл 
могъ вести каждый за другаго; 9) искъ въ у 
народа могъь также производить каждый. 


и 
одства быль уничтоженъ, храненемь 
р ь а нъкоторыхь случаевъ, те ыы 
Аерица и 1е5ез УлШае. Причиною уни т ры. 
быма его строгость, въ слъдстье коей не ь и 
блен!и его и мальйшая ошибка въ испо. и р. 
писанныхь обрядовъ или произнесения о =. т 
ныхь словъ имъла своимъ послъдствем ) 


всего иска. 


3. Законы о предметажь религии. 
$ 829. 


Во времена республики 6 чреждень новыя 
р р убли ыли учр 

ес: 31 „ЛК: . Тотчасъ по уничто- 
жреческля звантя и должности у 
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жеши царскаго правлен!я, дал исполнен{я жрече- 
скихъ обязанностей, дежавшихь на царяхь учре- 
жденъ быль тех засгогииа , но такъ, что въ то т 
времл он быль подчинен верховному нонтиФексу, 
Вь течени времени установлены были разныл жре- 
ческия сословтя плебейскт, которыя впрочемъ, равио 
какъ и гех засгогиа, 


. не нмБли никакой полити- 
ческой важностн. Изь прежнихъ жреческихь сосло- 
ви авгуры и весталки стали независимы отъ раз- 


дъяешл патришевъ на трибы, Къ званимъ понти- 
Ра и авгура былъ открытъ доступ ВСБМЪ пие- 
а и. Я ь 

янамъ, Прочёя жреческия звашя, Учрежденныя. 


для патрищевъ, оставались доступными только для 
нихЪ однихъь 


Раздьлеше священнодьйствй на общественныя и 
частвыя сохранллось въ своей сииз, Общественныя 
священнодьйств!я совершались на счетъ обществена 
ный за пародъ вообще, за преобразованныя кури 
и трибы, ‚накопець за нъкоторыя благочестивых 
установлешя. Частныя священнодьйств!я на счетъ 
частный совершались за отдвльные роды, семьн и 


наконецъ по особеннымъ разнымъ случаямъ за от 
Аъаьное какое нибудь лице, 


4. Уголовные законы, 
$ 850. 


Законодательство и судопроизводство по дваамь 
Ууголовиымь имъло У Римлянь во времена респу- 
блики ограниченный объемь. Отцу и господину при= 
надлежало у нихь право наказывать собственною 
вАастью преступленя лицтъ подвластныхъ. Нъкотоы 
Ррыя преступлешя были отнесены къ граждаинскимъ 
преступленаыъь и подлежали преель дбванпо нено- 
средственно того частнаго дица, противъ котораёо 
они были сдъланы, Нъкоторыл дъйствя позволено 
было преслЪдовать судомъ хотл вслкому гражда- 
нину, который могь быть истцемъ, но гражданскимъ 
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судомъ, и съ обращенемъ денежнаго взысканя, къ 
которому виновный могъ быть присужденъ, въ 
пользу самого истца, „Нъкоторыя преступныя дъй- 
ствтя, уже въ слЪдстве суда гражданскаго, сопро- 
вождались безчесвемьъ, пли по самой ихъ гласности 
непосредственно влекли за собою это безчесте. Высше 
саниовнаки имБли право подвергать. денежному взыска- 
во всякаго, кто бы не стал исполнять ихъ приказашй. 
Наконецъ цензоръ ИМБлЪ право своею властью низво- 
дить гражданъ за ихъь, дурную нравственность изъ 
высшаго. разряда въ нижиии и дБлать въ спискЪ 
гражданъ при имени изв’стнаго. лица замъчанте о 
нравственцомъ сго достоинств, Впрочемъ нъкоторые 
уголовные Законы содержатсл уже въ двнадцати 
таблицахъ. Здъсь признаньт уголовными преступле- 
ними измфна, ночныл собрашя, смертоуб!йство и 
особенно отцеубйство, зажигательство, ложная кля- 
тва, взятки, поношенше чести гражданина, цовре- 
ждеше чужаго хльба ночью, ворожба и невърность 
патрона противъ своего клента. Потомъ въ раз- 
ныхъ отдъдьныхь узаконеняхъь были опредвлены 
нъкоторые особенные роды преступлешй. Но пре- 
имущественно уголовное законодательство Рима на- 
чамо развиваться, съ 7-го въка оть основаня Рима; 
въ течени этого и. елъдующаго стольтмя по каждому 
изъ вАЖиБИшихъ, уголовныхь преетупленй изданы 
были отдвльныя, узаконеня съ начертан емъ, при 
томъ особеннаго порядка судопроизводства. Таковы 
были преступленя: 1) нарушен!е величи Римскаго 
народа (сгипеп тадез аз), т. е. нарушеше безопа- 
сности и чести Римскаго государства. 9) Подкупь 
для получения разныхъ общественныхь должностей 
(сгитев аш ваз). 5) Взятки (сгппет герепадагит}. 
4) Похищеше общественныхь денегь (сгитеп ресийа- 
115). 5) Насильственныя дъйствя всякаго рода (с1- 
шеп 15), съ употребленемъ оруяхя (515 рибЁса), или 
безъ помощи оруже (515 ретчаа). 6) Подлогъ и под- 
дълка актовъ и мопеть "(Евит). т) Смертоуб!йство 
и разбой, 8) Похищене свободнаго человвка иди 
чужаго раба (раша). 9) Прелюбодъьяше и вообще 
жизнь развратная. 


Существеннымь для преступления Римск;е законы, 
изданные во времена республики, почитають на- 
мБреше, такъ, что при этомъ даже мало обращается 
вниманшя на великость нарушеня права и на ту 
СТеПЕНЫ» на которой СА НОВИлОсЕ совершенте пре- 
ступлешя, а напротивъ особенно оерется въ разе тк. 
ждеше обнаруженная преступникомъ злая воля. Самъ 
преступникъ, тотъ, кто сдфлаль другому поручеше 
совершить преступное дъйств!е, товарищь, наконець 
вообще лица, благопрятствовавийя преступленно, 


обыкновенно судятся какъ равно виновные въ пре- 
ступлеши. 


Въ наказане за Уголовныя преступлен:я назна- 
чались смерть, изгнаше изъ отечества и денежныя 
взыскашя. — Смертная казнь имвла слъдующе виды: 

засъчене розгами до смерти. Вскорв вмъсто сего 
стали отевкать у преступника голову, сначала топо- 
ромъ, а потом мечемъ, предварительно выськши 
осужденнаго на смерть розгами. 2) Удавлеше, осо- 
бенно посредствомъ повъшенл на дерев, 5) Сож- 
жеше. 4) Свержене съ 'Гарпейской скалы. 5) Рас- 
пяте на кресть, 6) Зашине преступника въ мвшокъ, 
въ которомъ онъи былъ утопллемъ въ рькь или въ 
морв. 7) Зарыт!е человька живымъ въ землю, что 
впрочемъ было дълаемо только съ весталками, не 
сохранившими своего цЪиомудрия. Граждане обы- 
кновенно избъгали смертной казни тБмъ, что они, такъ 
какъ во время производства. надъ ними суда они не 
находились въ заключен, предвидя неблагопруят- 
нос длл себя окончаше дъла, оставляли добровольно 
свое отечество. Въ послъдетви времени это было 
даже прямо позволено закономъ. — Изгнане было во- 
обще только добровольное И состолло въ томъ, что 
виновный прежде окончашя своего дъла оставаллъ 
Римъ и поселялея, какъ гражданииъ, въ какомъ 
нибудь другомъ городф. Въ послвдствйт времени 





стали отнимать у виновнаго возможность существова- 
ия въ Римр, и вообще въ Италт, ивложешемь на 
вевхь запрещения доставаять сму заъсь жительство 
и пищу. —Денэжных взыскашя были иногда весьма 
значительны и могли даже совершенно разорить 
гражданина. 





$ 852. 


Что касается порядка судопроизводства по диам 
уголовнымь, высиие сановники имваи неограиичен- 
ное право, не стьсняясь никакими обрядами судо- 
производства, наказывать рабовь и всъхь тТЬхЪ, 
которые не были Римскими гражданами; военачаль- 
ники имъли вообще неограниченную власть надъ 
воинами за городекою чертою Рима, н могли казнить 
ихъ за всякое неповиповеше смертно. ‚ За искаюче- 
н1емъ сихъ случаевъ, если обвиняемый въ уголов- 
номъ преступлеши анпеллироваль отъ суда санов- 
ника къ суду народа, до начала 7-го стольфя отъ 
осн. Р. общественный сулъ надъ преступником 
происходилъ въ народномъ собрании, и притом» наи 
въ собраши центурий, или въ собраши Е 
трибъ. Для открымя суда необходимо тробовален 
обвинитель; въ случав важных преступлений сенатъ 
поручалъ обвинеше и все производство дъла одному 
изъ сановниковь (®). 


Начинал съ 7-го стольтя отъ осн, Р. мало по малу 
введен быль для воБхъ уголовных преступлений, 
которыя прежде были судимы въ народныхъ соора- 
няхъ, новый порядокъ судопроизводства, подъ на- 
звашемъ; ОпаезНотез регрейце. Для каждаго особен- 
наго рода уголоввыхъ преступлении назначаися м 
жребно ежегодно изъ общаго числа. избранныхь 
преторовъ особенный преторъ, который въ продол- 
женш года и управалать судопроизводствомъ и пре- 
ступлешамъ сего рода. Равнымь образом по каждому 


(‘) См. выше $ 802. 
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роду уголовныхъ дъль быль составалемъ преторомъ, 
по крайней мърь во времена Цицерона, городскимъ 
списокъ лицамъ, которыя МОГЛИ быть судьями по 
этому роду двлъ уголовныхъ, Изъ числа сихъ лицъ 
преторъ, управлявший судопроизводствомтъ по из- 
въстному роду уголовных дЬлъЪ, нъкоторыхъ бралъ 
себь въ помощники при производств слъдетвяу 
друге пифли своим назпаченемь непосредственно 
сужденте о БИНОВНоСТИ или невинности мица обви- 
племаго. Производство уголовнаго, дла начиналось 
тТЬмЪ, что желавший быть обвинителем преступиика 
испрацгивалъ А претора, управаявиаго судопроизвод- 
ствомъ по преступлентямъ извБстнаго рода, позволе- 
не начать обвинеше, Если Явил4ось ИЪСколЬко та- 
кихъ иицъ, то предварительно быль рашаемь во- 
просъ, кто изъ нихъ имъеть преимущественное право 
быть обвинителемъ. Оть нрегора зависвло вообще 
позволить обвинеще, или не позволять его. Полу- 
чивши позволец{е приступить къ обвиненйо, обви- 
нитель призываль обвиняемаго вЪ судъ и здьсь объ- 
лвляль сму передъ преторомъ о иредмету своого об- 
виненя. Если онъ признаваися въ своемъ, преступ- 
лениг, то послв сего оставалось сацовнику только 
опредвлить для него наказан!е, Если же обвипяе- 
мый не признавался ву, преступлещи, то обвинитель 
долженъ быль вручить свое обвинен{е претору на 
письмв, дать подписку въ томъ, что въ случав кле- 
веты онъ согласень подвергнуться тому же наказа_ 
но, какому бы подвергся обвиняемый имъ, еслибъ 
обвинен!е было справедливо, и наконец предста- 
вить обезпечене въ томъ, что опъ будеть продол- 
жать обвинеше до конца. По принят преторомъ 
письменнаго обвинена и внесеши имени обвинле- 
маго въ особый списокт, быль назначаем срокъ, 
когда обвинитель и обвиняемый должны были явить 
сл передъ претора для дальньйшаго производства 
дъла. Если въ цазначенный срок обвиняемый не 
пвияАся, то онъ быль тотчасть осуждаемъ, какт, 
ослушиикъ власти. Если не лвиляся обвинитель, то 
все производство дла прекращалось. Когда лвля- 
дись оба лица, то прежде всего были избираемы 





— 553 = 

въ числ ие менфе 50-ти человъкъ судьн изъ спяска 
чицъ, назначенныхь быть судьями по тому роду 
преступлешй, о которомъ шла рьчь. Выборъ былъ 
дъласмъь жеребъьемъ. Если обвинитель или обвиняе- 
мый отвергали нзкоторыхь изъ числа избраннь хъ, 
то недостающее число было пополнялемо такие жере- 
бьемъ. Иногда обвинитель имъиъ право предложить 
обвиняемому двойное число судей, изъ котораго по- 
томъ обвиняемый избиралъ половину. Избранные 
были приводимьт къ присяг. Посль сего сльдова-- 
ли засвдашя дла слушёшя дьла п суда. Обыкно- 
венно весь судъ должень былъ оканчиваться въ 
двухъ засъдашяхь. Въ первомъь засъданйт обвини- 
тель ‘сначала представлаль судьямъ предметь и до- 
казательства своего обвинения; рабы при допрось 
могли быть подвергнуты пыткв.. Посль сего обви- 
нитель излагаль въ непрерывной рвчи свое обви- 
неше со всъми его доводами. За тьмь представляль 
свое оправдаше и говориль въ свого защиту обви- 
няемый. Во второмь засьдаши сначала говорилъ 
обвиилемый, потомъ обвинитель. Какъ на сторонв 
обвинителя, такъ и на сторонв обвинлемаго могли, 
кромв ихь самихь говорить рёчи и друме, По вы- 
слушаши посльдней рвчи со стороны обпиняемаго, 
судьи приступали къ подачь голосовъ. Голоса были 
подаваемы посредствомть дощечекъ, на которыхъ было 
написано или А (АБзо]уо —оправды ват) или @ (Соп4ет- 
по—осуждаю), или М (Мп Пфаеё—неясно). Обвиняе- 
мый быль признаваемъ невиннымь или виновнымъ, 
смотря по тому, оправдывало ‚ли его большинство 
голосовъ, или обвипяло, Если большииствомт голо- 
совЪ двло признано было неяснымть, то засьдан{я начи- 
нались сиова, и притомь такъ, что стороны гово- 
риди свои рёчи пли въ Томь же порядкъ, въ какомь 
говорили ихъ въ первый разъ, или въ обратномъ, 


5. Внплишя отношеня. 
$ 855. 


Римляне совершение не признавали правъ дру- 
Тож. ЛГ. 25 
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гихъ, не зависьвшихь оть пихъ, народовъ, съ ко- 
торыми они не заключили какихъ нибудь догово- 
ровъ. Въ особенности на случай дъйствительной 
ВОИНЫ у нихь было принято за правило; на граж- 
данъ Рима, рабовъ ихъ, поля, суда, служащ!я дая 
перевозки тлжестей, усмиренныхь лошадей, если сш 
лица и предметы будуть взяты въ плънъь или 
завоеваны непр/ятелемъ, и потомь въ продолжения 
войны опять возвратятся въ предълы Рима, или 
перейдуть въ руки Римлянъ, смотрьть такъ, какъ 
будто бы они никогда не были во власти неприятеля. 
Такое, чуждое вслкаго закона, отношенше между Рим- 
лянами и другими независимьтии народами уничтожа- 
мось посредствомъ договоровъ. Какъ содержанте сихь 
договоровъ было различно, тои отношенше между 
Римллнами и другими независимыми народами было 
весьма различно, Между тьмь п народы, по- 
ступивиие въ зависимость отъ Рима, не сливались 
съ пимъ въ одно цзлое, но были для него болье 
или менъе чужими, Такимъ образомь по внъшнимъ 
свВоимМЪ отношен1амъ Римъ представляетъ намъ мно- 
жество ступепей, пачиная съ его отношеня къ на- 
роламъ самымъ независимымуъ и низходя до его 


отношен!я къ народамъ, бывшимъ совершенно у 
него подъ властью, : 


Прежде всъхъ слвдують народы независимые, 
не вступившие ни въ каке договоры съ Римомъ, 


безъ всакихь по отношенно къ нему правъ и обязан- 
ностей. 


Потомь слёдують народы независимые, заклхо- 
чившие съ Римомь извъстные договоры. Свойство 
правъ и обязанностей, существовавшихъь между 
Римомъ и такими народами, вполиь опредьлялось 
заключенными договорами. Въ особенности отноше- 
ня Рима къ нъкоторымъ Итальлнскимъ городам 
были учреждены совершенно на правилахъ равен- 
ства: Римъ позволялъ гражданамь сихъ городовъ 
нользоваться у себл тьми же самыми гражданскими 
правами, какими пользовались собственные сго 
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граждане, присутствовать вь собрашяхъ сената и 
народа, хотя безъ права голоса, и даже переселяясь 
въ Римъ, тБмъ самым непосредственно иробрьтать 
право Римскаго гражданства, впрочемъ безъ права 
имъть голосъ въ дЪлахъ народнаго собрашт и за- 
нимать общественныя должности; подобное предо- 
ставллли си города гражданамъ Рима. Естественно, 
что Римь могъ также предоставить гражданамь 
другихъ городовъ пользоваться у себя не всьми 
гражданскими правами, а только изкоторыми. 


Далъе сльдуютъ народы и общины, находиви!яся 
въ разнообразной зависимости отъ Рима, какъ вь 
Итали, такъ и въ другихъ странахъ. 


Въ Италия должно разяичать мунициши и колонн, — 
Нвкоторые города Италйи, поступивъ подъ верховную 
власть Рима, были такъ сосдинены съ НИМЪ, что 
граждане ихъ считались непосредственно гражда- 
нами Рима, почему были приписаны къ Римскимь 
трибамь и пользовались всфми правами Римскихь 
гражданъ, какъ политическими, такъ и граждан- 
скими. Друге города хотя состояли подъ верхов- 
ною властйо Рима; но граждане ихъ, не имвя, по- 
литическихь правъ Римлянъ, пользовались. въ, Римь 
только правами гражданскими, и даже.. какъ гра- 
ждане нъкоторыхъ Латинскихъ городовъ,. ТОлвкО 
правами по имуществамъ, съ ТБЬМЪ исключенемъ, 
что лица, занимавиия въ такихъ городахъ выспия 
общественныя должности. могли отправиться въ 
Римь, и поселлеь тамъ. пользоваться всъми пра- 
вами Римскихъ гражданъ.. Города. того и другаго 
рода назывались муницишями. Посль того, какъ 
Римъ принужденъ былъ, большей части находив- 
шихся подъ властно. его. Итальяискихь городовъ 
дать полное право гражданства, имя мунициши 
стали усволять, только. городамь перваго рода. Го- 
рода того и другаго. рода сохраняли свое внутрен- 
нее управлеше, которое составлялось изъ народнаго 
собраша, сепата и савовниковъ, подобпыхь Римским. 
Бпрочемъ устройство правительственныхь сослошй и 


25. 
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должностей, равно какъ и власть ихъ, въ разлачныхъ 
муниципихь могли быть различны, Особенно въ нъ- 
которыхъ городахъ муниципальные сановники были 
ограничены въ правЪ суда: они могли рьшать судныя 
дъла только извъетнаго рода и на извъетную сумму; 
прочя должны были поступать въ Римъ на реше- 
зе претора. Законы въ муницишяхь были также 
различны. Законодательная власть Рима отчасти 
изглаждала это различе, издавая иногда обици по- 
становлен!я для всей Итале. Нъкоторыл мунипии 
сами добровольно принимали для своего употребае- 
ня Римске законы. Граждане тьхъ городовъ, кото- 
рые, бывъ покорены силою, совершенно предавали 
себя на волю Рима, не получали никакихъ правъ 
Римскихъ гражданъ. Таке города были лишаемы 
иногда совершенно собственнаго управления, и по- 
лучали для себя правителя изъ Рима, подъ назва- 
шемъ ргаесвав. Впрочемъ подобный правитель могь 
находиться и въ тьхъ городахъ, которые имъли свое 
внутреннее управлеше.—Римъ, для удержана въ 
зависимости оть себя покоренныхь городовъ, или 
для защиты отъ непруятелей городовъ, ему пре- 
данныхъ и бывшихъ уже подъ его властио, но ко- 
торые сами по себ не могли защищаться отъ силь- 
наго врага, поселллъ въ такихь городахъ часть сво- 
ихъ гражданъ или сотозниковъ. Поселенцы образо- 
вали общииу, представяявшую по своему внутрен- 
нему устройству въ маломъ видБ подобе Рима, со- 
вершенно зависьвшую оть Рима и управлявитуюся 
его законами. Если поселене учреждалось въ по- 
коренномь городь, то прежше граждане его были 
при томъ лишаемы политическихь правъ, которыя 
они въ немь имъли. Права поселенцевъь по отноше- 
НПО къ Риму были различны. Поселенцы нъкоторыхъ 
мъетъ пользовались всъми гражданскими правами 
Римиянъ, поселенцы другихъ—только правами Рим- 
лянъ по имуществамъ. Таковы были древыя Римскя 
колонш. (0 временемъ онъ совершенно превратились 
въ муниципиг. Между твмъ Римляне, дия удержаня 
за собою, вновь завоеванныхъ странъ, стали также 
заводить колони въ мфстахъ ненаселенныхъ; для 
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награжден я выслужившихт свои Ата воиновъ от- 
водомъ земель, отчасти такихъ которыя Уже имвли 
хозлевъ, были учреждаемы воинскЕя колонш. Ть и 
другя изъ сихъь колон получали съ самаго начала 
устройство и права муницишй. 


Внь Итали Римъ образоваль изъ народовъ, под- 
павитихъ его власти, большя или малыял области, 
подъ назвашемъ провинций, Высшее управлене вт, 
каждой провинцти находилось въ рукахъь сановника, 
который былъ посылаемъ для того ежегодно. изъ 
Рима, сначала подъ назвашемъ претора, потом 
подъ названемъ проконсула или пропретора ('). Онъ 
пиБлъ себъ помощниковъ въ квесторахъ и легатахь. 
Первые назначались изъ общаго числа квесторовъ Рим- 
скимъ сенатомъ, исполняли всъ поручешя саповника, 
подъ собственною его отв’ьтственностно и въ совер- 
шенной отъ него зависимости, и особенно пМЪли 
въ своемъ въдънйЕ доходы провинцт и полицейскую 
часть въ главномъ ея городь. Вторые обыкновенно 
избирались самимъ сановникомь по его усмотрьнио 
и исиравляли двла, как я онъ имь поручалъ. Кромь 
того для оосужденя ДЪлЪ сомнительных сановникъ 
окружалъь себл совътниками по своему выбору. 
Власть сановника простиралась на вов части про- 
виншальнаго управления, за исключешемъ воинской; 
надъ войсками, расположенными въ провинцит, онъ 
не имълъ власти, если власть ця не была ему именно 
предоставлена, что впрочемъ обыкновенно бывало. Для 
отправлентя суда оны Фздилъ по городамъ провинции; 
здБсь для рьшеня обыкновенныхь гражданскихъ дл 
онъ составляль въ каждомъ городъ изъ Римскихь гра- 
жданъ списокъ лицъ и изъ сего списка давал судей 
для решеня принесенныхь ему ‚жалобъ. Римске гра- 
ждане, находивштеся въ провиищи, могли отъ пригово- 
ровъ ее всегда аппеллировать къ рРьшенпо народнаго 
собран въ Римъ; проче жители прованщи только по 
окончании срока его управленя могаи приносить 
на него жалобу Римскому сенату ичи пресаь- 


{') Сы. выше $ 804 о преторахь. 
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довать его въ Римв уголовиьтить судомь за взятки. 
Нижшее управлеше въ ровивЦхи, оставалось обык- 
новенно на томъ самомъ основан!и, на какомъ оно 
существовало до завоевашя страны Римомъ; ОЕ 
реиная страна большею частио сохраняла прежния 
свои нижния начальства и прежше свои законьт, 
сколько это было совместно съ новым ел отношенемь 
къ Риму и сь духомъ Римскаго правления. Нъкото- 
рымъ городамъ провинщальнымъ даны были У- 
стройство и ‘права Итальянскихь мупициши, въ нЪ5- 
которых мъетахь были учрежденьт Римсыя коло 
и по образцу и <ъ правами существовавшихъ 
въ Италиг. 


ТИ. Римское законодательство во времена 
Императоров. 


Я. Внляинял исторт. 


$ 854. 


Важнвйций источникъ ‘закоподательства длл Рима 
посль того, какъ онъ подчиниися власти император- 
ской, образовали постановленя ‘го императоровъ. 
С ‘постановленя частпо ‘были рескрипты, т. в. 
письменные отвьты императора на предлагаемые 
‘ему -отъ разныхь мицъ опросв: о предметахь права, 
‘отвьты, зтодобные тьмъ, каке ‘на основаши существо- 
вавшихь уже законовъ и постановлен!й относительно 
ихъ ‘смыслас‹и приложен я давали законовдцы, съ 
тьмь ‘разлищемъ, что отвътгь императора имьль 
гораздо болье ‘въса, чъмъ отвьтъ какого нибудь 
частнаго ‘лица; ‘частпо эдикты, т. е. общ]я распо- 
ряженя, которыя Римске императоры дълаля въ 
слъдстве республиканскихь достоинствь, имъ при- 
своенныхъ, и вообще въ слъдстве верховной власти, на 
нихъ перешедшей. Со времени Копстантита Великаго, 
когда Римское законодательство большею частно уже 
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перестало раскрываться въ прежнихъ Формахъ, Эдикты 
сдБлались особенио частьт и не ръдко производили 
самыя решительныя перемвны Въ законодательств, 
сообразно измБнившимся обстоятельствамъ Римскаго 
народа. 


$ 855. 


Въ началь разсматриваемаго нами перюда веб 
вообще Формы, въ которыхь прежде раскрывалось 
Римское законодательство, сохраняли еще свою силу 
выфств съ формами республиканскаго правлен!я, 
которымъ онз были обязаны своимъ происхожде- 
иемь. Уничтожеше тьхъ и другихъь посльдовало 
мало по малу. Знаменитые Римсве законовьдцы, 
живиие во второмь и третьемь въкф посл Рожде- 
ства Христова, именно Гай и Ульшанъ, говорятъ о 
законахъ народныхъ собранй, опредълешяхь сената, 
распоряжешяхь высшихъ сановииковъ, учения и 
мивнияхь закоповьдцевь, какъ о формахь развитя 
законодательства, который еще существовали въ 
ихъ время. 





Изъ времень Августа мы имбемь замфчательньй- 
ния узаконеня народныхъ собрашй, сдБланныя 
по его побуждешю и отчасти въ следствге его 
предложешй. 'Гаковы узаконеня о разныхъ предме- 
тахъ уголовнаго законодательства, особенно же уза- 
нетя, цао которыхъ было споспьшествовать за- 
ключенйо браковъ и умноженно народонаселешя, и 
противодъиствовать легкомысленному расторженгю 
согозов'ь супружескихь и вообще испорченности 
нравовъь. Сюда преимущественно относятся знамени- 
тые законы: 1ех Та Че адиНекйз и ех ФаНа ее Гара 
Рорраеа. Посль Августа законы народнаго собрашя 
лвлякотся все рьже и ръже, и наконець въ 5-мъ 
звъкв по Р. Х. совсьмь исчезають. 


Между тьмъ является дъйствующимъ при устано- 
влеши началъ права сенать съ своими опредъленя- 
ми. Со времени Тиберм опредъленя сената, кото- 
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Рыми установлялись начала права, сдълались особен- 
но часть, Но посл Адр!ана они становятся опять 
Рьдки, хотя еще Юстинанъ признаеть право сената 
составлять так я опредълешя (1). 


Сановники, въ особенности преторъ городской и 
преторъ иностранцевъ, сановники, управалвице. про- 
винцми, эдили курульные въ Рим и квесторы 
въ провинцихъ, долгое время издавали эдикты по 
прежнему. При Адрань законов5дець Сальнй Юл 
анъ привель эдикть преторовъ въ извзстный по- 
Рядокъ, и сводъ Юлана быль одобренъ какъ импе- 
раторомъ, такъ и сенатомь Римскимъ. Впрочемъ 
обычай издавать эдикты сохранялся и посл сего въ 
своей силв и онъ прекратился только съ уничтоже- 
шемъ тьхь сановниковъ, которые издавали эдикты, 
такъ, что еще въ законодательстввь Юстин!ана эди- 
кты предполагаются возможными (“). До нашихъ 
временъ эдиктъ преторскй дошель въ однихъ от- 
рывкахь, на основани коихъ ученые старались, съ 
большимь или меньшимъ Уустьхемт, возстановить 
его въ первоначальномь его видь (®). 


Особенно въ Цвзтущемь состолни является при 
императорахъ ВЪ первые два въка съ половиног по 
Р. . законоввдвие, и притомъ именно законов дъ- 
ше по предметам граждаискаго права. Главная 
причина, произведшая се лвленте, заключается въ 
самомъ характер Римланъ, какъ онъ раскрылся въ 
настоящее время. Когда общественная жизнь из- 
чезла въ Римь, когда любовь къ своему отечеству 
погасла въ сердцв его гражданъ и вс они обра- 
тились явно и открыто къ удовлетворению своихъ 
личныхъ страстей, къ осуществленю своихь част- 
выхь цБлей, своих видовъ самолюбивыхъ; тогда 
нужио было развитое совершенньйшимъ образомъ 
частное право, —тогда, при стремленти каждаго лица 
отдълить свои выгоды точныйшимъ образомъ отъ 


{) 1.9.0.13. изъ Ульшана. — (3) Г. 7—9. р, И, 1. — 5) Певеь 
4 ешо, 4аз рибогасво Вас БеггияеЦси, ив Сл. Маб. 
988. 
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выгодъ другихъ лицъ и прюбртеть какимт, нибудь 
способомъ что либо на счетъ своихъ ближнихъ, 
частное право могло и должно было получить утон- 
ченнъйшее развите. Къ этой главной причинъ при- 
соединились друмя. Разнородность ормъ, въ кото- 
рыхъ раскрывалось Римское законодательство, и 
многочислениость его постановленй, образовавшихся 
въ различныя времена, при недостаткь свода, двла- 
ли приложене законовъ затрудиительнымъ: надле- 
жало постановления, истекциия изъ одного источника, 
соглашать съ постаповлешями, которыл истекли изъ 
другихъ источников, одни постановлен1я ооъ из- 
вЪетномъ предметь съ другими постановленами о 
томъ же предметь, и такимъ образомь достигать до 
простыхъ выводовъ и ясныхъ, правилъ, какихъ тре- 
буеть практика, Обстоятельства благопруятствовали 
ученому обработыванио законовъ. Посредствомъ 
частыхъ сношенй съ Грешею въ Римъ раскрылась 
литтературная дъятельность. Она не могла не сооб- 
щиться и законовъдьнио, особенно когда здъсь пред- 
ставлялась богатвьйшая жатва для познании. Недостат- 
ка въ людяхъ для этого рода занятфя не было. Во 
время республики, кромь войны, два пути вели къ 
славъ—краснорвие и законоискуство, Краснорвче, 
которое во время республики занимало первое мьсто 
между искуствами, съ уничтожешемь республикаи- 
скаго правлешя потеряло свою важность и значеще. 
Напротивъ въ области права, болуе, чьмь въ какой 
нибудь другой части общественной жизни, ©о- 
хранился духъ древнлго Рима. Итакъ кто питаль 
еще въ себъ чувствовашя Римлянина, тоть дол- 
женъ былъ находить особенное удовольстве въ 
законовъдьнт. Почему на этотъ предметь были 
обращены самыя благородивйция силы. Но цвъту- 
щее состояне, въ какомъ мы находимъ законовъдь- 
не вь первыхъ въкахь по Р. Х.., среди всеобщаго 
упадка другихъ наукъ не могло сохраниться па долгое 
время. Упадок законовъдьнгя ОБТ неминуемъ.— 
Законовфдцами первыхъь трехъ въковъ по Р, Х. 
была развита третья и посльдняя система Римскаго 
законодательства. На образоваше понят ихъ о раз- 
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ныхъ предметахь законодательства имьла особенно 
важное вляше стоическая филосовя, которая во вре- 
мена падешя Римской республики господствовала 
между Римлянами ВМЪСТЬ Сь эпикурейскою и скеп- 
тическою Философ. Законоискуствомъ могъ, какъ 
и прежде, заниматься всякой, КТО хотБлъ. Августь 
сталъ давать лицамъ, которыя хотБли быть совЪт= 
ЯН другихь по разнымъ предметам права, 
особенныя свидътельства Дия удостовзренгя ихъ къ 
тому способнос: и. Примвру Августа слъдовали дру- 
т1е императорьт до самаго Константина Великаг О 
Хотя законовдцы, не имвиие такихъ свидътельствъ, 
не мишень были права давать другимъ совъты и 
вразумленя о предметахъь права, и вообще могли 
свободно заниматься законоискуствомъ; но весьма 
естественно было, что законов5дцы, которые на- 
ходились подъ особеннымъ покровительствомъ им- 
ператоровъ и были ими одобрены, пользовались го- 
раздо оольшимъ уважешемъ. чмъ проше законо- 
ВЪДцы. Императоръ Адранъ даже постановил, что 
если мнъше вовхъ законов дцевъ, получившихъь отъ 
императоровъ право давать вопрошающимъ отвЬты, 
было по отношенио къ изв5стному предмету одинако- 
во, то судья обязанъ былъ решать подлежащее его су- 
ждению дБло сообразно такому мньнйо; въ против- 
номъь случа онъ могъ слвдовать собственному усмотрз- 
нНо, Это постановлеще Адр!ана ваходится особенно 
вЪ связи съ сектами, образовавшимися между Рим- 
скими законовьдцами. По различйо мнън, кото- 
рыхь они держались относительно. разныхъ предме- 
товъ права, между НИМИ образовались двъ секты. 
Основатели объихъ сектъ жили во времена Августа. 
Это были: Апизбиз Гаъео и Аелав Сарно. Знаме- 
нитьйций приверженецъ перваго былъ Ргоси!аз; зна- 
менитъьйшие приверженцы втораго были Маззигиаз 
За пиз и С. Саззаь Гопаиз. По имени сихь при- 
верженцевъ того и другаго посльдователи перваго 
назывались вообще Ргосше]ат!, посльдователи вто- 
раго бабла или Сазчаш, Нельзя опредзлить съ 
точностио, что составляло отличительный характеръ 
той и другой секты. Законовъдцы Римске въ на- 
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стоящее времл способствовали къ образованно законо- 
пЛательства и установлению понят! о правъ не только 
практически, по и теоретичести, преподавая уроки 
и издавая сочинения о законахъь. Неизвъетно, когда 
поивилось въ Римъ теоретическое преполаваше зако- 
новъ, По крайней мъръ уже во время Антонина Шя 
здъсь существовали частным заведешя, гдь были 
преподаваемы законы. Подобныя заведен были, 
по крайней мърь въ 5-мъь вБкф посль Р, Х., вь 
другихъь городахь имперш; особенно въ половинв 
этого въка славилось училище въ Берить, въ Фини- 
ки. Какое устройство имъли с! заведешя до временъ 
Христанскихь императоровъ, неизвъстно. Видио 
только, что наставники, обучавиие здьсь юношество, 
по крайней мврв въ 5-мъ въкъ, получали отъ учащих- 
сл за‘свой трудъ извъстное вознаграждеше и вмъств 
съ ними въ ибкоторыхъ городахъ империи пользова- 
лись по волф императоровъ извъетными преимуще- 
ствами. Сочинешия Римскихьъ законовздцевь по сво- 
ему ‘содержанио ‘были весьма разнообразны и по- 
тому носили различны назвашя. Это были: 1) корот- 
кл руководства дия первоначальнаго изучен!я зако- 
новъ (шзЫшНопез, гесшае, Чебпонез). 9) Простран- 
ныя, ‘болве ‘или мене систематическ!я, изложены 
цвлаго Римскаго законодательства или значитель- 
нъйшихь его частей (ПБ лаг ов, Ч вез). 5) Раз- 
сужден1я объ‘отдвльныхъ предметахь дьйствующаго 
закоподательства (м зтвиагез), 4) Сочинени въ 
истолковательномъ род (преимущественно подъ на- 
звашемъ ‘соттепыги). Особенно Римскими законо- 
въдцами были ‘писаны толкованм на законы дввнад- 
цати ‘таблиць, на законъ |ех Ша с Рара Рорраеа, 
и иъкоторые друге важнъйние законы, далъе—на 
эдикть какъ преторовъ, такъ и другихъ сановни- 
ковъ. Даже были писаны толковашя на замфчатель- 
нейция сочиненм другихъ Римскихъ законовъдцевъ, 
особенно на сочинен!я Сабина, или были составласмы 
сокращешя и извлечешия изъ такихъ сочиненуй (ерщо- 
шае, ерНошиа Ф вез). Предметомъ истолковательныхь 
сочиненй было особенпо—опредьлить смысль из- 
въетнаго постановлешл, правила, учешя, въ прило- 
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женш его къ раздичнымьъ случаямь практики. Рик- 
скте законовъдцы писали также критически замчания 
другъ на друга (поше). 5) Сочиненя, въ которыхъ безь 
системы и порядка были разсматриваемы разные 
сомнительные случаи и вопросы, какте могли встр%- 
титься въ практик (45риаопез, срузю]ае, диаезНо- 
пев, гезропза, Чес10пез, сазиз епис!еай). 6) Сочине- 
ным смьшеннаго содержашя (НБ: уатак ата 1еспопит, 
тетЬгарагит, ФШегепнакии, рапдесве, епсви а). 
Болышею частно законовьдцы Римс.ие перзыхь 
трехъ въковь по Р. Х. писали иа Латинскомъ 
язык; впрочемъ есть сочинешя, писанныя и на 
Греческомъ. Особенную важность со временемъ пр!- 
обрьли сочинешя Гая (изъ 9-го въка по Р. Х.), Па- 
пин1ана, Павла, Улышана и Модестина (вов четверо 


изъ первой половины 5-го въка). 
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Изъ древнихь источниковъ Римскаго законода- 
тельства, каковы были: законы народныхъ собра- 
ниш, опредъленшя сената, распоряжения сановниковъ, 
перешло въ сочинены законовъдцевь все, что со- 
хранялось еще въ силь и дьйствовало. По чему 
изъ сихь сочиненй, въ связи ихъ съ постановле- 
ними императорскими, которыя непрерывно разви- 
вали далфе законодательство, человъкъ дъловой легко 
могь узнать правила, по которымь надлежало ему 
обсуживать случаи практики. Но теперь въ прило- 
жеши законовъ встрётились новыя неудобства. Они 
касались частно употреблешя императорскихъ по- 
становлешй, частйо употреблешя сочинен!й законо- 
въдцевъ, частио вообще употреблешл тёхъ и другихъ. 


Неудобство при употребленш пмператорскихь по- 
становленйй заключалось въ томъ, что они не были 
собраны вм5ств. Какъ они выходили въ большомт, 
количеств, но ОтТдБАБНО с и по разнымъ случаямъ; 
то пе легко было имъть ихь вполнф. По чему 
собрашя ихъ были настолтельною потребностйо, 
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Первыл извёстныл собранйя ихъ содержали въ себь 
преимущественно рескриптьт и по всей въроятности 
составленьт частными лицами. Таковы: Со4ех Сье- 
вомапиз и Сойех Нетовешалив. Собраше Трегора- 
ново начиналось, кактъ можно думать съ вЪъролтно- 
стпо, постановленямиа Адр1ана и оканчивалось по 
становлешямн Д1оклешана и Максим!ана; собраше 
Гермогенаново содержало въ себъ только постанов- 
лешя Доклешана и Максимана, и начиналось тамъ, 
тдЪ оканчивалось первое собраше, составляя къ нему 
дополнене. Постановлешя императорск!я въ томь и 
другомъ собран: были расположены но предме- 
тамъ; постановленя, относянияся къ одному и тому 
же предмету, слъдовали одно за другимъ, въ хроно- 
логическом порядкъ. Предметы въ томъ и другомъ 
собраниг, въроятно, были расположены въ порядкь 
преторскаго эдикта и объяснительныхъ сочиненй, 
писанныхъ на эдиктъ. Собраше Грегораново дз- 
лилось на книги, хозорыхъ числомъ было не менъе 
15-ти, и на титуле собраше Гермогенаново. по всей 
въролтности, лъаилось только на титулы.—Не- 
сравненно важнфе было собраше, составленное по- 
вельшемь Фе лося младшаго и обнародованное въ 
458 г. Оно и-: ьъстно подъ назвашемъ Феодостева уло- 
жешя (Содех 'ГВеодозапие) и содержитъ въ себв по- 
становлешя императорскя со времени Константина 
Беликаго по тоть годъ, когда оно было издано, 
такъ, что оно начинается тамъ, гдЪ оканчивалось 
собраше Гермогенаново. Постановленя император- 
Ся распол . чьт въ пемъ по предметамъ; постанов- 
дешя, относянуяся къ одному и тому же предмету, 
слъдують слно за другимъ въ хронологическомъ 
порядкь, при чемъ дъйствуюция узаконен!я не от- 
личены оть ие дьйствующихь. Самые предметы 
расположены по порядку преторскаго эдикта и 
объяснительныхь сочиненй, писанныхъ на Эдиктъ. 
Зсе собранёе раздьлено на 16 книгь; книги длятся 
на титулы. Собраве было составлено на востокь и 
непосредственно дия восточной имперш; но оно 
было принято и на запад. Относительно постанов- 
ленй, как могли выходить по издаши уже собра- 
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ша (МоуеИе), было опредълено, чтобь обиия поста- 
новлентя, изданныя въ одной части импери, были 
сообщаемы императору другой; отъ сего послвднлго 
уже зависфло, обнародывать ли ихъ у себя, и съ 
какими измънешаями, или не оонародывать. 


Неудобство при употребленшисочинен! законов дцевъ 
состояло въ томъ, что си сочинеша не представляли 
одного простаго цълаго. Они были весьма много- 
численны; имфть всь, или по крайней мёрь большую 
часть ихъ, по причин дорогой цьны рукописей 
было чрезвычайно трудно. Знаменитые законоввдцы 
Римскте сами весьма часто были очень различныхь 
мнъы!й; кто бы имълъ право произнесть руьшитель- 
ный приговоръ о справедливости одного мня и 
несправедливости другаго? Начало къ устраненпо 
сего неудобства сдълалъ уже Константинъ Великй, 
постановивши, чтобъ замъчания (вое) Ультиана и Павла. 
на Папин!ана не имъли никакой силы въ судахъ, и 
чтобъ кромь другихъ сочинен!й Павла и его бещео- 
ца были употребляемы въ судебныхъ мъстахь. Бо- 
лъе ръшительная мъра принята Валентинаномъ Ш. 
Онъ въ 496 г. издалъ знаменитое постановлен1е, кото- 
рымъ сначала для запада, а потомъ, когда оно было 
принято въ собраше Феодобево, и для востока, 
опредвлено было, какъ должно было употреблять со- 
чинен законовъдцевъ. По установленно Валентинана 
только сочинешя пяти законовъдцевъ: Папин на, Пав- 
ла, Гая, Ульшана и Модестина, но вов вообще. ис- 
киючая замвчашй Павла и Ульшапа на Папинана, 
должны быть приводимы въ судахь; напротивь мнз- 
ня, предложенных прочими законоввдцами въ своихъ 
сочинешяхь, только тогда должны быть приводимы 
въ судахъ, когда они содержатся и приводятся въ 
сочиненихь означенцыхь пяти законовъдцевъ. Въ 
случав несоглася между собою какъ сихь плти за- 
коновЪдцевъ, такъ и другихъ, которые могли быть 
приведены ими въ своихъь сочинешяхь по отношенно 
къ извъстному предмету, двло должно рёшиться 
больщинствомь голосовь; при равенствь голосовъ 
миъше Папин!ана должно имъть перевьсъ; въ томъ 
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случаь, когда бы Папишанъ не давалу никакого ръ- 
шеня по спорному дълу, судья должент слъдовать 
собственному своему сужденпо.—Неудобство при 
употреблени сочинений законовфдцевь такимъ обра- 
зомъ было устранено, но только отчасти. Число со- 
чиненйй, съ которыми судья долженъ быль сообразо- 
ватьсл въ своихь рьшенихь, было все еще до- 
вольно значительно и въ особенности на случай 
равенства голосовъ онъ оставался безъ указашя, ка- 


кому мыБнио онъ долженть слъдовать, какъ справед- 
ливъйшему. - 


Неудобство вообще при употреблент какъ имие- 
раторскихь постановлений, такъ и сочиненй законо- 
вЪдцевъ, зак.почалось въ томъ, что тв и друмя не 
быми соединены въ одно общее, простое цълое, гдь 
бы изложены были одни дъйствуюня узаконены. 
Для устранешя сего неудобства ФеодосЁй |. въ 429 г. 
предполагалъ на основаши трехъ собравй император- 
скихь постановлений, т. е. Грегор!анова, Термогенова 
и своего собственнаго, и на основан сочиненй за- 
коновБдцевъ, составить одинъ общий сводъ, избравши 
изъ тьхь и другихь только постановленя и правила, 
которыл Оыли еще въ дьйстви. Впрочемъ это предно- 
ложеше не было выполнено, въроятно, потому, что 
предприллте само но себъ уже было довольно трудно, а 
между тьму постановлене Валентишана Ш. указы- 
вало довольно легкй способъ употреблять сочинешя 
законовьдцевъ, по чему оно и вошло въ Феодосево 
собраше императорскихь постановленй. 





$ 857. 


Потребпость свода императорскихъ постановленй 
и сочанеший законов дцевъ, съ отдьлешемъ ву» тьхъ 
и другихъ дъйствующаго отъ недъйствующаго, или 
даже потребность новаго уложеншя особенно сильно 
была чувствуема Римскими подданными государствъ, 
оспованныхь варварами на развалинахь западной 
империт, но въ кохорыхь дъйстве Римскихь законовъ 
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дая бывшихъ Римлянъ не прекращалось. Различны- 
ми путями покушались удовлетворить этой потреб- 
ности въ различныхъ государствахъ. Отсюда возникли: 
1) Уложене 'Теодорика (есала 'ГБеофотет) Остгот- 
скаго, 500 г. 9) Собраше законовъ для Римлянъ Визи- 
котскаго королевства (|ех Котапа У1в15офогита), 506 г. 
5) Уложеше для Римаянъ Бургундскаго королевства 
(1ех Вошапа Вигвииюпши), 517—554 г. (*). 


Уложеше Теодорика, Короля Остготскаго, издан- 
ное имь въ 500 г., состоитъ изъ, 154-хь главъ. Оно 
должно было имтть равную силу какъ для Готовь, 
такъ и дал самихь Римлянъ, такъ что Готы должны 
были по нему судиться не только въ спорахъ съ 
Римлянами, но и между собою. Ть изъ прежнихъ 
законовь, Римскихь и Остготскихь, которые не были 
отмвнены или измьнены уложешемъ, должны были 
оставаться въ ихь прежней снль. 


Собране законовъ для Римлянъ Визиготскаго коро- 
девства составлено при Аларихь И. и обцародовано 
пъ 506 г. Судьи при разборь двль Римланъ дол- 
жны были руководствоваться лько постаповлеш!л- 
ми, вошедшими въ составь этого собраши. 





Уложение для Римлянь Бургундскаго Королевства 
было составлено между 51Т и 584 г. по образцу 
Бургуидскаго. Оно состопть изъ 47-ми титуловъ, рас- 
положенныхь въ нъкоторомь систематическом по- 
радкз, 


$ 858. 


Если бы при такомъ затруднительномъь положен 
законодательства по крайней меры законовьдьне 
находилось въ цввтущемь состояши; то приложене 
законовъ не встрьтило бы особенныхь затруднений. 
Но уже съ половины 3-го въка законовёдьше у 
Рималиь находилось въ упадкз. 


(')  СЬ. выше $ 776. 
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Копечно закопамъ учпаи теоретически въ Римъ, 
Константинополь, Беритв и другихъ городахь импе- 
ри, не только частныя дица, но, по крайней мърв уъ 
первыхь трехъ городахъ, и преподаватели, назначен- 
ные оть правительства и получавиие отъ него воз- 
награждене. Но способъ учений, которому слъдовали 
по крайней мёрз въ публичныхь училищахъ Констаи- 
тинопольскомъ и Беритскомъ, судя по описанпо 
1Остинанову, быль весьма несовершенъ, Учеше 
продолжалось иять ифть и ограничивалось почти 
одними гражданскими законами, Преподаваше было 
экзегетическое. Въ первомъь году были объяснаемы 
институты Гал и четыре его же Не этащагез: 4е 
ге ихома, 4е ицейз, 4е ‘е$атепиз, Че. ера, впро- 
чемъ большею частно ие сряду, а по мьстамъ. Во 
второмь году были объясилемы, на основанёи сочи 
нешй объ эдикть, рениа рагз ]ебит, нъкоторые, 
титулы или изъ рагз Че |а@сиз, или изъ рагз Че гебиз. 
Въ третьемь году были объяснлемы или рагз 4е аси, 
или рагз 4е гебиз, смотря потому, что не.было объ- 
пснлемо въ предшествовамшемь году, и гезропза 
Папинана, но изъ 19-ти. книгь только 8. Въ четвер- 
томъ году учануеся прочитывали сами собото гезропза 
Павла. Въ патомь году были читаны постановления 
императорския. 


Ни одинъ изъ законовьдцевъ, жившихъь  посль 
половины 5-го ввка до Юстинана [., не пробрьлъ 
себь особеннаго имени своими сочинениями. 


$ 859. 


Помочь недостаткамь Римскаго законодательства— 
садБлалъ задачею всей своей жизни ТОстишань Г 
Его усимя во мпогихь отношеняхь ие были без- 
успьшны. Произведеня его законодательной дфитель- 
ности суть: 


1) Соаех Зазитапеи, т. е. уошз {520 з,); 


9) Ошпаназпий Чесвопез (съ 520 по 539 1 
Том. ЛГ. = 21 
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3) Гвема (533 Дек. 10.). 


4) пзийопез (533 Нояб. 21.), 
5) Содех геребые ргзЛесйотз (534, Нояб, 16.). 


6) МоуеШе (первая была издана 1-го Января 
535 г., посльдния въ 565 г,), 


При возшестьи Юстинана на престоль постано- 
влешя Римскихъ императоров были разсвяны по 
тремъ собрашимь (Грегор!анову, Гермогешанову и 
Феодос1еву); дъйствовавиил постановлен{я въ нихь 
не были отдълены оть недъйствовавшихъ. Сверхъ 
того было еще множество новелль, не собранныхь 
въ одно цьлое. Юстишанъ въ 598 г. повельлъ со- 
ставить изъ. сихъ трехъ собранй, изъ постановленай, 
бывшихъ дотоль несобранными, и изъ его собствен 
ныгхь, новое собране. Весь излишийя предисловя, 
повтореня, противор%я, все устарвлое надлежало 
исключить изъ собрашя; напротивъ составителямъ 
собрашя позволено было дБлать въ приличныхь 
мвстахь прибавлешя, измъиять, отсъкать слова по- 
становлеши, излагать постановленное другими яснзй- 
шими и кратчайщими словами, разсъянное въ разныхь 
постановлешяхь соединлть въ одно постановлен{е; 
постановленшямъ, изданнымъ первоначально по част- 
нымъ дъламъ, надлежало дать выражеше общаго 
закона. Всь постановления должно было, но ихь со- 
держанио, расположить по титуламъ; въ каждомъ 
титуль постановленя должны были слёдовать одно 
за другимъ въ хронологическомъь порядкф. Работа 
поручена быма коммиссш, составленной изъ 10-ти 
человькъ, между которыми находился и Трибонань, 
приобрьвпий въ посльдетви времени особенную зна- 
менитость. Въ 599 году коммисб!я кончила свои 
труды и сдъланное ею собраше императорскихъ по- 
становленй было обнародовано подъ назвашемъ 
Содех Уизйтапеиз, при чемъ запрещено было упо- 
треблять какое либо другое собраше сихъ постано- 
вленй или приводить ихъ въ судахь иначе, чБиъ 


я 
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въ томъ видЪ, какъ они были здфсь изложены. Это 

собраше не дошло до нашихъ временъ. 


По издаши своего собрания императорскихь по- 
становлешй, 1Остин1анъ, какъ будеть изложено ниже, 
повелвлъ сдвлать систематическое извлечеше изъ 
сочинеший Римскихь законоввдцевь. Но прежде, 
чвмъ эта работа приведена была къ концу, онь 
издалъ, какъ одно цълое, 50 постановлен!й (Фшииа- 
сииа Чес!опез), содержавшихь въ себь рьшеше 
нъкоторыхь спорныхъь вопросовъ, какие особенно 
представиялись при составлен извлечения изъ со- 
чиненй законовьдцевь, такъ какъ между Римскими 
законовъдцами неръдко объ одномъ и томъ же предметь 
господствовали различный мнъня. Въ посльдстври 
времени сш 50 постановленй вошли въ составь 
переработаннаго вновь Юстинаномь собрашя импе- 
раторскихъ постановлен!й. 


Въ 550 тоду Юстишанъ учредиль коммиссно, 
подъ предсъдательствомъ 'Грибошана, дия  соста- 
влешя систематическаго извлечешя изъ сочинешй 
знаменитыхь Римскихъь законоввдцевь: коммисоя 
должна была выбрать изъ сихь сочинений все, 
что могло имвть практическое значене; выпуская 
все устарьлос, избъгая повторен, устраняя всъ 
противорьчия и, въ случа надобности, дълая даже 
нужныя перемвны вь первоначальном изложен 
текста, сдълать извлечение, очищенное оть вовхъ 
недостатковъ и не подлежащее никакимъ перетолко- 
вашямь; раздьлить весь трудъ на 50 книгь, а 
книги. на тигульт, и расположить по порядку, при- 
нятому для собрашя императорскихь постановленй, 
или по порядку эдикта. Къ концу 555. года работа 
была окончена и обнародована. Сочиненюе было на- 
звано @1везм, или рап4есае. Оно дьлилось на Т-мь 
частей и 50 книгъ; счеть книгь шель въ непре- 
рывномъ порядкЪ, съ начала до конца, такъ, что на 
каждую часть приходило нисколько книгъ; книги 
дБлились на титулы. При обнародованйг дигесть 
запрещено было писать толковашя на нихь и при 


24. 
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списыв 
позволено только составлять указатели предметовъ, 
въ нихъ содержащихся, и двлать буквальные пере- 
воды на Греческй языкъ. Въ дигестахь помвщены 
извлечения, по въролтивйшему счету, изъ сочинена 
59-ти законовъдцевъ, Впрочемъ изъ сочиненй нъкото- 
рыхъ закомовъдцевъ въ дигесты заимствовано очень 
немного, иногда одно какое нибудь мтсто; тьмь 
болье за то помъщено отрывковъ изъ сочинений 


другихь закононфдцевьъ, особенно Павла, Ульшана и 
Папишана, 





Когда составлен{е дигестъ приближалось къ концу, 
Юстинанъ повельль сочинить краткое руководство 
для изучения законовъ; поручеше дано было Трибо- 
вану и двумъ профессорамъ, трудившимся также 
при составлен дигесть, —Феофилу и Дорофею. Ра- 
бота. была вскорЪ кончена. Основашемъ сочиненныхъ 
такимъ образомъ институтъ служили институты Гая; 
сверхъ того приняты были въ соображеше и друг 
сочинен1я въ этомъ родв. Все сочинене было раз- 
дълено по примвру институть Гая на 4 книги. 


По издаиш своего собрашя императорскихъ по- 
становленй въ 599 году, Юстинанъ непрерывно 
издаваль новыл постановяеня. Почему, сочинивши 
дигестыь, онъь повелВль распредвлить по приличным 
мъстамъ прежнаго собрана императорскихъ поста- 
новлеши всв изданныя имъ дотолв новыя постано- 
вден1я и вообще сдълать въ разныхъ мъстахъ этого 
собрашя приличныя исправленя. Работа была по- 
ручена коммисаи, подъ предсъдательствомъ Трибона- 
на, и уже въ 554 г. кончена. Вновь пересмотрнное 
и передъланное собране дълится на 19 книгъ и на- 
зывается софех герейне ргавесбопк. 





По издан пересмотрьннаго собраня император- 
скихь постановлений, Юстинанъ въ продолжении 
всего своего царствованзя непрерывно издавалъ но- 
выл постановлевшя, новеллы. Большею частно они 
выходили на Греческомь лзыкь; иъкоторыя впро- 


ии ихъ употреблять сократительные знаки, ' 
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чемъ изъ нихъ были изданы на Греческомъ и на 
Латинскомъ вмъсть. Юстишань предполагаль сдь- 
чать им въ посльдствЕи времени особенное собра- 
не. Это предположеше имъ не было выполнено. 
Впрочемъ въ конць его царствования, или вскорБ 
послБ его смерти, сдзланы были частными лицами 
разныл собраня изданныхь имъ, начиная съ 555 г. 
новыхъ  постановленйй: одно собраше 
основашемъ такъ называемому нынБ сокращенно 
Юл1анову (Ерйоте ТаНаю!), которое было составле- 
но для употреблешя Итальянскихъ подданныхь 
Римской импер!и. и новеллы Юстинановы предста- 
влаетъ въ сокращенномъ ВИДЪ, на Латинскомъ язык; 
второе соораше есть известное въ среднихь въкахь 
собраше 168 новеллъ на подлинном язык; третье со- 
браше есть извъстное также глоссаторамь собраше 154 
новеллъ, на Латинскомъ азыкъ, Впрочемъ нъкото- 


рыя новелдь: дошли до нащихъ временъ и независи- 
мо оть сихъ собрашй, 


служило 


$ 840. 


Издавши свой законныя книги, Юстишанъ по- 
ставиль съ ними въ ‚ соотвьтетве существовавший 
дотолв порядокъ ученгя законовъ, Впрочемъ время 
учешя должно было продолжаться, какъ и прежде, 
пять дътъ. Въ лервомъ году положено проходить 
институты Юстинана и первую часть дигесть (ки 
1—4 включительно). Во второмъ году назначено про- 
ходить часть 4е лай (кн. 5—11 вкиточительно) или 
часть Че пери (кн, 19-49 включительно) и сверх 
того четыре книги изъ четвертой (кн. 90—97) и 
пятой т 28—36) части, а именно: одну изъ книгъ 
4е Чон 15, одну. изъ книгь объ опекЪ, одну изъ 
книгъ о завъщантяхь и одну ИЗЪ КНИГЪ объ отказахъ 
(4е 1езаНз). Въ третьемъ году повельно преподавать 
часть 4е гефиз, или часть 4е Лай, смотря по 
тому, которая изъ нихъ не была проходима во вто- 
ромъ году; сверхъ того должны быть проходимы 
90-я, 91-я и 99-1 книги дигесть, Въ четвертомъ 
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году учашиеся должны были прочиз@вать сами по 
себь оставцился непройденными книги четвертой и 
пятой части дигестъ. Наконець въ пятомъ году уча- 
пиеся должны быми также посредствомъ собствен- 
наго чтеня ознакомиться кромь шестой (кн. 37—44) 
и седьмой (кн. 45—50) части дитесть, особенно съ 
Юстинтановьтмь собравшемъ императорскихь поста- 
новленй.—Преподаван!е законовъ ограничено двумя 
местами: Константинополемъ и Беритомъ. Въ про- 
чихъ городахъ запрещено ихъ преподавать. Училище 
Беритское существовало только до 551 г., когда 
тородъ, въ которомь оно находилось, быль раз- 
рушенъ сильнымъ землетрясешемъ. Между тьмъ, 
по пробрьтених Италми, Юстишанъ учредилъ въ Ри- 
мв училище законоввдьшя по примвру Константино- 
польскаго. 


Законовьдцы времени Юстишанова, кромв того, 
что они принимали участе въ трудахъ его по части 
закоподательства, замвчательны особенно по остав- 
шимся отъ нихъ, большею частйо въ отрывкахъ, 
нькоторымъ объяснительнымъ примъчашямъ на текстъ 
законныхь его книгъ. Сюда преимущественно от- 
носится изъяснительное изложене Юстишановыхъь 
институть, сдьланное на Греческомъ языкь Февфи- 
ломъ,—по всей въроятности, не что иное, какъ за- 
писки одного изъ его слушателей. 


`$ 84. 


Римске императоры послв Юстишана непрерывно 
издавали въ большомъ количеств новыя постано- 
вленя. Важный перемвны произошли съ законными 
книгами Юстинана. Какъ Латинскй языкъ, на кото- 
ромъ онф ‘были писаны и обнародованы, для жите- 
лей восточной импери не быдъ языкомъ отечествен- 
нымъ, то вскорь начали ихъ переводить на Грече- 
скай лзыкъ, частно въ полномъ ихь видЪ, частно въ 
сокращен; впрочемь рьдко переводы были точные 
и буквальные. Вскорь стали употреблять переводы 
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си гораздо болфе, чьмъ самый подлинникъ, хотя ии 
одинъ изъ нихь ие быль составленъь и одобренъ 
правительствомъ, а’всь были сдъланы частными 
лицами. Юстишанъ запретиль писать толковая на 
с809 книги. Но это запрещеше не остановило позд- 
нъишихь законов5дцевъ; явилось множество толко- 
ваши на Юстин!ановы книги на Греческомъ язык. 


При такихь  обстоятельствахь законодательство 
становилось снова запутаннымъ. Не было одобрен- 
наго правительствомъ перевода Юстишановыхь книгъ; 
смысл узаконенй, и НИХЪ помьщенныхъ, отьъ про- 
извольныхь толковашй измёнилея, сдълалел сомни- 
тельнымъ; изданныя имъ самимЪъ, равно какъ и его 
преемниками, новеллы не былин собраны отъ прави- 
тельства, не соглащены какъ другь съ другомъ, 
такъ и съ законными его книгами; сверхъ того при 
существоваши особенныхь собран, какъ это было 
сдълано Юстишаномъ, дая императорскихь постано- 
влеши и для сочинен1й законовъдцевъ, судья долженъ 
быль искать рьшеня разбираемаго имъ дъла по 
краинеи мёрз въ двухъ различныхь книгахъ. Такимъ 
образомъ необходимо было сдьлать пересмотръ 
Юстин!ановыхь книгъ и вышедшихъь по издан ихъ 
императорскихъ постановленйй, 


$ 842. 


'Такой трудъ былъ предпринять императоромъ 
Васищемъь Македоняниномь (') и совершень подъ 


назван емъ тх Ви иий—царственныя книги. Потомь 
онБ были исправллемы Леопомъ ФИилосоФОомъ (®) 
и наконецъ Константиномъ Багрянороднымь в. 
Базилики двллтся на 60 книгъ и представляютъ въ 
себ соединене Юстишановыхь законныхь книгъ 
въ одну книгу, при чемъ за основане изло- 
жешя принять не подлинный Латинский тексть ихъ, 


() Василй Македонянинъ царствоваль съ 867 до 886 г.—(°) Леопь 
Филосовь царств. съ 880 до 912 г.—(5) Константииъ Багрлио- 
родный царств. св 915 до 959 г. 
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а Греческте переводы и толкованя. Всего менле за- 
имствовано изъ институтъ. Напротивъ дигесть, ко- 
дексъ и новеллы въ существь вещи совершенно пе- 
решили въ базилики, впрочем» съ нъкоторыми опу- 
цешами; устарзвция узакопешя, равно какъ и всБ 
повтореня, быми исключены. Изъ постановлений 
императерскихъ, вБицедшихъ п0с/ Юстишана, весь- 
ма немногм были приняты въ соображеше при 
составлении базиликъ. Существенное дополнене къ 
базиликамъ составляють объяснительныя къ нимъ 
примьчаня, Весьма въролтио, что си примьчани 
большею частйо были сочинены въ одно время съ 
ними. Юстинановы законныя книги не отмънялись 
базиликами, т, е. въ судахъ можно было приводить 
мъста какъ ‘изъ Юстинановыхь законныхь книгъ, 
такъ и изъ базиликъ ('). 


Въ одно время ‘съ базпликами составлены были 
императорами, по крайней мьрь Васимемъ Македо- 
няниномъ и Леономъ Философомъ, и кратюя руко- 
водства къ ‘познанию законовъ (“). 


Между юридическими произведениями частныхь 
яицъ, относлщимися ко времени издашя базиликъ, 
известно только сочиневе Эвстафя с разныхъ закоц- 
ныхъ срокахъ ("). : 


$ 845. 


Посль издашя базиликъ восточными императора- 
ми опать были издаваемы новыл постановлешя (“). 


зенное, хотя неполное, изданге базиликъ было Фабротово, 
Рамзиз, 1647, въ 7-ми томахь ш ГоНо. Геймбахь предпринляъ 
новое, поднойшее издане базиликъ; досель съ тв 859 г. 
`изданы первыл 19 книтъ. — (3) Руководство, ‘принадлежащее 
Василио Македопянину, изььстное ‘подъ назвашемь лобденфо», 
зъ рукописяхъ представляется въ двоякомь видь. Сто издаль 
‘въ ‘первый разъ С. В, ХзсБамае подь ваглавемь РгосБоа 
орр, ВазИй, Сопшапии! её 1.045, ‘0 лобуёноов твое. Не!4е|- 
Беги, 1837, 8. Руководство Леона Философа, извъетное подъ 
назващемь *Е=20у%, отиечатано У Леунклавы въ Таз Сиесо- 
тошапиш, во 9-мь томь, —(3) Отаеч. ара. Гепобауции йа 
Уите Сыесоготито 1, П.—(*) Они отпечатаны частно въ Согриз 
Зли5 св, частно ари@ Тепоеауйии #1 Уиле Смесоготапо 1. И. 
частно арий Вопеб4нат 13 Уиге омелиий, 1575. 


.() дин 
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По волв императора Михаила Дуки (7) Михапь 
Аттазиать писадъ на основан  базиликь краткое 
общенародное руководство къ познаипо законовъ (*\. 
Между тъмь отношеше базиликь къ 1Юстищановымь 
законнымъ киигамъ въ теченш времени совершенно 
измынииось. Вь ХИ въкь посльдня были замънены 
первыми, такъ что въ судахь уже иельзя было 
ссылаться на книги Юстишановы, а надлежало руко- 
водствоваться одними базиликами. Сверхъ того, вы- 
тъенивъь изъ употребленя Юстин!ановы законныя 
книги, практики, чтобъ доставить себъ еще болъе 
облегчешя, сократили и самыя базилики. Въ этомъ 
духь бьми писаны разныя сочиненя. Самое обшир- 
ное сочинеше, сюда относящеесл, есть составленное 
вь азбучномь порядкь извлечен!е изъ базиаикъ, 
изьъстное подъ назван!емь: ’виАоу] из) ацзоцис тб Ваал 
№Мнйу (5). Сюда же относится систематическое руко- 
водство къ познанио законовъ, сочиненное въ 1345 г. 
Константиномъ Гарменопуломъ, судьею Фессалони- 
кшскимъ, подъ назвашемъ: храрароу тбу эбиии (“). 
Равнымъ образомъ къ поздиъйшимь временамъ вос- 





точной имперш должны быть отнесены небольшие 


своды законовъ военныхъ, морскихь и законовъ о 
сельской промышленности (5). 


2. Внутрениля история. 


а.) Государственные — законы. 


&) СословЕя. 
$ 844. 


Право тражданства съ уничтожешемъ республи- 
каискаго правления въ Рим потеряло свою важность, 


(') Царствовя.хь съ 1071 г, — (2) Отпечатано ари4. Гецпс1ауйию 1 
Чите Спаасототато. — ( Ошо напечатано Аеупкламемь въ 
1575 г. —(*) Въ первый разъ ото сочинеше издаль 'Геойо- 
и1сиз АЧапиец, Рава. 1540, Лучшее издаше съ Латпаскимь 
переводомь ссгь Рейцово, 1780г. {п зирМешен» а4 Моегиции 
Чрез, ]аг. сту, раб. 1—430.—[) Ови отнечатаны арий Гецпе!а- 
Упит Ш Уна Сгесоготапо, Ё, Ц, 
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потому что вмфетв съ симь многя права, которыя 
прежде принадлежали исключительно или преимуще- 
ственно гражданамъ и теперь сохранялись еще въ 
сил, были предоставлены и другимъ подданнымъ 
империи, такъ какъ для императоровь всф поддан- 
ные были равны. Сверхъ того пробрьтеше права 
гражданства было облегчаемо различнымъ образомъ. 
Каракалла даже издаль законъ, которымъ весь, каюе 
были во время издатя сего закона, подданные Рима, 
принадлежавиие къ сословно Латипянъ и иностран- 
цевъ, получили право гражданства. Наконець Юсти- 
ваномъ различе между гражданами, Латинянами и 
иностранцами было уничтожено совершенно, такъ, 
что посл сего ве Римск!е подданные были вмъсть 
и гражданами Римскими. 


Древнее разлише между патришями и плебеянами 
сохранлло иъкоторую важность только дотоль, пока 
существовала въ Римв языческая религия, такъ какъ 
изъ сословя патрищевъ постоянно были замьщаемы 
нъкоторыя сващенныя должности. Съ паден1емъ язы- 
чества разлише между патришями и плебеянами 
прекратилось совершенно. 


Раздьлеше народа на курш, трибы и центур!и, 
равно какъ на сословш сенаторовъ, всадниковъ и 
простолюдиновъ, съ уничтоженемъ вовхъ республи- 
канскихь Формь въ Рим также уничтожилось. 


Разлише между свободными и рабами лишилось 
прежней своей силы потому, что тв и друге имфли 
для себя высшаго начальника въ император, ко- 
торый полагалъ должных гравицы злоупотребленио 
пласти первыхъ надъ послфдними. Между тьмъ обра- 
зовалось, не позже, какъ въ 5-мъ ввкв, особенное 
сослове, представлявшее собою смъсь свободы и 
рабства. Это были прикр5иленные къ земль посе- 
ляне (с0]от), которые, не будучи рабами, были 
однако же такъ привязаны къ земль, что не могли 
быть отчуждаемы отдьльно отъ нее, равно какъ и 
земля не могла быть отчуждаема отдъльно отъ пихъ, 
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Первое начало такого ограниченнаго состояли? скры- 
вается безъ сомнънтя въ томъ, что уже прежде у 
нъкоторыхъ народовъ, вошедшихь въ составъ Рим- 
ской империи, существовало подобное сослов!е земле- 
двльцевъ. Потомъ другтя лица могли вступать въ 
это состояше по добровольному соглашению съ вла- 
двльцами нпоземельной собственности. 


Но особенный вфсъ прюбръло различ е людей по 
религий. Сначала былъ вопросъ о томъ, исповъдуеть 
ли кто языческую вфру, или Тудейскую или Хри- 
станскую; потомъ внутри Христанскаго общества 
образовалось важное различёе между православными 
и еретиками. 


в) Государствечная власть. 


$ 845. 


Вся власть государственная въ Римв мало по 
малу сосредоточилась въ рукахъ императоровъ, и 
они сдълались наконень совершенно самодержавны- 
ми единовластителлми. Первымъ освовашемь ихъ 
власти служили различныя республиканскы досто- 
инства, которыя они соединяли въ своемъ лиць и 
въ которыя они были облекаемы, на срокъ или 
безсречно, съ соблюдешемь обрядовъ, установлен 
ныхъ въ Римь для выборовъ въ государственныя 
должности. Отсюда и самое ихъ назване. Такъ 
Августь соединилъ въ своемъ линь власть цензор- 
скую, трибунскую, власть верховнаго понтихекса, 
власть проконсульскую: въ силу цензорской власти 
онъ даваль такое или другое образоване сословёямъ 
Римскаго народа и возводиль гражданъ по своему 
усмотрьнио въ зваве сенаторовь и всадниковъ; въ 
силу власти трибунской онъ предсъдательствоваль 
въ собрашихь народа и сената, имълъ право суда, 
могъ останавливать всякя дъйствм всьхъ другихъ 
сановниковъ; въ качеств верховнаго понтифекса 
онъ имълъ‘ высшую власть по управленйо двлами 
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религии; въ снау проконсульскаго достоинства онъ 
имъьлъ вообще власть военную, а надъ частио 
Римскихь провинщй и власть гражданскую. Подоб- 
нымъ образомъ были персдаваемы Августу и его 
преемникамъ друга права и преимущества, Мало 
по малу обычай облекать въ республиканск:я до- 
стоинства того, кто и безь того быль  владыкою 
Рима, сталь выходить изъ употреблешя. Въ 5-мъ 
въкв онь прекратился совершенно. Въ тоже времл 
власть императорская сдълалась совершенно не- 
ограниченною. Разныя обстоятельства дъйствительно 
давали извБстнымь иицамъ власть надъ Римомъ. 
Часто судьба оруж!я рьшала, кто должень быль 
господствовать надъ Римскою имперею. Часто цар- 
ствовавиий императоръ самъ избираль себь пре- 
емника изъ своихъ дЪтей или постороннихь, усы- 
новляя его въ послвднемъ случаь, посль чего, когда. 
престолъ дълался празднымъ, избранный, если не 
встрЪчалъ сильныхъ соперниковъ, тотчасъ становился 
властителемъ Рима. Наконецъь сынъ умершаго импе- 
ратора, если бы даже и не быль прямо объявленъ 
отъ него насльдникомъ, насльдоваль ему по праву 
своего происхождешя. Члобъ облегчить управлене 
обширною Римскою имперею, Дюклещанъ ввель 
въ обычай дьлить ее на части и въ каждой части 
имьть особаго императора. Онъ приняль себъ въ 
соправители Максимпана, и самъ управляя востокомъ, 
товарищу своему предоставилъ управлен1е дълами 
запада. Сверхъ того каждый изъ им ператоровъ имълъ 
У себя помощника въ своемъ цезарь. (Со времени 
Феодосия Вселикаго раздвлеше имперш на двЪ части, 
восточную и западную, съ особеннымъ для той и 
другой императоромъ, сдБлалось постояннымъ и было 
одною изъ главнъйшихь причинъ скораго ея раз- 
рушешия на западь. Между твмъ, какъ прежде, такъ 
и послБ сего императоры нерздко пр!общали себъ 
соправителей изъ своихь сыновей или посторон- 
михъ, сь большею или меньшею властйо, и даже 
по одному только имени. 





При императорь, на основами обычая, которому 
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слъдовали высиие Римеке сановники, 
совътъ изъ иицъ, имъ избранныхь; сверхь того 
для письмоводетва была канцелярия. Оба установле- 


ши получили полное свое образоване оть Коистан- 
тина Великаго. 


находился 


Еще Августь учредилъ дия себл особепцое охран- 
ное воиско, назвавши начальника его ргаесвиз реж- 
10го. Иногда въ одно время было нъсколько лицъ 
въ семъ звани, иногда только одно, Власть пре- 
Фекта претортанцевъ непрерывно возрастала до Коц- 
стантина Великаго. Уже во время Марка Авреля 
онъ, имьль право суда уголовнаго, а во время Сеп- 
тимгя Севера—и право суда граждаискаго. Констан- 
тинъ Велик й присвоил назван!е рееЕеси ргаюхю 
высшимъ сановникамъ, управлявшим‘ь тражданскою 
частно въ импери, а начальникамъ охраннаго импе- 
раторскаго войска, которыхь было двое и изъ кото- 
рыхъ одинъ завъьдывалъ. коиницею охраннаго войска, 
а другой пъхотою, онъ даль назван я, одному—сошез 
Чотезисогит офи, другому—сотез ЧотезЬсогат 


ре4иит, при чемъ онъ предоетавиль имъ только 
власть военную. 


Со времени Доклещана, н особенно со времени 
перенесеня столицы импер!и на востокъ, при 


императорахъ является миогочисленный придвор- 
ный штатъ. 


$ 846. 


Сенать Римский Уже со времени Августа сталь 
совершенно зависьть оть императоровъ, которые 
по своему усмотрвнио назначали въ него членовъ 
и увольняли ихъ отсюда. Не смотря на это власть 
его сначала по видимому разширилась. Очень рано 
ирн императорахъ онъ вступилъ во вСБ права на- 
Роднаго собран. Имьвши прежде уже право изда- 
вать общ я постановленя въ виде законовъ, онъ 
мало по малу совершенно замънилъ собою народь 
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въ этомь отношенш, Право народнаго собран1я 
избирать въ общественныя должности, существо- 
вавшия во времена республики, было, прамо О 
ставлено сенату Тиберемъ. Что касается наконець 
судебной власти, принадлежавшей народнымъ со- 
брашямъ, то еще къ концу республики, со введе- 
шемъ особеннаго порядка уголовнаго судопроизвод- 
ства, власть са была ими большею частйо утрачена, и 
сАБдовательно въ этомъ отношении сенатъ не могъ 
быть ихь преемникомъ. Тьмъ не мене уже во 
времена Тиберя онъ имфлъ выспгую. судную власть 
ло нъкоторымъ дъламъ уголовнымъ, а во времена 
Адриана и по двламъ гражданскимъ. Но власть упра- 
влешя  дьлами обществениыми, принадлежавшую 
сенату, уже Августъ поставилъ въ тесные предфлы, 
учредивъ особенныя казнохранилища, зависъвиия 
непосредственно отъ него самого, установивши чи- 
новниковъ по части полицти, которые также под- 
властны были ему одному. и ИакОНоК В предоставивъ. 
своему непосредственному управлению. всБ важнъви- 
ния провинцш Рима. Посл преобразован й, произ- 
веденныхъ въ управлении импертею Константиномъ 
Великимъ, сенатъь изъ всъхъ прежнихъ правъ сВоИхЪ 
удержалъ дъйствительно только право высшаго суда 
по двламъ гражданскимъ и уголовнымь.—Съ пере- 
несенемъ столицы имцер!и ВЪ Константинополь 
здЪсь быль учрежденъ второй сенатъ на одицаковомъ, 
основаши съ бывшимъ въ Рим. 


Народныя собран прямо никогда не были уничто- 
жены; но посль Августа, когда власть ихъ мало по 
малу перешла къ сенату, они потеряли свою важ- 


ность, и по крайней мьрв въ 3-мъ вькв совсвмъ, 


прекратились. 


$ 847. 


Сановники республики, при иниерахоразь, под- 
верглись различным ограничентямъ въ своей виа- 
сти и наконецъь большею часто должны были 
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уступить свое м5сто сановникамъ императорскимъ; 
бывиие прежде въ Римв разряды судей со временемъ 
совершенно уничтожились. Ршительная перем на 


въ томъ и другомъ отношеши произведена Консган- 
тиномъ Велнкимъ. 


1. 1. Что каслетсл учрежденныхъ для Рима сапов- 
никовъ республики, —консулы во время императоровь 
были трехь родовъ: сопзиез огФтагй, заЙесН и 
Бопогагй. Сопзшез ога пользовались правами 
своего званя только въ течеши ивсколькихь недьль; 
потомь въ права ихь вступали сопзиез зайеси. 
Впрочемь права твхь и другихъ, кромв правъ чести, 
стали, посл перемьнъ, произведенныхь въ правле- 
ши императорами, совершенио незначительны. Соп- 
эщез Вопогаги были консулами по одному имени, — 
Число преторовъ было императорами даже увеличе- 
но пазначешемь для ифкоторыхь дъль особенныхь 
преторовъ. Такъ были учреждены: Клавдтемь рга- 
огез ПЧесотииззатИ дая ДЪлЪ 0 фидеикоммиссахъ, 
Нервою ргашюг ЙзсаШз дал разбора спорныхь дБлъ 
между казною и частными лицами, Маркомъ Авре- 
атемъ рееюг ице]ат дая дБль объ опек5 и попечи- 
тельствв. Между тьмъ судная власть городоваго 
претора, къ которому отчасти поступали на ръшенте 
дъла изъ мупициий, во время Адрлана была ограни- 
чена Римомъ и его округомъ, Зван!е претора ино- 
странцевь уничтожилось вмвств съ уничтожешемь 
различия между гражданами и иностранцами; зваше 
преторовъ саъдетвенныхь также изчезло съ уничто- 
женшемъ порядка судопроизводства по двламъ уго- 
ловнымъ, который образовался въ послъднее время 
республики, Веъ преторы, которые не были упразд- 
нены, поставлены въ зависимость оть рга(есйиз иеЬ, 
какъ императорскаго намъстника для Рима.— Цензо- 
ры посль Августа совсвмь не были избираемы, — 
Въ диктаторахь, въ интеррексахъ при императорахъ 
не было никакой нужды. Но рга(есьав и", назна- 
чавшЁйся на случай (ео Гайпа, оставался, какъ и 
прежде, доколЪ существовали Еее Глаййие. —Плебей- 
<ые трибуны съ потерею своей важности народными 
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собрашями потеряли также свое значеше. Впрочемъ 
при первыхь императорахь они въ продолженйт нз- 
котораго времени все еще были избираемы. —Эдили 
были поставлены въ зависимость отъ императорска- 
го ргаесаз игЫ; въ 5-мь въкъ посль Р, Х. они 
совершенно изчезають, ввроятно потому, что ихь 
замънили начальники городскихъ частей Рима, учре- 
жденные Алексапдромъ Северомъ, подъ пазвашемь 
сигаюгез игЬ:з, или сигаюгез гезопат. -—Изъ квесто- 
ровъ, по причин неопредъленности лежавшихъ на 
иихъ прежде обязанностей, образовались отчасти 
императорске чиновники по особеннымъ порученямъ. 
Черезъ нихъ императоры дЪлали предложеня сена- 
ту; ихъ предлагали сенату въ кандидаты для занятя 
разныхъ должностей общественныхь. — Проче мень- 
ие республиканск!е сановники или совсьмъ уничто- 
жились, или потеряли свою важность, поступивши 
въ зависимость отъ императорскихъ сановниковъ. 


Важныйпий сановникъ, противопоставленный Авгу- 
стомъ саповникамъ республики, дъйствовавшимъ въ 
Римз, быль ргаесшз шгЫ. Это былъ сановникъ по- 
стоянный, хотя онъ ‚первоначально быль учрежденъ 
по примфру назначавшагося на время Фет Райта. 
Императорскюй рга{есшз ие имьлъ въ евоихъ ру- 
кахъ всю полицейскую власть въ РимЪ, Въ сльдстве 
сего онъ по отношенио къ Риму заботился о народ- 
номъ продовольстви, объ устройствь общественныхь 
игръ, о содержани общественныхь здан!й. Сверхъ 
того оть Августа ему дано было право принимать 
аппелляции на ръшентя преторовъ по двиламъ граждан- 
скимъ; нъкоторыя важнъйшия дъла онъ рьшаль 
прямо въ первой степени. Со временемъь онъ пр!- 
обрълъ и право суда ‘уголовнаго. Оть император- 
скаго префекта Рима зависвли учрежденные также 
Августомъ для Рима ргайесв$ УИ, начальникъ 
ночной стражи, и резесшз аппопа, опа которомъ 
лежало попечеше о народиомъ продовольстви. 


9. Различные разряды судей, бывние въ Римь во 
времена республики, при первыхь императорахъ со- 
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хранялись въ прежней сил, хотл число лиць во- 
обще было умножено и судъ центумвировь при 
Августь получиль отчасти новое устройство, сущ- 
ность котораго впрочемъ недовольно извъстна. Ме- 
жду тьмъ произшедиия мало по малу измъненл въ 
порадк5 судопроизводства, который прежде наблю- 
дался въ Римъ, имвли своимъ послъдствемъ уничто- 
жеше всвхъ прежнихъ разрядовъ судей, что окон- 


чательно произошио при Д1оклешань и Константинь 
Великомъ. 


5. Отношене Рима къ Итали п провинцимъ при 
императорахъ измБнниось, Это не были уже ви 
ииия его владьн, но земли, наравн$ съ нимъ под- 
чиненныя императорамъ. 


Италия, за исключенемъ Рима, была раздвлена. 
Адраномъ въ судебномъ отношени на четыре участ- 
ка. Надъ каждымъ участкомь быль поставлень осо- 
бенный уп сопзШанз. Важиъйшя гражданск!я дьла 
онъ судилъ и рьшалъ прямо въ первой степени; по 
другимь дъламъ, которыя въ первой степени судили 
муниципальные сановники, онъ составлялъ вторую 
степень суда, почему принималъ и решалъ жалобы, 
приносимыя на ръшения сихъ послфднихъ, Въдом- 
ство Римскихъ преторовъ, равно какъ и император- 
скаго префекта Рима, было посль сего ограничено 
судными дълами одного Рима и его непосредствен- 
наго округа. При Маркв Аврелфи уй1 сопзшагез за- 
мънены сановниками подъ названемь изст, ко- 
торые имвли такую же власть, какъ и уйт сопзшагез, 
но были ниже ихь по достоинству. Между тьмъ 
мунициши Итальянскя, не исключая и колонЕй, 
которыя смёшались съ ними, вообще сохраняли свое 
прежнее устройство, съ твмъ ограничешемъ, что по 
примвру Рима въ нихъ 1) народныя собрашя по- 
теряаи свои прежшя права. и прекратились; © право 
избирать въ общественных должности перешло къ 
муниципальнымь сенатамъ; 5) власть суда, принад- 
чежавшая муниципальнымь сановникамъ, была во 


ЧТо, 1. 25 


а И 
всБхь вообще муницишяхъ, по крайней мърфь со вре- 
менн Адрана, ограничена, 


Для провинцй, именио для разсмотрьшя жалобъ 
на ршеня Саповниковъь, управлявших провинщя- 
ми, Августомь были учреждены вообще сопзшагез. 
Независимо отъ того, управлен!с провиншами до 
Константина Великаго было раздвлено между импе- 
раторомъ и Римскимъ ‚сенатомъ. Ииператоръ посы- 
чалъ въ свою провинцио для управлентя саповника 
съ званемъ Тесаз сазаг18. или ргоргаог, придавал 
ему для сбора доходовь чиповника подъ, назвавемъ 
ргосигаюг, или, какъ было въ посльдетв и! времени, 
габопа!з сезакв. Въ небольшая провинции быль на- 
значаем»ь одияъ только прокураторъ, Правитель 
Египта назывался реаесиз Ливия, оть котораго 
зависьль находивнийся въ Алексапдр!и лез 
А!ехапЯкие. Сенать посымаль въ свою провинцио 
для управлешя сановннка, вообще съ звашемь про- 
консула, придавая въ помощь ему, какъ это было и 
прежде, квестора, Кромь квестора, сановникъ, 
управлявиий провинщею  сенатекою, иИмЪлЪ еще 
при себь императорскаго чиновника дая сбора до- 
ходовъ, как!е въ провинцт могли быть предоста- 
вАСсНыЫ въ пользу императора. Какь въ император- 
скихЪ, такь и въ сенатскихь провинцияхъ, сано- 
ВНИКИ управляющие И, себя СоНжиникамиг и 
другими помощниками по сооственному изорашю, 
Вь провинцихъ императорскихь управляющий санов- 
никъ ИМЬлЪ въ своихъ рукахъ власть 98 только 
гражданскую, нои военную; въ провинцтахь сонат 
свихъ онъ имъль только власть гражданскую, Са- 
новники, управлявиие провиншями, не были пере- 
мъилемы ежегодно, какъ это было прежде. Нижшее 
управлене въ провинщяхь оставалось въ прежнемь 
видз. Но, безь сомним, уже теперь оно было 
приводимо къ тому единообразио, какое предета- 
валетси намъ при Христанекихь инператорахъ. 


П. Правлению, въ которомъ боролись между собою 
старыя и новыя начала, данъ порядокъ Константи- 
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номъ Великимъ. Управлеше военно частно онъ от 
дЪянлъ отъ управленя гражданскаго. Для Рима ни 
для Констаитинополя частно имь же, частно его 
преемниками, были образованьт особенныл управле- 
вил; главою управленя въ каждой изъ сихъ столицъ 
былъ особенный реаесвиз иг Е. За тьмь вся импер!я 
была раздълена на двЪ части: востокт и западь, Каждая 
часть содержала въ себъ по двБ префектуры. Прехе- 
ктуры дъаплись па дЮцезьы, дэцезы на провнацуя, 
Главнымъ управляющимъ лицемь въ каждой префе- 
ктуръ, мюцезв, провинции былт одинъ сановникъ. При 
немь находился совъть, мнъше котораго впрочемъ его 
не связывало. Сверхъ того при немь паходились чинов- 
ники дал письма и для исполнешя особыхъ его по- 
ручений. Власть пачальника префектуры простиралась 
па всъхъ начальников доцезь его префектуры; 
власть начальника доцезы простиралась на всъхъ 
начальниковь провинций д1эцезы. Начальникь пре- 
Фектуры пазывалея ргаесвв ргаоно. Въ составъ 
провинц!й входнан города. Во веъхь городахъ началь- 
ство ихъ теперь находилось въ зависимости оть са- 
новника, управлявшаго провпищею. Въ течена 4-го 
и 5-го въка правлеше въ нахъ было приведено къ 
единообразно, такъ что послв сего устройство ихъ 
имвио только два вида, Въ однихъ городахъ, имен- 
но въ Итальянскихъ муницишяхь и въ тьхь про- 
винщальныхь городахъ, которые были образованы 
по примвру Итальянских мунициийй, городовое 
управлене составлялось изъ думы (сима, зепабиз, 
ог4о Чесшмоттит) и городскихь чиновипковъ. Важ- 
нъйце между городскими чиновниками были дуум- 
виры паи кватуорвиры. Они были предсъдателями 
думы и судьями въ своемъ городь. Въ другихъ го- 
родахь была только одна дума. Здьсь право суда 
уже въ первой степени принадлежало сацовнику, 
управлявтему провинщею, а предсвдательствоваль 
въ думь старций изъ ел члеповъ. Въ городахъ того 
и другаго. рода зван{е чиена думы было нас.гьдствен- 
ное; въ случаь недостатка, членовь дума восполияла 
себя изъ прочихъ гражданъ города. Сверхъ того 
правительство поощрлло граждань наградами всту- 
25. 
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пать въ сослове членовъ думы; друше были осуж- 
даемы къ тому въ наказанте, такъ какъ по причин 
отвътствениости, лежавшей на думахъ за исправное 
поступлене въ государственную КЕМ податей съ 
гражданъ, и по причинь притзсненуй отъ провинщ!аль- 
ныхъ сановниковъ, которыя прежде всего были 
устремлены противъ членовъ думъ, никто не хотьль 
добровольно вступать въ нихъ. Городск!е чиновники 
тамъ, гдь они были, избирались думою изъ ея же 
членовъ на опродьленное число лътъ. Во всёхъ го- 
родахъ, дия защиты ихъ отъ притьсневя сановни- 
ковъ, управиявшихъ провинциями, со временемъ были 
учреждены деФенсоры (Че{епзоге), которыхь избира- 
ли всБ жители города въ совокупности. (Въ тьхь 
хородахъ, гдь прежде не было городскихъ чиновни- 
ковъ, деФенсоры, по крайней мьръ во время Юсти- 
виана, совершенно заступили ихъ мъсто. 


Ве чиновники были раздвлень Константиномъ 
Великимъ на нъсколько разрядовъ. Каждому разряду 
былъ присвоенъ особенный титулъ вмъств съ дру- 
гими виьшними знаками чести. Высший разрядъ со- 
ставяяли поза и райуей. Потомъ слъдовали 
Шозгев, зресаБШез, саб, регЕесИззии, ебкози. 





Преемники Константина Великаго во многихь слу- 
чаяхь отступали оть его началь управления. 


7) Воинское устройство, 


$ 848. 


При Августь Римское сухопутное войско полу- 
чило образоваше, свойственное войскамъ постолн- 
нымъ. Флоть раздьленъ былъ на четыре части, изъ 
которыхъ каждой было назначено особенное мъсто 
дая стояня. Прежшя права и преимущества воиновь 
про императорахь были увеличены ‘новыми. 


Константинъ. Велик, раздьливши империо на 
ДВ части—востокъ и западъ, въ каждой изъ нихь 
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назначиль по одному главному начальнику для кон- 
ницы (птазлыег ефиит) и по одному для прхоты 
(партыег редиииа). Отъ сихъ лицъ зависъли началь- 
ники разныхъ частей войска (сотНез и Чисез). р 


8) Доходы и расходы. 
$ 849. 


Государственныя потребности съ перем вното образа 
правленгя въ Римъ значительно увеличились, Къ 
прежнимь статьям расходовъ теперь прибавилось 
еще содержаше императорскаго двора, ЧИНОвНИков"Ь 
ВНОВЬ Учреждениыхъ, и народныхъ зрълищь, Но 
особенно умножения расходовъ требовало умножеше 
и новое образоваше войска и Флота. 


Важньйний источникъ доходовъ Римской имперт 
кромь недвижимыхь казенныхъ имуществъ, соста” 
вВАяли прямые и непрямые налоги. 


Жители Рима и всей вообще Итали уже въ по- 
слъдня времена республики были свободны оть 
прямыхъ налоговъ, почему самое производство ценза 
прекратилось, Эту свободу они сохраняли и при 
императорахь въ течени  первыхъ трехъ въковъ. 
#1 Своихь провинщяхъ императоры тотчасъ ввели 
единообразную поземельную и подушную подать, 
Ни той, ни другой подати не подлежали города 
пользовавицесл правами Итальлискихъ муниции и, 
Для установленя поземельной подати была дълана 


подать. Подать была взносима сетественными про- 
изведенями или деньгами. Подушной подати под- 
лежали только ть, которые не владвли землями. 
Перепись поземельнымь владънямъ и отхвльнымъ 
лицамъ для обложешя ихъ податью должна была 
происходить черезь каждые десять льтъ, Неиз- 
ВЪСтно, когда обложены едиповременными: податями 
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провинции,  находивиияся въ управлении сената. 
Италия пользовалась свободою оть прямыхъ налоговъ 
только до времень Дюклещана и Максимана. 
Римъ съ ближайшимъ его округомъ и посль того 
еще долго оставался отъ НИХ свободнымъ. Кон- 
стантинъ Велик установил дъаать перепись 
людямъ и землям для обложентя ихъ податью через 
каждыя илтнадцать лЪть, каковое пространство вре- 
мени названо было индиктомъ. Кь прамымь также 
налогамъ должно быть отнесено ашмим соговатиит, 
Такъ назывались добровольныя приношения, которыа 
были двлаемы императору отъ его поддайныхь при 
возшествли его на престоль и при разныхъ другихъ 
счастливых для государства случаяхъ; въ послъд- 
ствш времени иногда было даже прямо повельваемо 
извъстнымь. лицам при извъетныхъ счастливых 
дая государства случаяхъ дБлать въ опредъленномъ 
количеств тая припошеня, 





Сверхь прямыхь налоговъ были удержаны изъ 
прежняго времени или вновь введены непрямые, 
какъ то; прежняя пошлина съ продажи вещен и 
отпуска рабовъ на волю; пошлина съ насльдства— 
по устаповленио Августа 90-л, по установленно Ка- 
ракаллы 10-п часть имъшя; пошлина съ товаровъ; 
пошлина съ развыхъ вфтвей промышаенности, уста- 
новаенная Алексапдромь Северомъ. 


Наконець въ казну поступало: съ одной стороны 
имущество умершихъ, когда или совсьмъ не было 
по нимъ насльдниковъ, или оставленные ими пасльд- 
ники и чица, ВЪ пользу которыхь были сдвланы 
ими отказы, неспособны были принять насльдства 
и отказовъ; съ' другой—имущество дицЪ, осужден- 
ныхь къ смертной казни, къ рабству или потеръ 
правъ гражданства. 


„Доходы Римской импери до Константина Велика- 
ЕО двлились по тремь казначействамт,; они посгупа- 
ди иди въ народную казну, или въ казиу воинскую, 
или непосредственно въ казну императора. (о време- 
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ии Константина Великаго различалась то 
государственная казна и казна императо 
заввдываль соплез засгагапа Лагйопит, 
сошез гегиа рехаагит. 


лько общая 
ра. Первою 
второю— 


6) Граждансие 


$ 850, 


законы, 


Гражданские законы, образующие трегыю систему 
Римскаго законодательства, имють свонмъ основа“ 
шемъ обийй законо пародовь (]из зепйши). Такъ на- 
зывали Рамск!е закоцовёдцы правила поведеши, ко- 
торыя, какъ они видъли, были соблюдаемы вевми, 
по крайней мвръ образованными, народами охъ вре- 
мени, и когорыхъ установлеше по сему они при- 
писывали единообразному во исъхь людяхь дъйствйо 
природнаго разума, въ чемъ опи отчасти были и 
правы, Въ двухь отношешяхь предзше гражданеке 
законы Римлянъ разнирились на основан! общаго 
закона народов: съ одной стороны дал самихт, грая‹- 
данъ Римскихь увпчтожились прежше стьенитель- 
ные обряды гражданской жизии и возникла свобода 
дъйствованя въ такой степени, въ какой прежде 
она была неизвъетна; съ другой стороны дая пе- 
гражданъ Рима были не только открываемы прямые 
и косвенные пути пользоваться блакодьянемь того 
или другаго Римскаго закона, но п даны были во 
множествв способы пруобрьтать вообще право Рим- 
скаго граждапства, такъ, что наконецу всв поддан- 
ные империи были объяваены вмств и гражданами, 





=) Законы объ отномешяхь домашиихь, 


аа) Прапа лиць самовлаешныхь и возникавшёт ошеюдя 
ошношешия дал лиць подвластных. 


$ 851. 


Въ третьей системь Римскаго законодательства 


быми признаны пе только брачные со1озы, заклю- 
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ченные на основаши общаго закона народовъ, но 
въ извьстной мьрь и сожительство (сопсцЫпа5) 
двухъ лицъ разнаго пола, хота не въ бракъ, но по- 
столнное, Въ такой союзъ вступали мущиньы, кото 
рые, такъ какъ сожительница не пользовалась до- 
стоинствомъ законныхъ женъ, а дъти оть ней пра- 
вами дътей, рожденныхъ ВъЪ законном бракъ, хоть- 
ли доставить себъ спокойстве и пруятности брачной 
жизни безъь больших издержекъ и безъ уменьшеня 
насл5дственной доли своихь законныхъь дътей, или 
которые хотБли безъ упижешя своей виьшней чести 
наслаждаться уловольствгами орака въ с0035 съ лица- 
ми неравнаго звашя. Дая сожительства съ женщиною 
свободно рожденною, требовалось сдфлать о томъ объ- 
явлеше правительству, чтобъ не подвергнуться нака- 
занйо за развратную жизнь; для сожительства съ 
вольноотпущенно!о такое объявлен!е не требовалось. 
Христанске императоры старались везми силами 
ограничить обычай сожительства внь брака. Но 
только Леонъ ФилософФъ совершенно его уничтожилъ. 


Прежнее поняте о существв брака оставалось и 
посль временъ республики неизмннымъ. 


Между тьмъ условя вступиен!я въ бракз по Рим- 
скому закону отчасти измьнились, а именно; 1) без- 
условно запрещено вступать въ оракъ, согласно съ мн$- 
ниемъ одной части законовъдцевъ, образовавшимся уже 
при первыхъ императорахъ, лицамъ мужескаго пола. 
не достигшимъ 14-ти, лицамъ женскаго пола, не достиг- 
шимъ 12-ти иъть оть рода; при Хриспанскихь им- 
ператорахъ —лицамъ мопашествующимь, 9) По не- 
равенству зван!я закономъ: ]ех УаНа её Рара Рор- 
раеа, запрещено сенаторамъ и низходящимъ ихъ по 
мужескому колфну вступать въ бракъ съ вольно- 
отпущенными или съ такими лицами, который сами, 
или коихъ родители были актёрами или актрисами. 
Тъмъ же закономъ запрещено свободно рожденнымъ 
мущинамъ вступать въ бракъ съ безчестными жен- 
щинами. Законами первыхъ Христанскихъ импера- 
торовъ запрещенъ быль бракъ между Хриспанами 
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и Еврелми. Впрочемъ ограничеше, сдъланное дая 
сенаторовъ, существовало въ полной своей силь 
только до Юстин!ана. 4) По родству въ 1ех Рара 
Рорраеа содержится общее запрещене мущинамъ 
и женщинамь вступать въ бракъ съ низходящими 
своихъ братьевь или сестеръ. Хотя при император 
Клавди позволено было мущинв вступать въ бракь 
съ дочерью своего брата; но уже дъьти Константина 
Великаго уничтожили это позволеше. Со временемъ 
при владычествь Христанской религи число за- 
прещенныхь степеней родства и свойства увеличи- 
лось; сверхъ того препятстыемъ ко вступленйо двухъ 
лицъ въ бракъь между собою признано такъ назван- 
ное духовное родство между ними, 5) По видамъ 
государственнаго благочиня въ правлен!е Марка и 
Коммода было издано запрещеше вступать опекуну 
или попечитемо или сыну того либо другаго въ 
бракь съ женщиною, находившегося У нихъ подъ 
опекою или попечительствомъ, прежде достижен:я 
ею совершеннольтя. Во 9-мь въкь образовалось 
правило, коимъ чиновнику, служащему въ извъст- 
ной провинциг, и сыну его запрещалось вступать 
въ бракъ съ женщиною изъ этой провинцш во время 
его служенм. Закономъ Константина Великаго по- 
хитителю запрещено вступать въ бракъ съ похищен- 
ною имъ женщиною. 


Дъйствительное заключеше брака совершалось до 
Юстинина на прежнемъ основанфи, Юстинант, при 
вступлен въ бракъ сенаторовъь и регзове Шиавьгев 
сталъ требовать заключеня письменныхь брачныхъ 
договоровъ. Леономъ философом признана необхо- 
димость церковнаго въичашя, если въ бракъ всту- 
пали Христиане. 


Бракъ прекращался ‚на основам прежнихъ пра- 
вилъ, съ тьмь ‘различемъ, что въ случав одно- 
сторонняго расторжешя брака тъмъ или другимъ 
супругомъ супругъ, оставивиий другаго не по при- 
чинъ, которая признана была въ законахъ уважитель- 
ною, или подавний своимъ поведешемтъ поводъ другому 
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расторгнуть съ нимъ брачный союз, подвергался 
невыгодамъ и даже наказанямъ, съ точностпо опре- 
дълеинымъ въ законахъ, хотя бракъ и оставался 
расторженнымъ, Относительно вступленя въ новый. 
бракъ по прекращен перваго Христанскими им- 
ператорами изданы были различныя ограничитель- 
ныя ностановаснтя. 


Установлеше. бывшее прежде извъетнымь подт, 
названемъ шапи$, въ. саъдетвте перемвиъ, произ- 
шедшихь въ положен женскаго пола и въ раз- 
ныхъ частяхЪ Римскаго закоподательства, въ пер- 
выхъ трехъ въкахъ по Р. Х. совершенно уничто- 
жилось. 


Хотя приданое и во время императоров не бьгло 
сдълано необходимо принадлежностно брака; одна- 
коже правительство заботилось, чтобь женшина 
имБла приданое. Почему если уже не при Августь, 
то по крайней мврв при Септимет Север на отца 
возложена обязанность давать дочери приданое. 
Равнымъ образомъ по усмотрьнно начальства друге 
родственники ДЪвиЦЬ были принуждаемы поставлять 
ей приданое. Для дъйствительности установлешя 
его Феодосй младший призналь достаточнымъ про- 
стое объщаше. —Мужь могъ, какъ и прежде, распоря- 
эжаться приданым неограниченно, съ тьмъ искаю- 
чешемъ, что ошъ на оспованйх 1ех аа 4е афаНегиз 
лищенъ быль права отчуждать земай приданныя безъ 
согласта своей жены, а закладывать ихъ не могъ 
даже и съ ел соглася. Юстишанъ, подтвердивши 
посльднее, постановилъ, что мужь даже и съ со- 
гласа жены не можеть отчуждать земель придан- 
ныхъ.— Судьба приданаго въслучаъ расторжешя брака 
со времени Августа до Копстантина Великаго опре- 
двлялась паи на основаних общихъ законных пра- 
ВИиЪ, нии на оспован!и договоровъ, заключенныхь 
между мужемъ и янцемъ, поставившимь приданое, 
и между самими супругами. Обиця правила были 
слвдуюния: 1) въ случаь расторженя брака смертью 
жены приданое, произшедшее отъ ея отца, воз- 
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вращается. къ сему посльднему, если ошь находится 
въ живыхь, но такъ, что мужь имъеть право удер- 
жать изъ приданаго на каждое дитя по одной пятой 
части; если отець, давиый приданое, уже не на- 
ходитея въ живыхь, то приданое все остается У 
мужа. Приданое, произшедшее отъ нпосторонилго 
лица, всегда остается у мужа. @) Если бракъ растор- 
гается смертио мужа, пли разводомъ, то все при- 
даное должно быть выдано жень, и притомъ или 
одной, если ‘она самоваастна, или, если она нахо- 
дитси подъ отеческою властио, вмьетв съ лицемь, 
у котораго она состоить подь властно. Право тре- 
бовать вЪ этомъ случа возврата приданаго не 
переходить ни къ ел насльдникамъ, ни къ насльд- 
никамъ ея отца. Новъ случаь развода по вин жены 
муть, выдавая приданое, иметь право на каждое 
дитя удержать по одной шестой части, однако же 
не болье половины ифлаго приданаго; ссли у него 
нгь дьтей, то въ случаь важиъйшихь преступие- 
ии жены онъ можеть удержать шестую, въ слу- 
чав меньшихь осьмую часть приданаго. Если бракъ 
расторгается не по винв мужа, то предметы, кото- 
рые  опредфиятотся въсомъ, числомь ип мърою, 
онт обязанъ выдать въ три годовые срока, проч!е 
тотчась; если же бракъ расторгается по его виНъ, 
то опь долженъ предметы опредъляемые въсомъ, 
числомъ и мБрою, въ случаь важнъйшихь вин 
выдать тотчась, въ случа  мевьшихь въ шесть 
мъслцевь, и въ томь и другомъ случав сверхъ вы- 
дачи прочихь предметовь приложить къ пимь еще 
трехльтнйй доходъ ихъ. Таковы общая правила о 
судьбь приданаго въ случав расторженя брака. 
Дъйстые ихъ можеть быть отменено отчасти или 
опредълено точнье договорами, какъ между мужемъ 
и лицемь, давшимтъ приданое, такь и между му- 
жемъ и женою. Позволлется вносить въ сш договоры 
различных условя, за исклочешемь т хь, которыми 
или постановляется что пибудь ко вреду права жены 
на приданое въ случаь смерти мужа прежде нее, 
или въ случаь развода по виив той и другой сто- 
роны мазначаются виновиому супругу невыгоды 
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болъе или мене опредъленныхь самымъ закономъ. 
Со времени Константина Великаго до Юстинлана 
законодательство о судьбь приданаго по прекраще- 
НШ брака измзнилось особенно въ двухъ отноше- 
няхъ: 1) прежн!я наказан!я, которымъ подвергался 
супругъ, разводившййсл съ другимъ безь законной 
причины, или своею виною подавции ему поводъ 
къ. разводу, замънены другими. Въ пользу невин- 
наго супруга и дьтей, съ нимъ рожденныхъ, ви- 
новный лишается иногда. приданаго или брачнаго 
дара (см. ниже), иногда извъстной части своего 
имущества, или подвергается той и другой невытодв 
вмъств. 2) Супругъ, прюбрьтавшЁй что нибудь по- 
средствомъ брака отъ другаго супруга, слъдователь- 
нои приданое. лишается права собственностя па пр!- 
обрътенные такимъ образомъ предметы въ пользу 
общихъь дьтей, произшедшихь оть брака, если 
вступить въ новый бракъ. ТОстинанъ, слвдуя при 
опредьлеши судьбы приданаго въ случа расторже- 
ня брака по винъ того или другаго супруга и въ 
случав вступлешя супруга, прюбрвшаго приданое, 
въ новый бракъ ‚общему духу началъ, принятыхь 
ВЪ семь отношеш и его предшественниками, на <лу- 
чай расторжешя брака безъ вины супруговь по- 
Сстановииъ слъдующее: 1) въ пользу жены всегда 
должно подразумъвать, что она ‘выговорила себъ 
(посредствомъ стипуляции) возврать  приданаго, 
разв постороннй, поставивний приданое, прямо 
выговорилъ возвратъ его самому себь. Такимъ же 
образомъ всегда должно быть подразумъваемо, что 
отецъ, давиий приданое, выговорилъ себь возврать 
его. 4) Въ обезпечеше права жены на приданое слу- 
жить ей по самому закону все имьше мужа за- 
логомъ; сверхъ того когда вещи приданныя нахо- 
дптсл на лице, она можеть ихъ требовать себъ, 
какъ свою собственность. 5) Жена требуеть себъ 
возврата приданаго, въ случаь расторжешя брака 
при ея жизни, или одна, если она не находится 
подъ отеческою властпо, или вмъсть съ своимь 
отцемъ, если она состоитъ подъ отеческою властйю. 
Въ случав смерти жены приданое не остается у 
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мужа, но искъ, проистекающий изъ подразумваемой 
стипулящш, переходить къ ея наслъдникамъ. 4) Не- 
движимое имущество должно быть выдано со сто- 
роны мужа женъ или ея насльдникамь тотчась по 

асторжеши брака, движимое въ течений года. 
т тъмь 5) несостоятельный мужъ, выплачивая 
приданое, имъетъ право требовать, чтобъ ему самому 
оставлено было столько имзни, сколько ему не- 
обходимо нужно для приличнаго содержаня себя; 
но въ такомь случа онъ должень представить 
обезпечене въ томъ, что онъ уплатить остальный 
долгъ, когда обстоятельства его придуть въ лучшее 
положене. 


Какъ приданое было назначаемо со стороны невф- 
сты, такъ на основаши обычая, образовавшагося на 
востокБ при Христанскихь императорахъ, со сто- 
Тоны жениха быль дълаемъ невъсть предбрачный 
даръ (аще пирбаз допабо), который, находясь въ за- 
ввдывани мужа, въ продолжеши брака, служилъ 
къ покрытию издержекъ брачной жизни, а послф об- 
ращалсл въ пользу жены или дътей отъ нел. Даръ 
„эго рода позволялось дълать какъ прежде заключе- 
н1я брака, такъ и въ продолжении брачной жизни. 
Почему Юстинанъ и вельль называть его вообще 
брачнымъ даромъ (ргорег пирНаз Чопабо). Юстишанъ 
принялъ также за правило, что брачный даръ и 
приданое по своей пънности должны равняться одинъ 
другому и что судьба. того и другаго по расторже- 
ни брака должна быть одинакова. 


Между твмъ прежний правила о раздьльности 
имущества супруговь и о непозволительности даре- 
и между ними оставались въ своей силъ. 


$ 852. 


Власть отеческая была ограничена въ различных 
отношеняхъь и дБтамъ дана самостоятельность, кото- 


— 308 — 

рой они прежде пе имфли. 1) Нраво ВЕ Е 
дътей смертно отнато было у отца Ува т ески г 
императорами Рима. 9) Ллоклецань И т: 
во отца продавать своихь дьтей дБйствитольно, а 
дая одного вида, какъ это дьлалось при освобожде- 
ны ихъ пзъ подъ отеческой власти и при С 
иш ихь другому. 5) Право отца на вов прюбретешя 
своихь дътей подверглось различиымь ограпичешязь, 
и дБтамъ дана в имть ооИНс Е 
ство въ разньхь видахъ. Сода относятся: а) еси м 
сазгейзе, Все, что сыь прюбрутаетъ посредотвом» 
воинской службы, уже по установлениить первыхь 
Римскихь императоровь приналаежить ему въ соб- 
ствепность. такъ, что ошь можеть ЕорНиокио 
распоряжать предметами, такамь образомъ В: 
левными, при своей жизни и па случай ть > 
ь случаь смерти безъ завьщентя а ь го 
принадлежить отцу. Впрочемь уже до Юстинтаиа 
въ пользу дътей, братьевь п сестерь лица, ао 
щаго посль себл такое имущество, образовалось пра 
во насльдства и беуь завзицани. 6) Оцая О 
ресийит. Такъ названо имущество, которое сынь 
прюбрьталь посредствомъ при Оо Си ‘бы. 
или, какъ ото было при Христаискихь им ператор — 
посредствомъ отправленгя перковныхъ От ть 
ИЙри жизни своей сынъ могь до Юстишана расп Е 
лагать таким имуществомъ исограпиченио, мо не 
могЪ дфлать объ немъ завьщатя и тьмъ аНВ оно 
переходило къ кому нибудь отъ него по еАу 
безь завтщаня. Въ томь и другомъ отношении 
Юстинаиь сдълаль это имущество полною собствен- 
цостио сына. в) Такъ называемое рес ит еее 
и,—имущество, пруобрьтаемое дьтьми не по служ- 
бь. Коистантиномъ Великимь и преемниками его 
до Юстивана дьтямъ дано право собственности .. 
имущество, достающееся имъ отъ матери, и 
родителей, отъ своих супруговъ. Юстинанъ по е. 
новилъ, что все вообще пруобрьтаемое сыномъ 
изъ отцевскаго имущества составляеть имущество 
сына, Во всъхъ означенныхь случаяхъ отцу большего 
частно было предоставлено право пользоваться и 











5 #1) 
распоряжать имущество? ъ дътей, но безъ права от- 
чуждения, 

Власть отеческал возникала въ прежаеьгь порядкв, 
съ слъдующими измьиешами;: 1) дьти, рожденныя 
хотя въ бракъ, но не от» гражданина и гражданки, 
или вообще эженщиньт, которая бы имБла право 
вступать въ законный бракъ съ Римскимъ гражда- 
НИНомЪ, съ прюбрьтешемъ родителями ИХЪ права 
гражданства поступали подъ отеческуюо власть своего 
отца, такъ какъ съ ТЪмЪ вмъсть и брак О родителей 
ихъ получаль полную дъйствительность предъ зако- 
номъ Римскимь. Дъти, рождениыя вныь брака, дъла- 
аись законными „дЪтьми и поступали подъ отеческуто 
власть своего пргроднаго отца, когда онъ быль 
гражданинъ: а) по закону Константина Великаго— 
мосредствомъ вступлен отца ихъ въ законный бракъ 
съ женщиною, съ которою они были прижитьу; 
6) но законамь Хрис анскихъ, предшествовавитихь 
Юстинапу, императоровъ,—когда отець приписываль 
своего незаконнорожденнаго сыша къ сословио деку- 
рхоновъ, или незаконнорожденную дочь вртдаваль за- 
мужъ за декурна, но, какъ постановиль 1Остинйнъ, 
только въ толь случав, когда отецъ не имбль за- 
конныхь детей; в) по установлепно ТОстинана—въ 
слБдетые испрошеннаго соизволенгя пуператора, но 
также только въ том случаь, когда отець не имвлъ 
законных дътей, а между ТБМЪ пезакониорожден- 
ныя дъти не могли быть усьтиовленьы по средствомъ 
брака съ ихь матерью. 9) Въ цввтушя времена 
Римскаго законовьдьня относительно ‘усыповяешя 
образовалось правило, что оно должно оыть подра- 
жанемъ природнаго отношения. Почему хотя ие 
требовалось, чтобъ усьновитель состолль въ брак; 
но по крайней мьрЪ было требовано, чтобь онъ быль 
старше усыновляемаго, и при томъ не менъе, какъ 
18-х годами, —чтобъ, далве, онъ не былъ иеисцьль- 
но лишенъ способности дъторожденя., Между тмъ 
а) прежний обрядъ усыновленя чицъ, находящих- 
сл подъ отеческою властно, сталь мало по малу 
выходить изъ употреблешя, и наконець былъ со- 
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вершенно уничтожень ШЮстинаномъ, который но- 
становилъ, что дая совершеня этого рода усыновле- 
шя прежыйй отець долженъ только въ присутствия 
и безъ противоръщя со стороны усыновителя и дитя- 
ти объявить свою волю предъ начальством, до ко- 
тораго двло касается, и свое объявлене записать въ 
протоколъ. Выъетв съ симъ Юстишанъ большего ча- 
стио уничтожиль прежнее дъйстШе усыповленя 
лицъ подвластныхъ. Онъ постановилъ, что если при- 
родный отецъ усыновляетъ своего сына постороннему 
лицу, то права власти отеческой, принадлежация 
природному отцу, тёмъ ни мало не уничтожаются, — 
къ усыновителю въ слъдстые усыновления ничего 
не переходить, и усыновленный ие находится подъ 
отеческою его властйо, а только имъеть право на- 
сльдовать ему безъ завьщашя; почему усыновлене 
имъетъ полную силу только тогда, когда природный 
отецъь усыновалеть своего сына двду его или пра- 
дъду съ отцевской или материнской стороны. 6) Усы- 
новлеше лицъ самовластныхь уже со времени Д 
клещана исключительно совершалось посредствомъ 
императорскаго рескрипта, Въ этомъ порядкЪ могли 
быть усышовляемы какъ мущины, такъ и женщины. 
Аитонинь ПШ позволилъ усыпшовлять и чевозраст- 
ныхъ, не состоящихь подъ отеческою властно, 
тражданъ, но только по особеннымъ причинамъ, и 
при томъ съ особенными предосторожностлми для 
обезпеченйя судьбы усыновляемаго. 





Власть отеческая прекращалась на основан и пре- 
жЖнихъЪ правийъ, съ слдующими дополнентами и 
измънешями: 1) когда, какъ мы видъли, отець при- 
родный усыновляеть свое дитя постороннсму лицу; 
то. по установленио Юстин!ана, онъ не терлетъ 
своей отеческой власти надъ дитятею. 9) Звашя 
весталокъ и хламиновъ продолжались только до 
введеня Хрисманства въ Римской имперм. Поель 
сего до Юстишана. не было звашй, съ приобрьте- 
немъ которыхъ бы сывъ нли дочь освобождались 
изъ подъ отеческой власти. По установлению Юсти- 
нана власть отца надъ сыномъ прекращается, когда 





— 401 — 

сей посльднйй дълается патрищемъ, консуломъ, рге- 
Тес5 реацозмо, тазлыег тии, епископомъ, вообще 
пробрътаеть такое зван!е, которое имъющаго оное 
освобождаетъ отъ повинности быть декурюномъ. 5) По 
законамъ Феодося младшаго и Юстищана отець 
лишается своей власти въ иБкоторыхь случаахь въ 
наказане. 5) Вмьсто прежнаго обряда освобожденя 
изъ подь отеческой власти Анастас!й позволиль отцу, 
особецно Вы онъ находится въ отсутстви, освобо- 
ждать дътей изъ подъ своей власти, испрашивая на 
то рескриптъ императорский и внося его въ протоколъ 
у начальства, до котораго дБло Касается, съ тЬмъ, 
чтобы въ протокол сдълана была отмьтка и о со- 
гласли сына, или дочери на это дъйств!е, если они 
вышли уже изъ младенческаго возраста. Юстишань 
зесь прежний обрядъ замвниль простымъ объявлен!“ 
емъ отца о своей воль предъ начальствомъ. 


$ 855. 


Хотя и при императорах все еще различалось 
родство по закону и родство по природь; однакоже 
мало по малу права родственниковъ по закону сдф= 
дались совершенно неважны, между тЬмъь какъ 
родство по самой природь пробрьло величайшую 
важность . 


Роды (репёез) потеряли прежнее свое значеше и 
уничтожились. 


$ 854. 


Отношен:е между господами и рабами во многомъ 
измънилось къ польз посАБдДНихЬ. 


Уже лзычесвые императоры Рима положили пре- 
дДЪлы жестокости господъ, наказывал ихь за без- 
человвчное обращене съ рабами. Антонинь Па 
велълъ господина, который безъ причины умертвить 
своего раба, подвергать такой же отвътственности, 

Хол, ДЛ. 26 
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какой подвергался убища чужаго раба, Онъ же 
предписаль  сановиикамь, управляющимь — про- 
винцми, входить въ разсмотрьше жалобъ рабовъ, 
которые искали себь спасем при сващенныхь 
м ъстахь, и смотря по обстолтельствамь прииуждать 
господъ продавать ихъ, Копетантиоь Велик по- 
вельль судить господина, какъ убшну, когда 
рабъ, невинио пап чрезь мвру имъ паказапный, 
умирать оть иаказашя. Наконець какъ языческими, 
такъ и Христжискими императорами опредвлены 
были разиые случай, когда въ паказанте господина 
за его поступки съ рабомь, сей посльдш по са- 
мому закону получаль свободу, 














Рабство возникало, какъ и прежде, посредством 
плБиа, рождена оть рабы, въ наказиие за нъкото- 
рыя преступлешя. По если раба вь продолжени 
своей беременности была сколько инбудь времени 
свободного, то дитя раждалось свободнымьъ. Къ пре- 
ступлешямъ, повергавшимь ‚человъка въ рабство, 
отпесепы слфдующ!е случаи: а) когда свободный 
человфиъ, имвюний не мензе 80-ти лъть отъ рода, 
продаеть себя изъ корыстолоби въ рабы другому, 
который ничего ие знаеть о его свободь, н дьй- 
ствительно получаеть за то деньги, то онъ дълается 
рабомь того, кому онъ продаль себя. „Леон фило- 
софь уничтожиль этот способъ происхождеша раб- 
ства. 0) При Каавди! было постановлено, что если 
женщина, которой извёстно ел свободное состояние, 
будеть имфть непозволенную связь съ чужимь 
рабомъ протизь воли его господина, и ие прекра- 
тить этой связи даже и послЪ того, какъ со сторо- 
ны господина сдвлано будетъ ей запрещение, то она 
должца бымь присуждаема въ рабы господину. 
1Юстинанъ отмьииль этотъ способь происхождения 
рабства. в) Со времени Клавдм образовалось пра- 
вило, въ сабдстве коего пеблагодарные вольно- 
отпущенные снова были обращаемы въ рабство. 














Пруобрьтене рабами свободы облегчена какъ въ 
томъ отношении, что сохранявииеся въ снаЪ преж- 
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ше способы отнуска рабовъ на, волю упрощены, и 
признаны: оли установлены новые простьйшие, таку 
и въ томъ, что опредвлено было множество слу- 
часвъ, вт, конхь рабъ по самому 
свободиымъ. —Что0 касается у 
отпуска 
свобо, 





закону дълался 
. прежнихь  способовь 
рабовь на воо,—обрядь отпуска раба па 
с у посредетвомь суда упичтожилел уже вь 
э-мъ въкБ и замьнень тьмъ, что госиодниъ объ- 
являль передь начальствомь въ простыхъ словахь 
волю свото относительно даровашя рабу свободы; 
съ унпичтожешемь производства ценза ‘и отпускь 
рабовъ на волю посредствомь записки въ ценз пре- 
кратпася самь с0б010; лицамъ, которымь даруема 
была свобода посльднимъ распоряжешемь умираю- 
щаго, правительство старалось сохрапить ес сколь- 
ко возможно. Новые легчайшие способы отпуска 
рабовъ на воио были признаны и образовались 
мало по малу. Сначала преторъ сталь защищать въ 
обладаши свободою того, кого господинь въ кругу 
друзей своихь объявааль свободпымъ. Цо отпущен- 
ные такимъ, образомь па волло ие почитались дъй- 
ствительно свободными. и въ особенности они не 
дЪяались гражданами. При Тибериг законь Юшевъ 
дпроваль тьмъ, которые, были отпущены на волю 
не торжествепнымь образомь и пользовались толь- 
ко защитою оть претора, права обывателей Латан- 
скихъ колошй (Габи: союшаги). Въ сльдстые этого 
они стали совершенно свободпыми и могли пр!- 
оорьтать всякаго рода имущества на основаши 
Римскихь законовъ, съ твмъ искиточенемь, что они 
не имвли права быть прамымн наследниками кому 
ниоудь по завбщанио, равно какъ и сами не могли 
дълать завьщатия. Впрочемъ дия цихъ были. открыты 
мноме пути. пр!обрьсть и полное право Риускаго 
гражданства. По, установлению. Константина Вели- 
каго рабъ. пруобреталь совершенную свободу вмусть 
съ правомъ гражданства, когда господишь передъ 
церковио въ присутстви ел настоятелей торже- 
ственно объявалль его свободнымъ, и. настоятели 
церкви, какъ свидътели, подписывали актъ, по сему 
счучаю составлеиньй. Духовнымъ позволено было 


26, 
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съ полнымъ дъйстыемъ отпускать своихъ рабовъ т 
волю и не торжественнымъ образомъ,—даже ВБ 
церкви. Юстивань, уничтоживши совершенно раз- 
личе между Латинянами и Римскими гражданами, 
далъ всъыъ вообще лицам, которые были Е 
емы на волю ие торжественнымь образомъ, полную 
свободу съ правомь гражданства. Между тьмъ пер- 
выми Римскими императорами отпускъ рабовъ на 
волю быль подвергнутъ также иъкоторымъ ограниче- 
вямъ. Впрочемъ ограничительныя  постановленя, 
сюда относяпуяся, были направлены не столько про- 
тивъ самыхь отпусковъ, сколько противъ и 
ственности, роскоши и легкомыслия, ные: 
наполнлли государство самыми негодными гражд; 
нами, и особенно противъ тщеславя не 
Сверхъь того си ограничешя были уничтожены 1Юсти- 
наномь.—По самому закону на основан император- 
скихъ постановлений рабы дълались свободными: — 
награду за открыте ими важныхь преступленйй; в 
наказан!е господъ за безчеловьчное или недостойное 
обращене съ ними; въ сльдстве вступленя =. въ 
извъстныя звашя, съ которыми несовмъстно было 
пребыване ихъ въ рабствъ.—Обязанности и 
пущеннаго къ его патрону мало по малу до о 
уменьшились, что Юстин!ань всъхь вольноотпущен 
ныхь объявиль свободнорожденными и патронамъ 
оставиль только право требовать отъ своихъ вольно- 
отпущенныхь послушаня (оЪзефагита). 


$ 855. 


Ограниченное состояше, ‚бывшее извастнымь у 
Римлянъ подъ именемъ тапориии, въ слъдстые пере- 
мвнъ, произшедшихь въ разныхъ частяхь Е 
дательства ('), совершенно уничтожилось во врем 
Юстишана. 


Между тьмъ образовалось новое ограниченное состол- 


{') См. выше $$ 851 и 852 и ниже $ 864. 
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ие, —состояше поселянъ, прикрёпленныхт 
(со1ош1). Это, какь мы прежде замътили (°), были 
свободныя лица, но такт привязанныя кр земль, 
что ни они безъ нее, ни она безъ нихъ ие могли 
быть отчуждаемыт, Они платили господину земли 
извфстный оброкъ, количество котораго не могло 
быть увеличиваемо. Господинъ земли мог ихъ на- 
казывать; они вообще це имъли права приносить на 
него жалобы. Но они могли прюбрътать всякаго рода 
имущество, хотя располагать имь не могли безь 
согластя господина; они могли вступать въ дъйстви- 
тельный бракъ. Это состояне сообщалось отъ роди- 
телей къ двтлмъ, рожденнымъ въ законномъ бракь, 
а также отгъь одной матери къ ДЪтямъ, прижитьтиь 
ею внЪ брака. По закону АнастасЁя въ это состояне 
поступали, хотя бы и не принадлежали къ нему по 
рожденйо, тв, которые въ теченйи 50-ти льть жили въ 
немъ. Выходиль изь него по закону Гоноря, впро- 
чемъ не признанному Юстишаномъ, тотъ, кто въ про- 
должеше 30 или 90-ти лъть, смотря по тому, мущина 
ди это быль иии женщина, жилъ на правахъ чело- 
въка, не прикрьпленнаго къ земль. 


къ земль 


66) 0бъ опекв и попечитшельствь надъ 


лицами само- 


власшным и. 


$ 856. 

Разлище между опекою и попечительет 
ствовало въ прежиемъ ВИДЪ. Впрочемъ В, 
тазъ дъиствтя опекуновъ и попечителей были опре- 
дълевы подробными правилами, съ точностно изло- 
женными въ законахъ. Противъ неосторожныхъ или 
злоумьшленныхь дДъйствй своего опекуна или попе- 
чителл находанийся подъ опекою или попечительствомъ 
былъ обезпеченъ Различиымь образомъ: 1) если опе- 
куновъ или попечителей было иъсколько, то вообще 
каждый изъ нихь отвъчаль за вебхь и всь за каж- 


вомЪ суще- 
масть и об- 


{') (м. выше $ 844. 
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даго; ®) лица, дБлавцияся опекунами или попечите- 
ий по самому закопу, или по назначению город 
е И р 6 ать поручите- 
овъ, должны были д к 
ихь начальниковъ, | т 
ей на случай вреда, который бы могь произойти 
. Ъ а дъйстый дал человька, находивиагося подь 
отт ы Е т Е 
=. опекою или попечительствомь; 5) посль пору 
ие лей лежала пакопець отььтственность на город-. 
а ны ъ или попечитель 
ахъ, ссли опекунъ и. 
скихъ начальникахъ, ы 
— ль ими назначенъ. Опекунами и а 
те ли быть ие только граждане, но и Габи! Тата, 
. ‹ ъ ми 
Женщины могли имьть опеку только надт о 
ътьми, и притомъ сначала ие иначе, какъ по 
и 1 ТТ Кот ь Зам 
бывому разрьшенио императора. Гь, которые сами 
. ли нужду въ опекъ или лопечительств.в, и 
та е г угихъ ужъ 
ли попечителями дру ы : 
быть онекунами ил ть 
ку печителемь свое! 
“ь б пекуномъ пли во 
не могь быть опек} ъ а 
у? не могь быт 
г столний на служб, 
женьт. Солдатъ, со ты 
ее ни опекуномъ, ни попечителемъ. Прежде 
пе опекуна и попечителя, если не всегда служило 
= пользь самого опекуна или попечителя, по край- 
къ $ саз т 
ней мьрв было звашемъ почтеннымтъ. Теперь съ 
перемъиою отношенй между родственниками и е 
ранвмью положешя олекуновъ и попечителей, зв: 
Е 1 з стали укло- 
т 1 братии въ тягость; почему . 
тя см обратились у Я р 
а и. И такъ законьг должны были съ 
ее означить, по какимъ причинамъь опредъ- 
а емый въ опекуны или попечители могъ просить 
я ) те 
увольнешя отъ того и другаго звашя. 





г. $ 857. 


и ь ехъ 
Опека надъ женщинами въ течения Е 
въковъ по Р, Х. мало по малу выходила из’ ‚> ть 
нак атилась. 
} а ъь совершенно прекр 
греблен1я и наконець сове Не ый 
ее 1ех Ша её Рарма Рорреа женщины, та. 
— 3Ътей совевмъ освобо- 
винил извбстное число дътей, ба и р 
ждаемы отъ опеки пожизненной. Императо] т 
ничтожиль опеку надъ женщинами, принад, 2. 
© Ро р ек 
ню агнатамъ. Какъ наконець уже т и 
если опъ иебылуъ опекунозь по самому закону, * 
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быть причужденъ дать свое соглас!е па 
предпринима емое женщиною; 
ска дъй 


дъйстве, 
‚ какъ, далъе, граждан- 
ми, ирм которыхь требовалось согласте 
опекуна, уменьшились въ своемь числь или даже 
Замъцены были дъйстёями, взятыми изъ общаго за- 
кона народовъ: то опека надъ жешцинами сд 
ненулжиноюо, тьмъ болье, что она была 

съ тото вольностио, какою наслаждался 
ск поль. Почему въ концы ‘третьяго в 
опа совершенно изчезла, 








лалась 
несовуъетна. 
теперь жеи- 


а оть Р, Х. 





Что касается опеки надъ невозрастными ‚—невоз- 
растиыми, которые должны паходится подъ нею, 
согласно мнънйо пъкоторой части знаменитыхь Рим- 
скихъ законовъдцевъ, одобренному и 1Юстишанцомъ, 
признаны изъ дътей мужескаго пола недостигния 
14-гпазняго возраста отъ рода. изь дьтей жен- 
скаго пола — медостигийя 19-ти. Способы установле- 
и опеки надь певозрастными вообще ос 
прежнте, съ слъдующимиа измвнешами: 1) если на- 
зиачеше опекуна завфщателемь омвло как{е нибудь 
недостатки; то опо было подтверждаемо правитель» 
ствомъ, которое старалось, сколько возможно, испол 
илть Въ этомъ отношеши волю умершаго, полагал, 
что ему хорошо могь быть извьетень человькъ, ко- 
тораго онъ пазначиль опекуном своим дьтямъ, 9) Пра- 
во агнатовъ на опеку было ограничиваемо различным 
образомь, Какъ право насльдства, такЪ п это право 
мало по малу было предоставаено когиаталь иарав- 
нв съ агнатами; въ особенности оцо дано было ма- 
тори и бабкъ. 1Остишаиъ, установавиии повый по- 


радокъ насл5дован1я по закону, срапинаь совершен- 
но по отношенно къ прав) 


У опеки когнатовь съ агина- 
тами. Право на опеку, припадлежавитсе патрону и 


его двтямь, оставалось пъ прежнем видь. Но онска 
лица, имъвшаго кого нибудь у себл въ услужеши 
(пнапериит), вмвотв съ самыть этимть ограциченнымь 
состоящем прекратплась. 5) Опека по назначенно 
оть правительства распростравиалась. Опекуновь да- 
впли въ столицахъ преторы, въ областях [ 
учреждениыхь Адр/аномъ, 











гавались 

















аш, 
и вь провинщяхь —на- 
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чальники ихъ. Юстишанъ даль городскимъ началь- 
никамъ право вмсть съ епископами или другими 
должностными лицами назначать дЪтямъ опекуновъ, 
когда имущество дитати не составляетъ 500 солидовъ. 
Законами опредьлены были съ точностию лица, ко-> 
торыя должиы быми просить правительство о вазна- 
ченш опекуновъ дитяти. Къ числу сихъ лицъ от- 
носятся: мать дитяти, отпущенники его отца и на- 
конецъ ближайпие его пасльдники по закону, 


$ 858. 


Попечительство установлялось падъ тьми же ли- 
цами, надъ которыми оно установлялось и прежде. 
Если родители назначали въ завьщанйи своимъ сума- 
сшедшимъ иди расточительнымъ дътамъ попечителей, 
то воля родительская обыкновенно была уважаема 
правительствомъ. Если не имълось въ виду назначеня 
родительскаго, то, какъ и прежде, попечителями 
сумасшедшаго или расточителя были аЁнаты, съ ко- 
торыми со временемъ сравнены И когнаты. Если не 
было агнатовъ и когнатовъ, по крайней мърё способ- 
ныхъ, то попечители назначались оть правительства. По 
отношенйю къ лицамъ возрастнымъ, но недостигшимъ 
25-ти лъть отъ рода, Маркомъ Авремемъ бымо по- 
становлено, чтобъ они во всякомъ случа имъли по- 
печителей, Впрочемъ правительство давало попечи- 
телей малольтнему не иначе, какъ по его требова- 
ино. Кь этому онъ быль принуждаемъь тьмъ, что 
въ противномъ случав ему не позволялось упра- 
влять своимъ имуществомъ. Мущинамъ 90-ти, жен- 
щинамъ 18-ти яъть императоръ Константинъ Вели- 
к позволилъ въ опредъленномъ порядкБ испраши- 
вать у себя права лицъ совершеннольтнихь. Въ 
тьхъ случаяхъ, когда кому нибудь былъ назначаемъ 
попечитель оть правительства, онъ быль назначаемъ 
тьми же самими лицами, которые назначали и 
опекуновъ. 
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В) Законы объ имуществахъ. 


аа) О правь собешвенности. 
$ 859. 


Физическое отибшен{е лица къ вещи, соотвтствуто- 
щее праву собственности надъ исю, есть владьйе. 
Оно было признано и защищаемо преторомъ противъ 
самоуправства. Владьть вещио, по опредьленио Рим- 
скихь законовъдцевь, значить—содержать ее въ сво- 
ей Физической власти, съ хотьшемъ имвть се для 
себл. Почему для пр1обрьтешя владъшя требовались 
два услови: 1) содержанше вещи лицемъ въ своей 
Физической власти; 9) хотьше имъть вещь для себя. 
Нои при сихъ условяхъ владьше тогда только защи- 
щалось преторомъ противъ самоуправства, когда оно 
само не основывалось на самоуправствь. Такимъ об- 
разомъь оно не бымо защищаемо, когда 1) требова- 
впий себф защить завладъль вещио насильственно у 
того, противъ котораго онъ требовалъ защить; 9) когда 
онъ завладълъ ею у своего противника скрытнымъ 
образомъ; 3) когда онъ получилъь вещь отъ своего 
противника на подержане до востребовашя, и меж- 
ду тьмъ по требованио противника ея це возвращалъ. 


$ 860. 


Кромф собственности по закону Квиритовъ въ эдик- 
тБ преторскомъ была признана собственность по об- 
щему закону народовъ. Негражданинъь не могъ 
имвть квиритской собственности, разв по исключе- 
нпо; квиритская собственность приобрьталась только 
извъстными способами, признанными въ законь кви- 
ритскомъ. Но если не гражданинъ прюбръталъ вещь 
такимъ способомъ, который бы сообщилъ ему, когда 
бы онъ быль гражданиномъ, право полной, закон- 
ной на нее собственности; если гражданинъ или не- 
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гражданинъ иртобрьтали изнъстный вешя способами, 
которые по общему закону народов сообщали пр!- 
обр'ьтателюо право собственнос” то въ обоийхъ слу- 
чаяхъ преторъ защищаль пруобрьтателя вещи, как 
будтобы он имваль на пее право собственности по 
закону Квиритовъ. Такимь образомъ могло случить- 
сл, что или вещь совсвмь не имъла хозлина по за- 
кону Квиритовь, а только имъла хозлина по общему 
закону народовъ, пли одинъ былъ хозлиномъ вещи 
но закону Квиритовь, другой—но общему закону па- 
родовъ, или наконецъ хозлиномь по тому и другому 
закопу было одно и тоже лице. Во велкомъ случа 
пользовался и распоряжался вещио тоть, кто быль 
хозлиномъь ел по общему закону пародовъ. Онъ былъ 
защищаемь преторомь не только протиюь вслкаго 
посторонняго лица, но и иротивъ того, кто быль 
хозлиномь вещи по закону Квиритовь, не только 
въ случав иска съ.ихь стороны, но и въ случав 
иска отъ пего самого. Даже самый владваець добро- 
совъетный вещи подобнымъ образомъ пользовался 
защитою претора, но только не противъ дьйствитель- 
наго хозлипа. Юстишаномъ, прамо или непрямо, 
было совершенно уничтожено различие между соб- 
ственностио по закону Квиритовь и собственностно 
но общему закону пародовь, (‘Такимь образомъ 
имфВШий право собствепиости иа вещь по сему по- 
слъдиему закону получилъ на пее право собственно- 
сти и по Римскому закону. 












Естественные способы прюбрьтешя собствеииостн, 
которые признаны были прегоромъ, но которые 
первоначально не давали права Римской собственио- 
сти, были слфдующие: 1) занязе вещи безхозайной; 
2) приращене къ вещи, которая намъ принадлежить, 
напр. образоваше острова на рёкь, протекающей 
черезъ наши владъшя, наносъ земли къ пимъ; 3) со- 
единеше чужой вещи съ пашею. Если съ недвижи- 
мою вещио соедиплется движимая, какъ то: на зел 
яъ строится здаше, садится дерево, съется какое 
ниоудь свмя, то движимая вещь принадлежить хо- 
звиву недвижимой; если соединяются движимыл 
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вещи, именно два тъла жид, то масса дълается 
общею собствеиностпо обонхъ хозяевЪ; въ случа 
сыъшешя движимыхь сухихъ тьлъ, каждый остается 
хозлиномь своей частиц. 4) Образоваше вещи, но изъ 
чужаго вещества. По миъийо однихь законовъдцевь 
Римскихъ вещь, образованная изъ чужаго вещества. 
принадиежить хозлину вещества; по мнфипо другихъ 
она принадлежить тому, кто претвориль это веще- 
ство въ повый образъ. 5) Передача вещи отъ одного 
другому въ собственность безъ совершешя обряда 
торжественной продажи. Еще гораздо прежде, чъмь 
друге естественные способы приобрьтен!я собствен- 
ности, передача стала сообщать право полной Рим- 
ской собственности на переданным вещи, разв онв 
относились къ числу тьхъ вещей, которыя пр!обръ- 
тались въ полную собствениость не нначе, какъ по- 
средствомь торжественной продажи, или другаго 
чисто Римскаго способа пруобрьтеня собствеиности. 
Таковы были размежеванных земли, повинности въ 
пользу поземельной собственности, рабы, домаший 
рабочий скотъ, впрочемъ только тоть, который быль 
употребытеленъ въ Италии. Вещи сего рода пазы 
вались ез тапсу. Илъ противополагались всё прочя, 
подъ именемь гез пес тапс!ру. 





Съ прежними способами приобрьтеня Рииской 
собствениости произошли  слфдуюция перемвны: 
4) торжествениая продажа вьшшла ко временамъ 
Юстишана совершенно изъ употребления. 9) Въ про- 
тивоположность способу пр!обрьтевя собственности 
давностно владъня по закону Квиритовъ, образо- 
валась давность на осповани преторскаго эдикта, 
подъ назвашемъ: 1юпэт {етрог!5 ргаезс!рНо, состоя- 
вшал въ томъ, что если кто нибудь въ провинции не- 
прерывно владьль добросовъстно въ течене 10-ти 
лъгь недвижимым имвиемъ’ лица, жившаго въ 
той же провинции, или въ течении 90-ти аъгь не- 
авижимымъ имъыемъ лица пе жившаго въ той же 
провинцш, прюбревши это имлийе такимъ способомъ, 
который вообще могь дать па пего пр/обретатело 
право собственности, то посль сего владълець быль 
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защищаемь противъь хозяина ими, который бы 
сталъ требовать его себъ. Когда на изложенномъ 
основаши владъли вению нъсколько человъкъ одинъ 
послв другаго, то время владъьня предшественника, 
прикладывалось ко времени владънтя преемника. 
По установленио Юстин!ана для пробрътешя права 
собственности на вещи движимыя посредствомъ 
давности владьшя надобно владЪть ими въ продол- 
жен: трехъ лъть,—для пробрьтеня права соб- 
ственности на вещи недвижимыя надобно владЪть 
ими 10 или 90 лъть, смотря по тому, живуть ли 
хозлинъ и владзлець имъня въ одной превинци, 
или вь разныхь. Но это владзн!е должно начаться 
по законной причин® и добросовестно; оно должно 
продолжаться непрерывно, при чемъ однакоже время 
пладъя вещи предмъстникомъ прикладывается ко 
времени владвитя преемника; вещь не должна при- 
надлежать къ числу ТЬхъЪ, которыя не могли быть 
пр!обрьтены посредствомъ давности владьнтя, како- 
вы быми: краденыя, отнятыя у хозяина насилемъ, 
вещи лиць невозрастныхь, церкозныйя, казенныя, 
городскя. ЗВъ томъ случав, когда владьнио_ недо- 
ставало только законной причины, право сооствен- 
ности на вещь пруобрьтается 50-тильтнимъ владъ- 
шемъ. Когда владьше имъетъ тотъ недостатокт, 
что вещь принадлежить къ числу краденыхъ, от- 
нятыхъ у хозлина НИЕ къ числу вещей лица 
невозрастнаго; то она пруобрътается также 30-ти- 
лътнимь владъшемъь. Когда она принадлежить 
церкви, казнЪ, или городу, то требуетсл владьть 
ею въ продолжеши 40 льтъ. 5) Проще способы пре 
обрътешя Римской собственности сохранялись въ 
прежнемь видь, сколько это было возможно при 
перемьнахъ, которыя произощли во всьхъ частахь 
законодательства. 


$ 861. 


Права въ чужой вещи, бывшя изваетными пре- 
жде, оставались на прежнемъ основани, Къ нимь 
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присоединились новыя, а именно: п 
потомственнаго содержан!я земли (стр 
на поверхность земли (впрегйс!е) 


(рибпиз 


аво оброчнаго 
17121315), право 
и право заклада 





Право оброчнаго потомственнаго содержашя. Какъ 
Римъ, такъь и мунициии отдавали свои земли въ 
оброчное содержаше на продолжительное время, 
или даже въ въчное содержаше. Въ томъ п другомъ 
случа преторъ защищал право содержателя на 
содержаше иМЪ земли, какъ самостоятельное право, 
противъ притязанЁИ всякаго посторонняго лица. Въ 
посльдств и времени на такомь же оснований 
отдавали свои земли въ содержаше какъ импера- 
торъ и вообще казна, такъ и частныя дица, Право 
на вЪчное оброчное содержаше земли частнаго мица 
возникаетъь первоначально или изъ договора, или 
изъ завъщаня. Но потомъ содержатель можеть 
исограниченно располагать своимь правомъ какъ 
ри своей жизни, такъ и на случай смерти. Въ 
первомъ случаь онъ обязанъ только, продавая свое 
право, увЪдомить о томъ господина земли, который 
можеть или самъ вступить въ права и обязанности 
покупщика, или требовать себъ упиаты 50-й части 
цьны, даваемой покупщикомъ. Во второмъ случаь 
если содержатель умираетъ безъь завъщания, то 
право его во всей силь переходить къ законнымъ 
его наслъдникамъ, Переходъ права собственности 
на содержимую землю отъ одного лица къ ару- 
гому ни мало не уничтожаетъ права на нее со- 
держателя. (Сей послъднйй сохранлеть свое право 
противъ всякаго лица, которому бы земля могла 
достаться. За свое право онъ облзань платить го- 
сподину земли установленный оброкъ и сохранать 
ее въ хорошемь состолн. 


Право на поверхность земли. По общему закону 
народовъ, принятому и въ систему Римскаго законо- 
дательства, никто ие можеть имЕть права собствен- 
ности на сгроеше на чужой земль. Тьмъ не менъе 
можно было имьть право пользоваться строешемъ, 


= 2 = 
находящимся на чужой зем, и при томе т: 
что имБюЦий это прао былъ въ а иИМЪ 
запиицаемъ на основания эдикта ПО ре про- 
тпвъ вслкаго господина земли и п та 
лица. Первоначально такое право а 
изь договора СЪ ХОЗЯИНОМ земли, ел из г В. т 
я, По потом оно переходить отъ ро м 
обрътателя кь другимъ лицамъ па о Е 
ни, на какомъ и право содержать. зел ие ее 
рымь оно по сущности своей воообще сходно, 





Право заклада. Закладъ въ томъ вид», Е 
онъ существоваяъ прежде, давал только рано — 
дьть заложениымь предметомъ; при тоны ке и 
право не было защищаемо против ВСААТО третья 5 
лица. Иное значеше дано закладу эдиктом ь прер 
скимъ и постановлен!ями пиператоровъ. Въ слвдств!е 
этого измвнившагосл значен1я заклада имвтощий право 
заклада по отношению къ извъстнымь и. 
можеть какъ владъть Ими, табъ и не ВАЗтЬ. ыы 
ему всегда принадлежить право—продать а 
вленномъ порядк5 предметь заклада и таким об] ао 
доставить себфъ за долгъ удовиетвореше, и ото р 
онъ сохраплеть противъ всякаго лица, къ р - 
ни перешаи предметы, состояние въ закладЪ. 
отоке. Закчаиа могут быть. право собственности, 
разным права въ чужой вещи, наконець ПН ЗЕ 
ного человька на другихъ.. Закиадъ устано! те. 
1) договоромъ, 8) завьщанемь, 5) а 
суда, 4) опредълешемъ самого закона. Но дам у ыы 
новлен!я заклада всегда требуется существован! 
обязательства, исполпеше котораго онъ долженъ 
обезпечивать. 





66) О обязашельетвахь» 
$ 862. 


я хлкой 
Обязательства, которыя прежде не имъли и. 
силы предъ закономъ, теперь цолучилы ее, на оси 
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п! общаго закона народовъ, посредствомь 
скаго одикта, и при томь въ дволкомт вид$. По 

оторымтъ изъ нихь можно было требовать нспо.л- 
ненм даже посредством судеон 
хотя нельзл было требов 
судеонаго иска, ОДНАКО 
требовашя оть против 
поставить, 


претор- 





аго иска. По другимт 
ать исподнешя посредс омъ 
же въ случав какого либо 
ника можно было ихь противо- 


такъ что судья долженъ быль принять 
ихъ во внимаше при реш дЪ 








Рапньтиь образомъ теперь посторонний могъ свобо- 


дно дъйствами своими какъ прюбрьтать дал другихъ 
обязательство, такъ и обязьывать ихь въ пользу 
третьяго лица, что прежде было возможно только 
въ рьдьихь случаяхъ. Такъ дъйствовавиий по пору- 
ченио другаго, или хотя безь поручешя отъ него, 
но по его двламь и съ выгодою дая него, не толь- 
ко пруюбръталь сему обязательства на постороннихъ, 
но и обязываль его самого постороннимъ лицамъ, 
Въ особенности отець и господциъ обязывались изъ 
дЪйствЕй подвластнихь лицъ; 1) когда подвластное 
им лице дъйствовало по именному ихъ приказанно на 
какой пибудь частный с учай, или по общему отъ 
нихъ уполиомачио па управлеше какимъ нибудь про- 
мыпциеццымь заведешемь, то изъ сихь дЪйствй 
они обязывались сами; 2) когда пруобрътенное под- 
виастцымЪ ипцемъ обращалось въ ихь имущество, 
то изь дьйств подвластнаго лица, посредствомъ 
которыхъ было сдълано прюбрътене, они сами 
обязывались постороннему лицу, отъ котораго пред- 
меть быль прюбрьтенъ, впрочемь не свыше его 
цены; 5) если подвдастному лицу они позволили 
владъть и распоряжать отдъльнымъ имуществомъ, 
то когда налицв подвластномъ открывались долги, 
и притомъ сами опи были въ числв кредиторовь, 
они не имвли права обратить. все его нмуще- 
ство па Удовлетворен!е своихь требованй, но обл- 
заны быми раздьлить это имущество между собою 
и другими кредвторами по соразмврности требова- 
ниш; вообще 4) когда они подвиа тному лицу по- 
звозили имзть отдБаЬное имущество, то доаги, от- 
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крываюниеся на такомъ лицЪ, они обязаны были 
удовлетворять изъ его имущества. 


Между тьмь гражданскя обязательства въ нъко- 
торыхъ случаяхъ потеряли свою силу и при томъ 
или такъ, что исполнешя по нимъ нельзя было 
требовать посредствомь иска, хотя можно было 
противопоставить ихь въ вид возражен1я против- 
нику въ случа какого нибудь требованя съ его 
стороны, или такъ, что обязанному лицу, въ случаь 
какого нибудь требовая съ его стороны, ихъ 
нельзя бымо даже противопоставить въ видь возра- 
женя. 


Въ законодательствь о прежнихь видахь  дого- 
воровъ произошли слБдуюция измъненя: 1) способъ, 
заключен1л договоровъ посредетвомь письма, кото- 
рый прежде быль извъстень, вышелъ изъ употре- 
бленля. Но въ замъинъ того Юстинанъ постановиль, 
что если кто нибудь дастъ другому росписку въ 
получении отъь него денегъ, не получивши ихъ, 
то когда въ теченш 9-хъ лътъ онъ не вытребуеть 
себъ этой росписки, онъ обязывается по ней такъ, 
какъ будто бы деньги дъйствительно были имъ по- 
лучены. 2) Что касаетсл договоровъ, которые заклю- 
чались простымъ соглабемъ,—а) покупщики были 
обезпечены въ различныхь отношешяхь какъ про- 
тивъ собственнаго заблуждешя при покупкъ, такъ 
и противъ обмана со стороны продавца; 6) къ числу 
договоровъ, заключаемых простымъ согласемъ, им- 
ператоръ Зенонъ отнесъ договоръ, которымъ одинъ, 
отдаваль, а другой бралъ его землю въ въчное со- 
держане съ платежемъ оброка. 


Между тьмъ кромв договоровъ, прежде признан- 
ныхъ, получили обязательную силу разныя согла- 
шенй (рас), не относивицеся къ ихъ разряду. Весь 
хакля соглашешя имъяи по крайней мърь ту силу, 
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что въ случав какого нибудь требовам:я со стороны 
противника они могли. быть противоцоставлены какъ 
возражеше. Нъкоторыя, изъ нихъ сверхь того, дава- 
ли и право иска. 'Гаковы, были: всь соглашенл, 
присовокупляемыя къ договорамъ, которые были 
дъиствительны по закому Квиритовъ; соглашения, 
признанн ыя преторомъ; соглашешя, признанный, 
императорскими постановленями. 


Изь догоцоровъ, служивиихь. къ обезпеченно обл- 
зательствъ, 1) запродажа, своего имущества вышла 
изъ употребленя. 9) Закладъ установалася между 
прочимъ, на оспован!и эдикта преторскаго, простым 
соглашешемъ; брать, силою закладь было запрещено. 
Поручительство могло быть сдълано, па основан 
Эдикта преторскаго, въ видъ простаго соглащеня. 
Поручители, извъстные прежде. подъ. именемъ зроп- 
30165, П4егрготизогез и а4зирщаюгез въ Юстинановомь 
законодательств изчезають. Вь слъдетве бепамз- 
сопзшиииа УеПеапит право женщинъ ручаться за 
другихъ подвергнуто ограниченйюо. | 


$ 86. 


Облзательства, проистекающия изъ преступленйй, 
были ВЪ. нфкоторыхь отношешахъ опредБвлены от- 
лично отъ прежнаго, —ТГвлесныя поврежденйя эдик- 
томъ преторскимъ установлено оцБНнИвать въ каждомь 
случа. особенно на децьги, которыл, виновный и дол- 
женъ былъ заплатить обижепному. Воровство въ 
тьхь случаяхъ, когда по закону двънадцати таблиць 
воръ быль присуждаемъ въ рабы, на основан эдикта 
преторскаго наказывалось тЬмъ, что воръ долженъ 
былъ, хозяину вещи заплатить цвиу ея вчетверо. 
У Юстинана Различается только воровство явное и 
нелвное; въ случа перваго воръ. должень заплатить 
хозяниу вещи. изиу ел` вчетверо, въ. случаев: втораго 
вдвое. —По отношенНо кь преступленямъ лиць, на- 
Ходлщихея подь отеческою или господскоо властно, 
преимущественно на основан преторскаго ЭАднкта, 

То. 2Г. ве 
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вообще было принято за правило, что отецъ или 
господинъ, выдавши подвлаетнаго ему человвка голо- 
вою истцу, можетъ освободиться отъ всякой съ своей 
стороны отьвтственности. Вирочемь ко времени Юсти- 
шана вышло изъ обычая выдавать головою истцу 
свободнаго человъка и такая выдача имъ была пря- 
мо уничтожена. 


„Нзъкоторыя преступлен1я были прямо и непоеред- 
ственно признаны эдиктомъ преторскимъ, а именно: 
1) было постановлено, что всякой вредъ, причинен- 
ный однимъ другому злоумышиенно, должеинъ быть 
ему вознагражденъ. 9) Вынудивиий силою пли^угро- 
зами какую нибудь вещь у другаго, облзанъ возвратить 
ве хозлину; въ противномъ случаъ, когда опъ будетъ 
признан по суду внновнымъ, онъ, возвращая ее, 
обязанъ присоединить къ ней еще тройную ея цвну. 
5) Ограбивший другаго при посредств5 вооруженных 
людей, обязанъ заплатить хозлину цвну заграблен- 
ныхъ и испорченпыхь вещей вчетверо. 


$ 865. 


Вь эдикт преторскомъ было признано множество 
случаевъ, въ которыхь независимо отъ какого в будь 
договора или преступлешя должны были возникать, 
въ слБдетвте самаго произшествая извъетнаго рода, 
между лицами обязательства. Одни изъ сихъ случаевь 
приближатотся къ договорамъ, друге к преступие- 
шямъ. 





вв) О паельдешвь. 
$ 866. 


Въ развит Римскихтъ законовъ о наслвдетвв, при- 
надлежащихъ третьей системь Римскаго законодатель- 
ства, надобно различать: 1) постановленя претор- 
скаго эдикта; 2) измьнешя, произшедия при имше- 
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раторахь независимо отъ преторскаго эдикта 
‘а 


р 7 а- 1 Н о 
Юстишана; 5) постановленя Юстишана. - 


ии) Постановления преторскаго эдикта о насльдетоць. 


$ 867. 


Какъ лицамъ, которыл уже по закону Квиритовъ 
имвии право па оставленное имъ насльдство, такь 
и иБкоторымъ изь тьхъ, которые по строгому зако- 
ну не могли быть нас. здниками, преторъ въ своемть 
Ээдиктв предоставиль право, не дълая ихь прямо 
насяьдниками, испрашивать у себя позволен;с всту- 
пить во пладкн!е оставшимся посль умершаго иму- 
ществомъ (Бопогит ро$5е5510). Лице, допущенное та- 
кимъ образомъ до владьшя, получало возможность 
владьл въ теченти года имуществомъ, на осповани 
закона о давности окончательно сдБлатьсл насльдни- 
комъ. Вев лица, которымь преторсьйй эдикт пре- 
доставилеть вступить во владъне имуществомъ 
оставшимся послЪ умершаго, дълятся на три раз- 
ряда. Первый — образуют тЪ, которымъ предоста- 
валется имущество во владьше, хотя бы умершимъ 
было оставлено дъйствительное завъьщане, но не въ 
ихъ пользу (Ь. р. сопёга Ба); второй—тъ, въ пользу 
которыхъ существуеть завьщаше (Ъ. р. зесиоЧит 
Баз); трет —ть, которые вступаютъ во владъше 
пмуществомь покойнаго въ случаъ смерти его безъ 
завъщаня (Ъ. р. инезаи), Эти разряды лицъ прини- 
матотел какъ ть томъ случав, когда имущество оста- 
влено свободпорождениымь, такъ и въ томъ случаь 
когда оно оставлепо вольноотпущеннымь, вирочемь 
съ иъкоторыми разлиами относительно подробно- 
стей въ обоихъ случалхь. 








$ 868. 


Когда Умериий былъ свободиорожденный, то ко 
владънио имуществомь посл пего призываются 


2у. 
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въ первом разрядь (сошга Баз) нъкоторыя 
лица вопреки  оставиениому  имъ ‘ завьщанйо. 
Таковы дъти, ие упомянутыя завъшщателемъ въ его 
завъщаищ (реже Шрек), Подъ именемь дьтей 
(ПЪег1) разузиыотся здвсь какъ лица, которыя при 
смерти завъщателя находились непосредственно в 
его отеческой или мужией власти, такъ и низ- 
ходяш!е его по крови, которые, бывъ освобо- 
ждены имъ пзъ подъ его власти, при смерти его 
были самовластными лицами, по которые, если бы 
состолли подъ его властио, состояан бы подъ нею 
непосредственно. Когда дёти того или‘ другаго рода 
не будутъ въ завьщаши ни назначены паслъациками, 
ии прямо лишены паслфдства; то хотя бы завлица- 
не цо строгому закону было совершение дъйстви- 
тельно, преторъ предоставляеть имъ вступать во 
пладфн!е имуществомъ умершаго ихъ восходящаго, 
даже вопрекн оставдениому симъ посяъанимъ за- 
въщанто. 








Во второмъ разряд® (зесип4ит @Ъиа$) предоста- 
вляется владъше имуществомъ умершаго свооодно- 
рожденнаго назначенному въ его завъщанти масл'ьд- 
иику, хотл бы по строгости закона завущаше не было 
дъйствительно, если только оно составлено чело- 
вЪкомъ, который могь его по праву составить. и 
сущестуеть на письмв, зацечатаиное печатами такого 
чисиа свидьтелей, какое требуется закономь., имепио, 
какъ это было посль устацовдецо, ' семи свидътелей. 


Въ третьемь разрадь’ (имемаН) владъше имуще- 
ствомъ умершаго , свободпорожденнаго  предоста- 
'вллетсл извъстнымь лицамъ, когда отъ умеръ безъ 
завьщашия. Эдиктъ преторскай различаеть между 
сими лицами четыре класса. Первый классъ со- 
ставилють ПБем, тв самыя лица, который призы- 
ваются ко ваадъино имуществомъ умершаго вопреки 
его завфщанио, если бы онъ ме упомянулъ объ нихъ 
въ составлемномъ имъ завъщани. Второй классъ 
составляютъ [еп Веге4ез, лица, призываемыя къ 
насаъдству самымъ закономъ (см. выше $ 896). 








— 49 — 


Третй классъ 1 

о | составляют ц 

а ть собпай, родственники 
рови, съхь линшхъ до 0-й стёпени вк лто- 

чительно, съ тьмъ, что въ боковой лини 


и владъше 
им уществомъ предоста вллетсл и лйцамъ низходл. 

* ы т 5, в 
щимъ въ 4-й степени отъ прадъда п прабабушки 


умершаго; ко ваадьийо пмуществомь умершаго п 

зывается ближайний когнатъ, какой хотвль и и 
получить это владъше. Между низходящими уме т 
имущество его дваитсл поколънио. Наконец ре 


тый классъ составалють с 
и упругн по отношен! 
пругъ къ другу. г. = 


$ 800. 


По смерти вольноотпущеннаго владьие 
ствомъ его предоставллется 
слБдующемъ основаши: 1) патронъ по смерти сво- 
его вольноотпущеннаго иметь право на Е 
его имущества, какъ скоро или въ завъщани И 
оставленномъ, — пазначень насихдникомъ другой 
а не кто нибудь изъ родныхъь его дътей т 
безь завьщаня доажны были пал дОВать ен 
яица, хотя состолвиця въ его отеческой и мужией 
власти, но не быв ему Родными  дБтьми 
Посльдым, хота бы вольноотпущениый, какъ отен з, 
освободиль ихь изъ подъ отеческой Споей Е 
всли только онъ ие объявиль ихъ дишенными 
наса’Бдства, искаючають патрона, какь и воякое 
другое лице, отъ насльдотва. За пими сафдуютъ 
2) мица, призываемыя кь нася’вдству по вольно 
ее самымъ закономъ (см, выше 5 826) 
| 5) если вольпоотпущениый быль по рожде-. 
иро свободный, котораго только, при освобоя:де- 
ии его изь подъ отеческой власти, отп Е, 
окончательно ип волю постороний, а не се о 
его; то постороннему мицу, отпустившему его на 
волю, вь правь владъть его имуществомь . предше- 
ствовали его когиаты первой и второй степени во 
всъхь лнишхъ. За тьмъ 4) слёдовали вообще когнаты 
вольноотпущеннаго; далье 5) агнаты патрона; 6) опять 


имуще- 
разнымъ мицамъ на 


— 49 — 
патронъ съ своими дътьми и родителлми; 7) оставш!й- 
ся въ живыхъ супругъ; 8) когнаты лица, оть ко- 
тораго вольноотпущенный получиль свободу. 


$ 870. 


Тотъ, кто на основав и эдикта преторскаго имфлъ 
право и хотвлъ вступить во владъне имуществомъ 
умершаго, облзанъ былъ ‘просить на это позволенга 
у претора. Восходящие и низходяние должны были 
ипринесть такую просьбу въ течения тода, прочтя 
лица въ течени ста дней, считая си сроки Око 
времени, какъ просьба могла быть принесена. Когда 
первыя лица, призываемыя ко владънино имуще- 
ствомъ, не пользутотся своимъ пров, то право 
вступить во владьые и просить объ этомъ пере- 
ходить къ другимъ въ томъ самомъ порадкъ, въ 
какомъ саъдуютъ другъ За другомъ разряды лицъ, 
призываемыхь ко владьнно, классы разрядовъ, и 
степени назначешя въ насльдники завьщашемь или 
степени родства, Какъ одно и тоже лице иногда 
призывается ко владфиио въ различныхъ разрядахъ 
и классахъ; то хота бы оно не воспользовалось своимъ 
правомъ въ высшемъ разрядз или классв, оно можеть 
еще просить себь владъшя, когда очередь дойдетъ 
до нижшихъ разрядовъ и классовъ. 


Между тьмъ изъ числа необходимыхъ насльдни- 
ковъ дБтлмъ преторъь даль право не вступать въ 
наслЪдство. 


$ 87. 


Отношене между наследникомъ (Веге5), въ пользу 
котораго бымъ строги законъ, и лицемъ, получа- 
вшимъ имущество умершаго на основан  эдикта 
преторскаго, было различно. Въ томъ случат, когда 
преторъ давалъ кому мибудь владъше имуществом 
Уумершаго вопреки завьщанио или вмъств съ на- 
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слфдипкомъ по завъщанно, по. учивиий въ свое вла- 
дБше все н.ли часть имущества Умершаго постолино 
сохраналь свое владъше противъ паслфдника по 
строгому закону. Готъ, кто получилъ въ свое вла- 
дне имущество умершаго въ слБдетвте завьщания, 
улдовлетворявшаго только требованямъ эдикта пре- 
торскаго, не быль защищаемъ противъ мицУь, кото- 
рыхъ самый законъ призывалъ къ наслъдетву. Рав- 
вымь образомъ противъ сихъ дицъ не были защи- 
щаемы тЪ, которые, не принадлежа къ числу род- 
ныхъ дътей умершаго, освобожденных ИМЪ ИЗЪ 
подъ своей власти при своеи жизни, получали 
въ свое владъне имущество его безъ завьщан!я 
только на осповани преторскаго эдикта, 


68) Измтненгя въ законажь о насльдствиь, произшедийя 
при императорах независимо отв преторскаго 
эдикта `д0 [Остингана. 


$ 872. 


Если по закону Квиритовъ при составлен!и заввща- 
ни соблюдены были вс нужных условя, то противъ 
дъйствительности распоряжен!й завъщателя не могло 
быть сдълано никакого возражешя. Со временемъ 
общее мнъше законоввацевъ, пробрьвшее даже силу 
закона, стало позволять дътяыъ, которыя родителями 
ихъ были безъ причины исключены отъ насльдетва. 
или пе Упоманутьт въ завыщани, приносить жалобу 
противъ завъщаня и просить его уничтоженя подъ 
тъмъ предиогомъ, что родители, когда составляли его, 
были не въ здравомъ умз. Такимъ же образомъ и 
подъ тьмь же предлогомъ позволялось родителям 
приносить жалобу противъ завъщашя своихъ дътей, 
если оно было сдълано не въ ихъ пользу. Констаи- 
тинъ Велик позволиль приносить жалобу против 
завъщан!я брата и сестры, какъ скоро они назначали 
посль себя насльдникомъ лице, заслуживающее 
сколько нибудь укоризну, тьмъ болье безчестное. 
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$ 875. 


Важныл `изманеня въ законахъ ^о‘наслвдств по 
завъщашиямъ сдвлавы при Августв. 


Закоиъ: [ех Ла ‘ей Рара Рорраеа, 'при опредъле- 
ни ‚права дица получать что либо ‘по завьщанио, 
далъ большое `влтянте тому обстоятельству, ‘находит- 
ся ли ‘это лице въ ’бракъ, нли‘иъть, ‘иметь ли де- 
чей, ‘и’ сколько. ‘или не’имбетъ. Впрочемъ дъйстве 
сего закона въ полной силъ продолжалось только до 
времень Христаискихь ‘императоров, 


Солдатамъ, так’ какъ`имъ ‘не могли быть ‘извъетны 
всБ требовашя законовъ, дано ‘было отъ Августа то 
преимущество, что‘завьщаня ихъ, составиенныя безъ 
соблюден всъхъ. законныхь ‘правилъ, оть того ни- 
мало не`теряли дъйствительности. 


Когда завышатель по законамъ не’могь прямо сд\= 
зать въ чью либо пользу завъщанй или отказа, 
то сиъ "по обычаю, образовавшемуся ‘ко иременамъ 
Августа, ‘назначал сёбв наслздника, обращался къ 
его ‘добросовъстности и честности‘ и просвлъ его 
передать изввстному лицу все иии ‘частио имъше, 
которое онъ получить нъ наслёдство. Так поруче- 
я сначала ‘пенмвли для насльднока облзательной 
силы. При Августь это измзнилось, Вь иъкоторыхъ 
частных случалхъ онъ, будучи побуждаемъ нли 
мНиОсТивьмЪ расположешемъ къ извЪстнымъ хицамъ, 
ли ТБМЪ, что завъщатель именемъ егосамого проспаъ 
паслвдинка выполним поручеше, или особеннымъ 
въроломствомъ нъькоторыхъ людей, назначенныхъ въ 
насяьдпики, попельвалъ консулам употреблять свою 
власть для приведешя въ исполнеше данныхъ наслвд- 
нику по доврио поручен?й (Йде!сотиизва). Мало по 
малу разборъ дъль, сюда относлщихся, обратился 
въ постолнный родъ судебныхъ дьаъ, такъ что при 
Клавди были учреждены дал того даже особен- 
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мые преторы. Дая дъйствительности дов’вреннаго 
поручения долджень быть назначен въ завъщани 
прямой наслфдникт . Къ нему завъщатель обращает- 
сл съ своею просьбого, Предметомь довърениаго по- 
ручен:я можеть быть или передача паслЪдства, впол- 
инф или отчасти, павестному мицу» иди передача. ему 
отдфАьнаго какого нибудь права изъ насл’Бдства или 
на счетъ насльдства. Можно было просить выполнить 
поручеше тотчась по прюбрьтени насльдства или 
въ извъстный срокъ, безусловно или подъ условемъ. 
Опредьлешемь сената, изданнымь во времена Вес- 
пастана, предоставлено насаъднику, имыюощему до- 
вБренное поручеше, право удерживать въ свою поль» 
зу, при передачь имущества, имъ иаслъдованнаго, 
другому, четвертую часть, на томъ же основаши, на 
какомь въ ‘слъдстве закона 'Фальцидева позволлет- 
ся насльднику удерживать четвертую часть изъ 
отказовъ.—Наравнь съ доввренными порученями 
нъкоторые законовздцы Августова временн поставля- 
ли дарешя на случан смерти, хотя другая часть за- 
коновъдцевъ смотрьла на так дарешя какъ на да- 
решя въ собственномъ смысл, 


Простое письмо (сойсИ!из), въ которомъ кто ни- 
будь излагалъ посльднюю свою волю совершенно 
безъ себлюдешя  обрядопъ, требуемыхь при со- 
ставлени завьщанйй, до временъ Августа также не 
имБло ни дла кс’ обязательной силы и не пользо- 
валось никакимъ дьйствгемъ, свойственнымъ завъща- 
нтамъ, Августь, по совыяцанйи съ знаменитыми за- 
коновфднами своего времени, признаат, справедливым 
и полезным допустить употреблеше этого простаго 
способа изъявлешя умирающими своей посльдней 
воли и письму, которое содержало ее въ себъ, при- 
своить обпзательную силу. Такое письмо могь о- 
ставить послав себя не только тотъ, кто умиралъ, 
саЪлавии для себл завьщаше, но и тотъ, кто уми- 
ралъ безъ завьшашя. Въ первомъ случав не требо- 
валось, чтобъ ПИСЬМО было подтверждено завъщаи1- 
емъ, Содержашемь письма ие могло быть пи назна- 
чеше прямаго наслъдника, ни искаточеше кого либо 
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оть паслдства. Но въ письмф умирающий могъ 
сдълать своимъ пасльдипкамъ, по завьщанио, или 
по закону, довзрениое поручеше передать имущество, 
ими наслъдуемое, извъетиымъ лицамъ, 


'Гогда какъ установлешя, образовавийяся при 
Августь, получали при посльдующихь  импера- 
торахъ, особенно труд ами законовьдцевъ, свое даль- 
нъйшее развит1е, прежний порадокъ составлена за- 
вицаи!й, собственно такъ называемыхъ, быль во 
многихъ отношешяхъ упрощенъ. —Изъ числа лицъ, 
не бывшихъ самовластными. солдатамъ тогда же по- 
зволено было двлать завыщани, когда имъ дано было 
и право пргюбруэгать воииското служботю особенное для 
себл имущество; женщина, вышедши изъ подъ опе- 
ки пожизненной, свободно могла составлять для себя 
завъщан!е на одпнаковомъ основании съ мущинами.— 
Образъ составлешя завъщаяй посредствомъ объяв- 
лешя завъщателемь свосй воли предъ собрашемъ 
кур!й или предъ войскомъ, собраннымь по центу- 
риямъ и отправлявшитися въ походъ, долженъ былъ 
уничтожитьсл самъ собою съ уничтоженемъ кур и 
прежнаго устройства воинскаго; о заввщаняхь того 
п другаго рода Гай говоритъ, какъ о вышедшихт 
изъ употреблешя. Образъ составлен я завъщан!й при 
посредствь маиципащи сохранялся въ своей силф. 
Но отсюда въ соедипени! съ тамъ, что было поста- 
новлено преторомъ о завъщанямъ, по которыхъ можно 
было просить себь владъшя имуществомь умерша- 
го, развились при императорахь новые виды со- 
ставлешя завбщан!й: 1) нисьменное завъщанте. Для 
составлешя его требовалось, чтобъ завъщаше было 
написано за одинъ разь въ присутствии Т-ми сви- 
двтелей, приглашевныхь именно дая того, чтобъ 
быть свидртелями при его составлен; написан- 
ное завъщан!е свидътели должны были тогда же 
удостовърить своею подписыо; потомъ его надле- 
жало сложить въ пакеть, который свидътели дол- 
жиы были запечатать своими печатями, при чемъ 
каждый у своей печати долженъ былъ подписать свое 
има. Качества свидьтелей опредъиллись’ вообще на 
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основан! прежиихь правиль о свидьтеляхь при со- 
вершени маицинаци. 9) Словесное домашнее завв- 
щаше. Для составленёя его требовалось, чтобъ за- 
въщатель объявилъ свою посльднюю волю также за 
одинъ разъ въ присутстви: 7-ми свидътелей, на- 
рочно приглашенныхь дяя того. _ чтобъ быть сви- 
дьтелями при его составлен. 5) Завьщаше, объ- 
пвляемое на словахь предъ начальствомъ, которое 
потомь вносило его въ свои протоколы.— Прежн!я 
правила о содержании завзщашя, какъ существенномт, 
такъ и случайномъ, сохрацались въ своей силь, сътвмъ 
исклточенемъ, что 1) прежшя правила о назначеши па- 
слъдника въ настоящее время относились собствен- 
но къ назначенно прямаго наслъдиика, г. е. такого, 
который получаль насльдство оть завыщцателя. не- 
посредственно, а ие чрезъ друг. лица; 9) важиьй- 
шую часть содержатя зав щании теперь составили 
довъренныя поручешя разнаго рода какъ насльдии- 
ку, такъ и другимъ лицамъ, которыя что либо по- 
лучали по завъщанно; 5) съ прекращешемъ онеки 
пожизненной надъ женскимь поломъ она не могла 
уже быть предметом завъщан.—вЪ замбиъ того 
отецъ могъ назначить въ завьщани попечителя сво- 
имъ возраствымтъ, но не достигшихь 95-ти льтъ оть 
рода. дьтямъ, хотя дъйствительность такого назпаче- 
ня зависьла потомъ отъ утверждешя правительства; 
4) право лицъ получать что либо по завъыщаийю бы- 
ло опредълено съ особенною точностпо закономт: 
1ех Уайа её Рарла Рорраса. —Наконець вопросъ о томъ, 
когда сдъланное завъьщаше становится недъйствитель- 
пымъ, рышался на осповани началъ, существовав- 
шихъ прежде. 











$ 874. 


Изъ лицъ, которыл прежде были призываемы къ 
наслЪъдству самьтгь закономъ, есь уничтожешемъ вла- 
ети, какую ИМЪлЪ мужу падъ женою (тпапиз), жена 
не могла уже быть наслъдницего своего мужа въ ка- 
чествь дочери. Послф того, какъ роды (5ете5) изчезли, 
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права по насльдству, принадлежзавшя дицамъ одно- 
го рода, должны были также прекратиться. Меж:ду 
тьмъ въ другом отношенти случаи насаъдства по 
закопу разширены. Опредвлешемт, сената, изданным 
во время Адриана (белмазсопзи ит 'ГегиНапит) ма- 
тери, имъющей трехъ п.п четьтрехь человъкь дьтей, 
смотря по тому, свободпорожденная она, или вольно- 
отпущенная, дано право наслвдовать своимъ двтямъ 
безъь завьщаня, Цо ей предпочитатотся низходяиие 
самихь умерших дътей ея, отець ихь и брать оть 
одного отца ([гакег сопзалвитеи Сь сестрою умер- 
шаго, произшедшею отъ одного съ пимъ отца, мать 
дфлИтЪ насльдетво по поламъ. Другимъ сенатекимъ 
опредълентемъ, издаиньиъ при Марк Аврел!н (Зепаше- 
сопзи ит ОгрЫцапита), дътямь дано право наслрдо- 
вать своимъ млтерамъ безъ завъщашя; въ послъдетвйи 
времени императорскими постановленями такимъ же 
образомъь предоставлено внукамъ право насльдовать 
своимъ бабкамь безъ завьщан. 








$ 875. 


Существовавийе прежде законы о прюбрьтеи!и от 
крывавшагося въ чыо либо пользу насл’Бдства в00б- 
ще оставались меизменными. 


7) Изиъненл въ законах о наслидствю» сдвлаиныя 


Юстишаномк. 
$ 876. 


Къ лицамъ, которымъ умираюний  пеобходимо 
долженъь оставить изиветную часть своего имуще- 
ства, въ какомъ бы то видь ин было, у Юстишана 
относлтсл: низходяще умирающаго въ томъ самомъ 
порядкк, въ какомь сии призываютсл къ насафд- 
ству посл него; восходлище въ томъ же порядкв, въ 
какомь они призываютсл къ пасаъдетву; братья и сест- 
ры отъь одного отца въ предъиахъ, устаповаенньхь 
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Константипомъ Великимъ. Если насльдниковъ, им ю- 
щихъ право на законнуто часть, находится ие болье 
четырехъ, то имъ веъмъ вмъств должиа быть оставлена 
третья часть имущества; если же ихъ находится болъе 
четырехь, то имъ должна быть оставлена половина 
имущества. Когда умерций оставилъ такимъ лицамь 
что нибудь, но менъе сльдующей имъ законной 
части, то опи могутъ просить себъ только пополис- 
ия педостающаго, Мо когда умерций ничего ие 
оставилъ имъ посль себя, то завъщаие его по 
этой причина можеть быть уже съ самаго начала 
ничтожнымь. Шо установлепио Юстишаиа, если 
восходящие не хотять, чтобъ имь насльдовади ихъ 
иизходящие, то должим исключить ихъ прамо и 
соверщенио отъ своего паслъдства; такимъ же обра- 
зомь низходание, если не хотять сдълать насаъдни- 
ками посль себя своихъ восходащихь, должны прямо 
и соверщенио, исключить ‘ихль отъ своего насльдства. 
По иск-почеще въ томъ ц другомъ случаъ должно 
быть сдвлано по причинЪ, именно озмаченной въ 
самому, постановленщ Юстишановомъ; причина искию- 
чешя должна быть прямо поименована въ завъщания. 
Если при составлеши завьщан ине соблюдены сш 
правила, 10 ово съ самаго начала уже ничтожно. 
Но если бы и соблюдены были эти правила, то одпа- 
коже исключениый можеть принесть жалобу про- 
тивь дъйствительнаго существованя приведенной 
въ завъщанти причины, по которой онъ исключенъ 
отъ насльдства; въ такомъ случаь дъйствительное 
существоване ея должно быть доказано назпачен- 
нымъ въ завьщани насльдиикомъ. Если этого не 
будеть исполнено, то сдъланное въ завьщани на- 
значеше насльдиика уничтожается въ пользу за- 
конныхь насльдпиковъ, при чемъ однакоже вс 
частныя распоряжешя завлицателя остатотся въ своей 
силь. Братья ин сестры приносать жадобу противъ 
завьщаний другъ друга на прежнемъ осповани.— 
Посл сихъ правиль постановленя одикта претор- 
скаго, которыми предоставлялось извбстпымь дн- 
цамъ просить владънй имуществомъ умершаге во- 
преки завзицанно, упичтожилнсь сами собою, 








$ 877. 


Изь лицъ, находящихся подъ отеческою властио, 
Юстишань даль сыповьямъ право дълать завъщаше 
© своемъ отдьльномь имуществь, пргобрьтенномь 
ими посредствомь службы, ие только воииской, но 
п гражданской. Равиымь образомь Юстишанъ по- 
зволиь составлять завщашя глухимъь и нъмымъ, 
если они сдълались такими по бользни.—Завъща- 
ил составяплись въ порядкъ, который прежде уже 
образовался. Но Юстишанъ допустилъь по отно- 
шенйо къ нему разныя изъати. Никак совер- 
шенно обряды не требовались при составлеши за- 
въщашл солдатомъ во время похода; но такое завтща- 
ше имьо силу только въ продолженит года по окон- 
чаши похода. Когда родители оставляли все свое 
имъие посль себя однимъ своимъ дьтлмъ, то не 
требовались также никаке обряды при составае- 
ни завьщаня; надобно только было. чтобы завъща- 
тель паписаль все завьщаше своею рукою и въ 
особенности означиль полными словами, а не со- 
кращешями, части пасльдетвенныл, которыл опъ 
назначаль каждому изъ свонхь дьтей. Когда завъща- 
не было составляемо лицемь, страдавшимъ зарази- 
тельною бользиею, то не требовалось, чтобъ свидъ- 
тели всъ были собраны въ одно времл. Поселянамъ, 
которые дълали завъщаше въ деревиь, позволено 
было при оставленйи своего завъцашя довольствовать- 
ся патью свидзтелими. Мисьма, содержавиия посльд- 
июю волю умирающаго, были сохранены въ полной 
ихъ силь, на прежнемъ основани. Наконець Юсти- 
шапомъ было постаповлено, что дарен{л, сдвланныя 
при жизни, хотя бы при совершен ихъ не соблю- 
дены были требуемыл закономъ условя, съ смер- 
тио дарителя получаютъ полную дъйствительность, — 
тъмъ болбе, если они прямо были сдъланы на слу- 
чай смерти.—Содержаве завъщанй вообще опре- 
Аъиялось па основаши прежнихь правилъ. Между 
тьмъ Юстишанъ позволилъ родителямь назначать 
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наслюдииковъ своимъ сумасшедшимъ дьтямъ па тотъ 
случай, если бы они умерли въ сумасшестьи. О ие- 
обходимости и порядк® исключена извьетныхь анцъ 
оть насльдства при составлени завъщашя мы уже 
сказали. Отказы (езаа) и довъренныя порученя 
Юстишаномъ сравнены одни съ другими такъ, что 
выгоды и пренмущества, которыя прежде при- 
надлежали одному изъ этихь установленй, были 
предоставяены и другому.—Посль сихъ правиль 
постановления эдикта преторскаго о дъйствительно- 
сти завьщан!й, составленныхь безь собулоденя требу- 
емыхь закономъ обрядовъ, измьнились сами собою. 





$ 878. 


Обь системы Риискаго законодательства о на- 
слъдствь безъ завьщани, т. е. какъ та, которая 
основывается на законв Квиритовъ, какъ и та, ко- 
торой основашемъ служить одиктъ преторскй, 
Юстинаномъ были слиты вмъсть. Вов нНасльдники 
безъзавъщан!я у Юстинана длятся на четыре разряда. 
Лица послфдующаго разряда только тогда уже при- 
зываются къ наслъдетву, когда не находится на- 
слъдниковъ Въ предыдущемъ, Первый “разрядъ соста- 
ваяютъЪ низходяпие умершаго, которые дфлятъ между 
собою имущество его покольнно. при чемъ въ права 
дътеи его, умершихъ прежде его, -ступаютъ дъти 
сихъ посльднихъ. Между дътьми родными и усьмо- 
виенными здЪсь не полагается никакого различия. 
Второй классъ составляютъ ближайше изъ живыхь 
восходяцие умершаго вмъсть сь братьями и сестра- 
ми его отъ одного отца и одной ма ври и съ дьть- 
ми первой степени умершихъь прежде его такихъ же 
братьевъ и сестеръ, Если находится одинаково близ- 
ке кь умершему восходяие какъ по мужеской, 
такъ и женской лини, то пмущество умершаго 
дълится по мишямъ, посл чего восходяние каждой 
лин дълать его между собою ПОГОЛОВНО. Если 
восходниие наслъдуютъ ВМЪСТЬ С братьями и сестра- 
ми умершаго, то имущество между всвми этими 
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дицами дЗлится поголовно. Если сверхъ того на- 
ходлтся и дЪъти умершихь прежде братьевъ н се- 
стеръ умершаго; то дъти сш насльдуютъ поколъино, 
проч же лица— поголовно. Если наслъдуютъ или 
одни братья и сестры умершако или одни дБтТи ихъ; 
то имущество дълдитсл между ними поголовно, Если 
дъти прежде умершихъ братьевъ и сеслеръь наслъ- 
дують ВУБСТЬ съ другими его братьями и сестрами, 
то они дълять имущество покольнно. Трей раз- 
рядъ составаяютъ братья и сестры умершаго ила 
оть одного съ нимъ отца, или отъ одной съ номъ матери, 
и дБти умершихъь прежде братьевъ и сестеръ этого 
рода, Имущество дъаится между ними ина основан и 
правииъ, иостановлевцыхть дла втораго разряда. 
Четвертый разрялъ составляютъ вс проце род- 
ственцики умершаго; ближайпие изъ нихъ безу- 
словно исклточаоть дальньйшихъ, Имущество дъант- 
сп между насльдниками отого разряда поголовно. 
Наконець послав всъхъ родственниковъ наслфдуетъ 
супругъ умершаго.. Впрочемъ бъдной женъ умершаго, 
которая притомъ совебмь не имъеть приданаго, 
Юстинаиъ далъ право насльдовать изъ имущества 
богатаго своего супруга, вмзств съ родственниками 
‚его всъхъ разрядовъ, опредфленную часть, именно 
четвертую, если число. прочихъ, насльдниковъ, бу- 
детъ мене четырехь.. въ. противномъ случав равную 
съ частно всвхъ прочихъ, но такъ, что часть жены 
никогда не можеть быть болье 100 хунтовъ золота. — 
Правила си отчасти измъияются въ томъ случаъ, 


когда наслъдство открывается посль вольноотпущен- 
наго. 


$ 879. 


Порядокъ. прюбрьтешя, наследства при Юстинан® 
измфиилася только. въ томъ. отвошени, что 4) пре- 
жнй обрадъ, по. которому призванный къ наслъд- 
ству торжественно объявлалъ. свое согласе на при- 
ниче иасльдства, у Юстишана совсьыь не встръчает- 
ея; 9) дай ограждеша насяъдинка оть опасности 
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отвфчать своимъ имъшемъ за долги имущества, имъ 
наслзлуемаго, Юстинанъ далъ ему право составлять 
въ. опредъиеиномь порядкз опись найденному имъ 
посль умершаго имуществу, и на основании этой 
описи вступать въ наслъдетво,—--наслъдникъ въ такомъ 
случаъ за долги по пасльдству не отвъчаль сверхь 
того, что перешло къ нему по описи. 


т) Законы о судопроизводствв. 
$ 890. 


Въ посльдиее время республики вмфето существо- 
вавшаго прежде порядка судопроизводства‘ образовал- 
ся новый, котораго отличительная черта. состолла въ 
томл», что отправиеше суда было раздьлено между 
сановникомъ, который управлилъ судопроизводствомъ, 
и судьею. Первый опредълялъ весь ходъ суда, на- 
значая для того судыо и давал ему формулу, съ 
которою онъ долженъ былъ сообразоваться въ раз- 
смотрит и рьшеши дъла. Второй разсматриваль и 
рьшалъ порученное ему дЪло на основании данной 
ему Формулы. Случаи, въ которыхъ сановникъ виз об- 
шаго порядка, ех!га ог тет, самъ разбиралъ все дъло, 
были весьма малочислениь и составалии только иск.ио- 
ченёе изъ правила. Но со временемъ. число ихь умно- 
жилось. Наконец Дюклешанъ повельль сановникамъ, 
чтобъ они всв вообще дума разематривали и ръьшали 
сами. Въ полную силу вошло это правило при Констан- 
тинв Великомъ. Посл сего всь иски приняли видь 
и назване асНопез ехигаогшагие, чвмъ прежде были 
только иъкоторые изъ, нихъ, 


$ 881. 


Со введешемъ поваго. порядка, судопроизводства 
право искать и отвъчать за другихъ, которое пре- 
жде заклточено была въ самыя  тъесныя границы, 
получило разширеше. Сначала позводено истцу пли 

Мож. 21. 26 
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отв'ьтчику назначать оть себя улолиомоченнаго только 
въ присутствии своего противника. Такой уполно- 
моченный назывался совпНог. Но поставлеше его, 
требуя личнаго присутствя объихъ сторонъ, соеди- 
нено было съ затруднешями. Почему со временемъ 
позволено было отвътчику и истцу поставлять за 
себя уполномоченныхь въ отсутств и своего против- 
пика; даже безь особеннаго уполномочм посторон- 
ниш могь начать искъ за другаго, а особенно от- 
въчать за него. Въ томъ и друтомь случав засту- 
павиий мъсто истца или отвьтчика вазывалея ргосига- 
ог. Прокураторь должешь быль до временъ Гая 
давать противной сторонв обезнечее посредствомъ 
порукъ въ томъ, что заступаемый имъ утвердить 
всв его дъйстия. Со времени Гая мало по малу 
перестали оть прокуратора требовать такого обезие- 
чешя, когда оиъ паи дъйствоваль въ силу своего 
звания, призиаинаго и установаеннаго самимъ пра- 
вительствомь, или когда назначавций отъ себя упол- 
номоченнаго какимь нибудь образомь извьщаль о 
томъ противную сторону. 


Оть лицъ того и другаго рода отличались адвокаты, 
которые помогали тяжущимся своимъ знанемъ за- 
коновъ, и патроньт или ораторы, которые говорили 
предъ судьями р5чи въ пользу тои или другой сто- 
роны. Со временемъ одни и т6же лица стали со- 
единять въ себь какъ зван!е адвоката, такъ и зваше 
патрона или оратора. Ни тв, ни друте сначала не 
могли получать никакого вознаграждения за свои 
труды. При Клавди ото было разрьшено, хотя съ 
большими ограннченями. 


$ 882. 


Иски, которые основывались на постановленЁяхъ на- 
родныхъ собран, сената, императоровъ, могли быть 
приносимы, сколько бы ви прошло дътъ со времени 
нарушешя отыскиваемаго права. Напротивь иски, 
основывающуеся на эдикт сановииковъ, обыкиовен- 
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но, могли быть приносимы только въ теченёи года. 
Бирочемъ изъ того и другаго правила были различ- 
ныя исключения. Оеодосй младший общимъ срокомъ 
для начатя исковъ, которые прежде не были огра- 
ничены никакимъь срокомъ, назпачиль 50 льть, 
вмъсто чего Анастасйй постановилъ 40 льтъ. 





Относительно срока, въ течени котораго надлежало 
окончить начатый искъ, различались два рода судовъ: 
одии,. подъ назвашемъ законныхъ, первоначально не 
имъли никакого срока для себя; друге подъ назва- 
немъ судовъ, держащихся властно сановниковъ, 
продолжались пе долье, какъ и власть сановника, 
ихь учредившаго. Судами законными назывались 
ть, которые происходили въ Римь нии не далье 
городской его черты, между одними гражданами, 
при посредств® одного судьи. Ко второму разряду 
судовъ относились всв проще. Закономь Юлевымъ 
о судахъ было постановлено, что законные суды, не 
оконченные въ одинъ годъ и шесть мъсяцевъ, пре- 
кращаются посл сего сами. собою. Феодосй младний 
постановилъ, что всь вообще суды, не оконченные 
въ течени 50-ти льгь, упичтожаются сами собою; 
вмъсто 30-ти Юстишанъ принялъь 40 льтъ. 


Для отклоненля истца и отвътчика оть суда по не- 
справедливому дълу тотъь и другой подвергались 
разнымъ невыгодамъ Въ случаз неправости ихь 
двла. Истець, оказавшийся пеправымъ, особенно 
если онъ зналъ о неправости ВОО дъла, осолзанъ 
быль вознаградить отвътчика за убытки, нанесенные 
ему искомъ. Подобная обязанность лежала на отвьт- 
чикБ по отношени къ истцу. 


Истець въ особенности подвергался слфдующимъ 
невыгодамъ: 1) если оиъ требоваль себь болъе 
надлежащаго, то онъь лишадся всего и не могъ 

25. 
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уже начать своего иска снова. Юстинаиь измфпиль 
это правило. 9) Если истець умьпиленио, зная о пе- 
правости своего дьла, начиналь искъ, то отвьтчикъ 
могь посредствомъ сашитие заФелия требовать отъ 
него десятой или въ случав илтердиктовь четвертой 
части цъны иска. 3) Вь нъкоторыхь случаяхь, ие- 
зависимо оть того, зцаиъ ли истець о неправости 
своего дфай, приступая къ иску, пли не зналь, от- 
вътчикъ посредствомь соштагний распит могь тре- 
бовать себъ, какъ скоро онъ былъ оправдань, десятой 
или пятой части цъиы иска; но въ такомь случа 
онъ не могь уже начать сайиипые аси, 4) Въ 
нзкоторыхь случалхъ отвфлчикъ могъ вызвать истца 
посредствомъ стипуляци уплатить ему извъстное ко- 
дичество денегь въ случав неправости иска; как 
скоро онъ былъ оправданъ, то оцъ и могъ требовать 
себъ эти деньги, Но такое требоваше пе могло имьть 
мъста ни при сопёаглия а сНит, пи при сапипое 
]ла@спии. 5) Если отвьтчикь ие могъ или не хотьль 
воспользоваться предшествующими тремя способами, 
то оцъ могь потребовать отъ исица клатвы шь 
томъ, что сей послъди цачинаетъ искъ не но клеветв. 
Юстишанъ, посль того, какъ три предшествующие 
способа вышли изъ ‘употреблешя, сдвлалъ это сред- 
ство общимь правиломъ, 





Отвьтчикъ подвергался слъдутющимъ невыгодамъ: 
1) въ ивкоторыхъ “случаяхъ онъ, если не быль 
оправданъ, долженъ быль платить вдое против 
Того, что онъ заплатилъь бы, если бы не стайъ судить- 
сл; 4) въ ныкоторыхъ случаяхъ истецъ могъ вызвать 
отвфтчика посредствомъ стппуляцт уплатить ему 
извЪстное количество денегь, въ случав неправости 
дъла отвътчика; 5) въ нъкоторыхь случаях преторъ 
позволял‘ истцу требовать, чтобь отвьтчикъ покля4-— 
ся, въ томЪ, что онъ увтренъ въ лравости своего 
дла. Юстишаиъ, уничтоживши предьтдущее средство, 
сдъиалъ это послвдиее общимъ правиломъ. Наконець 
4) отвьтчикъ, призианный вциовиыхмь по суду, во 
многихь случаяхь становился безчестнымъ, 





аа) Судопроизводетзо при употребления формулъ. 
$ 884. 


Формула есть уполномое, которое преторъ или 
подобный ему сановникъ, дастъ извъстнымь лицамъ 
быть судьями въ изветномь дваъ, вмъсть съ крат- 
кимъ наставлешемь, какъ при существован!и данныхь 
предположенй должно быть рьшено дъло. Формула 
въ обыкиовенномь ел видь состоить изъ четырехъ 
частей, которыя называются: Фетопяегайо, пцепио, 
соп4етпайо п аи сайо. Оетопагаво иметь цзано 
означить съ точностно предметъ, о которомъь идеть 
споръ, напр. И Ач аз Абегив Митево Ме 
Вопипет уси, ПмепНо заключаеть въ себь требо- 
ваше истца, напр, $1 рагев Вопипет сх пише Опции 
АиВ Азеки еззе, или: 51 раге\, Мишекния Мез4пию Ашо 
Абено зомегйит Чебет инйа агс оромеге. Ааа сабо 
даеть судьв право присудить вещь кому нибудь изъ 
спорящихъ лицъ, напр. фаапцой ааа оромеь, 
та4ех То аи као. СопфетпаНо даеть судьв право 
осудить или оправдать обвинаемаго, напр. Чех Мите- 
тии МежИии Аш Авегю земемтит Чесеш нина соп- 
Четпа; $ поп рагер, абзоше. Не во всякой Формуль 
требуются всф эти части, Пиепйо можеть находиться 
безъ всякой другой части; формула въ такомь случав 
называется режаФслаНз, такъ какъ въ этомь случа 
судебный искъ иметь только цъяйо ранить пред- 
варительно вопрось о существованиг извъстнаго 
права или юридическаго произшествы, чтобъ въ 
посльдетвит времени сдълать изъ такого решешя 
нужное употреблеше, Но Четопзгаво, или аа са- 
бо, или соп4еталайо не могуть стоять одни, — Кромь 
собственно такъ пазываемыхт частей формула мо- 
жеть имьть разныл. прибавленм (аесбопез). Слюда 
относатся: ргаезс?рйопе$ и ехсербопез. Первый по- 
мъщаются въ самомъ началь Формулы и при томъ 
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въ пользу истца, или въ пользу отвьтчика: въ пользу 
истца, съ тою цълио, чтобъ ограничивши настоящий 
искъ по извъстному предмету только нЪкоторыми 
частями цзлаго предмета, тъмъ сохранить для истца 
право произвесть въ послвдетви времени искъ по 
другим, его частямъ, напр. ед гез абаыи’ 4е Фип4о 
тапсграй4о; мъ пользу отвьтчика—есъь тою цъано, 
чтобъ на основанти извъстнаго обстоятельства осво- 
бодить его на времл или навсегда отъ обязанности 
отвфтствовать на искъ, такъ что судья долженъ 
былъ прежде всего разсмотрЕть, дъйствительно ли 
существуеть такое обстоятельство, и вь случа 
дъйствительности его прекратить самое производство 
суда, напр. еа гез абашг, {ао рееа@ спит Вегейиай 
поп Баев. Вторыя помфщаются въ срединЪ Формулы 
между пиепбо и соп4етпайо, напр. $ т еа те ПИ 
Чою тшаю АйН Абогн сини з1, пецие Ваг. Прежде 
всего они помъщаются по требованйо отвьтчика, 
какъ возражения его противъ законности иска, Си 
возражешя могутъ быть двухъ родовъ: одни бы- 
наотв направлены противъ САНА существа требо- 
вашя ПОВ, какъ скоро дъиствительность предъ- 
явленнаго обстоятельства доказана, навсегда уни- 
чтожають это требован!е; друмя бывають направ- 
лены противъ несвоевременности иска, такъ что 
если предъявленное обстоятельство найдено будеть 
справедливымъ, истець долженъь будеть отложить 
свой искъ, хотя ин въ посльдстыи времени онъ не 
можеть начать этого иска снова, потому что посль 
сего противникъ всегда можетъ возразить ему, что 
это дЪло было уже рьшено судомъ. Возраженя 
имфли своимъ основашемъ, по крайней м®рз перво- 
начально, не закоцьт граждансюе, а естественную 
справедливость, сообразно коей они были до- 
пускаемы преторомъ. На возраженя отв5хчика 
истецъ могъ представить возражешя съ своей сто- 
роны, На сз посльдн отвзичикъ могъ представить 
новыя и т. д. Оть претора зависвло уважить ть 
или другя изъ предъявленныхь возраженй и вклю- 
чить ихъ вЪ Формулу. 
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$ 885. 


Въ различиыхь отпошешяхь формулы, и, сообраз- 
но съ ними, самые иски длятся различно. 


Предметомъь требоваия, выраженнаго истцемъ 
ВЪ Формуль, могуть быть или права, принадле- 
жащи ему противъ всякаго постороннаго лица, или 
права противъ опредвяеннаго какого либо лица, иди 
права, принадлежащия къ тому и другому разряду, 
Иски перваго рода называются асбопез п теш, иски 
втораго—асйопез 1 регзопат, иски третьяго—асНопез 
ше (въ этомъ смысль сего слова). Истецъ можеть, 
далъе, требовать или какого нибудь предмета (гез), или 
наказания (роепа) отвьтчика, или того п другаго вм%- 
ств. Отсюда-—опять три рода исковъ. 


Одив Формулы имыютъ самостоятельное въыраже- 
ше и существован!е; другя основываются въ своемь 
бытш и выражен на вымысль (йсНо). Въ Формула 
послфдняго рода или судьъ повельвается при данпыхь 
условяхъ произнести приговоръ такъ, какъ будто бы 
употреблены быми ть или друга изъ прежних, 
1етв асборсз, напр. Чиаша ресита ойш $ рвииз 
сари еззеь, 14 рувтиз 18, а Чао сарини ера  шеге 
Череге(, ашат реситат сопфешта; или, по изложе- 
ни въ пмерНо изьъстнаго произшеств, тотчась 
означается, чему надлежало бы быть по закопу, 
еслибъ существовало при этомъ произшествит то 
или другое обстоятельство, котораго вирочемъ при 
немъ не существуетъ, и наобороть если бы при 
немъ не существовало того или другаго обсгоятель- 
ства, которое впрочемъ при немь существуеть, 
посль чего, такъ какъ бы не существующее обсто- 
лтельство дъйствительно существовало и наобороть, 
судьБ дается повельн!е произнесть приговоръ, напр. 
]а4ех езю. 9 дает Поштет Ащаз Авеглаз ешь, п4е 51 
111 та@ аз ез6, аппо роззе@ зе, бат 31 епт Воттет, 4е 
Чао авйиг, елаз ех лше Оцйлбила еззе оромегее и проч. 
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Нъкоторыя Формулы въ ПМюепйо заключатютъ пря- 
мое указаше на право (13), такъ что въ силу фор- 
мулы судья должень бываеть изсльдовать, суще- 
ствуетъ ли изоьстиое право, или иътъ, папр. $1 рагеь 
Боготе ех ]шге ОшиЙйиа Аай Азеги еззе, или $ раке 
Митегий Мейиии Аш Азего Чаге васеге орогеге. 
Въ другихъ Формулахь вубето пцепНо въ этом ро- 
дв поименовывается только извьстное произшестве 
(Гасвит), посль чего сообразно тому, будеть ли оно 
найдено дъйствительно случившимсл, пли нъть, судьб 
дается власть осудить или оправдать отвьтчика, напр. 
Кесирегаюгез зио. $1 рагее, Ша рай’опат аЪ Шо Пек 
0 сошга еси Шаз ргае!о15 п аз осада еззе, ге- 
спрегаюгез Шата ПЪегиио ИП рашопо зецегйит Чесепа 
ша сопфетиат: $1 поп раке аБзоашию, Формы 
перваго рода имъють своимь основашемъ законы, 
собственно такъ называемые, вторыл частно также 
законьт, но преимущественно преторск/й эдиктъ, такъ 
какъ по искамь, осповывающимся на преторскомь 
эдикт, даются только Формулы втораго ‘рода.—Въ 
«ормулахь перваго рода, когда искь быль асбо 
регзопат, иногда въ силу пмепбо, содержавшей въ 
себъ просто Чаге оромеё, судьь не давалось права въ 
суждеши о дъяь отступать оть строгаго закона и 
принимать во внимзне каюя нибудь возражения 
со стороны отвытчика и истца, кромв тфхь, ко- 
торыя прямо означены въ самой’ Формуль, —таке 
иски называтотся ис; иногда посредством при- 
бавленя словъ ех Пе Бора и тому подобныхъь къ 
словамь Чаге Расеге оромее, судьь давалось право су- 
дить па осповашиг естественной справедливости, и въ 
слъдомие того обращать’ виимаше на всв вообще 
возражевя, представляемыя отебтчикомъ или ист- 
цемъ, хотя бы с возраженя прямо и не были по- 


именованы въ Формулб,-—таке иски называются 
агрыма. 





Иногда ‘истець и отвътчикъ вызывали другъ дру- 
га посредством стипулящи къ объщанио уплатить 
извъстную сумму денегь въ случаь неправости 
ихь дъла, такъ что Пиепбо была заимствована, 
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непосредственно отъ сдъланнаго по этому случаю 
сторонами ‘объщашя. Приговоръ судьи, которымъ 
та или другая сторона была осуждаема къ уплать 
объщаиной суммы денегь или отъ того оспобожда- 
лась, имьль различное зпачеше: въ однихь искахъ 
объщанная сумма, когда виновный былъ осужденъь 
не была съ него взыскиваема дъйствительно, но при- 
суждеше его къ уплать этой суммы показывало только, 
что двло имь потеряно, на каковой случай въ особеи- 
ности возврать отвьтчикомъ требуемой отъ него вещи 
быль обезпечиваемъь посредствомъ поручителей; въ 
другихъ искахъ сверхъ потери иска неправая сторо- 
на должна быма заплатить противной и объщанную 
сумму денегъ. 


Въ соп4етпабо судьф® всегда повелфвалось осудить 
при данныхь услошахь отвьтчика, въ рьдкихь слу- 
чалхъ его или истца, къ уплать опредьлениой суммы 
денегъ. Но при этомъ ппогда судьв давалось право, не 
приступая еще къ осужденио, приказать виновному 
возвратить вещь, кому слфдустъ, или представить ее 
на лицо, и только тогда уже, когда это приказаше 
не будеть исполнено, присудить виновнаго къ уплать 
денегъ. 'Гакя Формульт пазываются ак гаги. Въ 
иъкоторыхь искахъ судьф дастся право осудить ви- 
новпаго прямо къ уплать суммы, означенной въ 
самой формул, напр. зеегНииа есет Ша сопдетпа. 
Въ другихь случалхь опредълеше суммы, къ уплатв 
которой должен быть осуждень виновный, предоста- 
валется усмотрьнио судьи, и притомъ или неограни- 
чепио (напр, фиат са гез её, Чаща ресинаш Маште- 
хина Аед4нии Ап Авегю сопфешла), или съ извъст- 
нымь ограничешемь (ванр. ЧипцахаЕ Чесеша паШа, 
т. е. пе болъе, солфешиа). 





Особепный родъ исковъ составлятоть интердикты 
(пнег4а). Они начинались тумь, что прежде всего 
по просьбь лица сановиикь давайъ въ его пользу 
изввстное приказаше, съ которымъ другой долженъ 
быль сообразоваться. Если противвикъ, ие смотря 
на это приказаше, ие прекращаль своихъ дъйствй, 


ыы О 
двалиись взчиыми, а иски, не переходивиие къ на- 
насльдинкамь, переходили на нихь. я 





Дип установлешя Формулы истець имвль право 
предложить отвтчику передъ сановииком извъстные 
вопросы, и па основанйг ихъ, начать искь, хотя бы 
въ существв вещи отвьты сш были ложиь. —Если 
отвътчикъ признаваль справедливость иска против- 
ника, то ошь быяъ разсматриваемь какъ осуждеи- 
ный, и послъ сего могло быть нужно только опре- 
дъаить, какъ именно опъ доажень удовлетворить 
истца. — Для рёшен дъла, какъ истець могъ пред- 
ложить отвьтчику, такъ и отвьгчикъ истцу по- 
каясться въ справедливости своего дфла. Тотъь кому 
было, сдълано такое предложене, быль обязайь, 
‚если ошъь не хотвль быть признанъ неправьить, 
или поклясться въ справедливости своего двла, или 
предложить противнику самому совершить такую 
клятву. Противникъ въ такомь саучаь обязань быль 
покалсться, иначе онъ былъ признаваемъ веправымъ. 


«К 897. 


сли къ сроку, назначенному для открыт сула 
передъ судьею, истецъ ие явиллсл, то, не смотря ия 
это, отвьтчнкъ могъ требовать производства суда и 
произнесеня приговора, Если ие ивлялся отвтчикь, 
то истець должен» былъ опять обратиться къ са- 
нопнику, назначившему судъ. Сановникъ двоекрат- 
нымъ пли троскратнымь объявлемемь вызываль 
къ себъ отвзлчика ил судь, съ тою угрозою, что 
въ противномъ случав и въ его отсутствия дъло 
будеть разсмотрьно и произиесется приговоръ. 
Посль того отвьтчикъ иногда бымъ вызываемь еще 
окончательно, Когда и посль сего’онъ не явалисл, то 
сановникъ произносцаъь приговоръ и въ его отсут- 
ств, конечно въ большей части случаевъ противь 
него, хотя это не было необходимо. 


в 
Когда оба лица явились передь судью, то опъ 
приступаяь тотчасъ къ разсмотрьио и рышенно 
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дъла. Римеке законы не устаповляютъ правиль, ко- 
торыми оиъь долженъ быль руководствоваться въ 
этомь случаь. Какм доказательства онъ должен 
быль признавать достаточными, это зависьло со- 
вершепно оть него самого, Юсаи представлениыя 
доказательства его ие убъждали, то онъ могь ио- 
требовать, чтобъ представивиий ихь, вЪ дополие- 
!е, подтвердиль ихъ прислгоюо. Въ иъкоторыхъ 
случаяхъ онъ могъ предоставить истцу самому подь 
клятвою опредълить вредъ, ему причиненный отвуиг- 
чикомъ, и на основаши того присудить отвътчика 
кь уплать, 








Судья въ своихъ дъйствихь доиженъ бымъ съ 
точностно держаться даиной ему формулы. При- 
говоръ долженъ ‘закллочать ть себъ пужнуто полноту 
и опредъленность. Опъ долженъ быть произнесень, 
иначе опь какъ бы ие существоваль. Излагать его 
на письмв ие требовалось, хотл было въ обыкнове- 
иг, Истецъ и отвьтчикь и вообще всз, до кого двло 
касалось, должны бьыми находиться на лице при его 
произнесени. Ириговоръ образуеть тет задеажат. 
Савдствемь сего дил истца есть то, что онъ, если 
двло рьшено въ его пользу и отвьтчикъ прису- 
ждешь къ уплать денегь, можеть посредствомъ асно 
а сай требовать этой уплаты. Съ другой стороны, 
какъ скоро между тьми же лицами, которыя вели 
нскь, или между заступающими ихь мъсто и со- 
участниками их, снова возникиегь вопрось © пред- 
мегь, рышениомъ по суду, каждый изъ нихь можеть 
противопоставить другому то возражеше, что этотъ 
вопросъ уже рьшенъ судомъ окончательно, 








$ 883. 


Вь изкоторыхь случаяхь санопникъ разбирая и 
решаль все дьло самъ непосредственно, не назна- 
чал дай того особеннаго судьи, Стода относились: 
вводъ лицъ во владъше имуществом ь по разнымъ 
случалмъ; обезпечене одного лица протийъ вреда, 
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который могъ быть ему причинень дъиствтлми др 
гаго; дла ясныл или не терияшя отлагательства; 
при императорахъ въ особенности — множество исковъ 
и жалобъ, которыл теперь только были дозволены. 








Порядокъ производства такихъ двлъ быль весьма 
прость. Истець зваль отвътчика къ суду, и но явкь 
его или даже въ его отсутств и представлялъ свое 
дЪло безъ соблюдения какихъ нибудь обрядовъ на 
разсмотрыше сановника, который, удостовьрившись 
вт, справедиивости просьбы, полагалъ тотчась ралпе- 


не и принималь мьры для приведешя его въ исцол- 
ненге, 


$ 889. 


Произнесенный судьею или сановникомъ приговоръ 
могь оыть по самому существу сего НИЧТОЖНыМЪ, 
что было тогда, когда при установления и про- 


изподствБ суда не были соблюдены требуемые зако- 
номъ усломл. 


Но хота бы приговорь самъ по себь былъ дъйстви- 
теленъ, однакоже и во времена республики ие была 
отнята у лица обвиненнаго совершенно всякая про- 
тивъ него помощь. Обвиненный могъ просить: 1) вто- 
ричнаго пересмотра дъла, обизываясь въ томъ слу- 
чаъ, когда бы онъ быль обвиненъ вторично, запла- 
тить влвое ту сумму денегъ, къ которой онъ быль 
присужденъ въ первый разъ или въ которой было 
ему отказано; 9) возстановленя себя въ прежнее 
состоян1е; 5) защиты, посредствомъ уею, у другихъ 
сановниковъ, равныхь тому, который  сдвлаль 
рьшеше, или стоявшихь по власти вьипе его, а 
Также у плебейскихь трибуновъ. Первый способъ 
быль очень опасенъ, второй допускался только 
по особенно уважительнымъ причивамь, трети 
не могь быть  употребалемь въ провинщяхь и 
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большею частйо приносплъ иользу только отвьт- 
чику, а не истцу. Августь присвопль себъ право 
не только упичтожать приговоры, но и замънать 
ихъ другими, подобно тому, какъ прежде по дьламъ 
уголовнымъ, въ сльдстве ргоуосайо а4 роршит, 
приговоръ сановника могь быть совершенно измь- 
ненъ. Онъ позволил посль суда преторскаго тре- 
бовать суда у сановника, учрежденнаго имъ самимъ 
съ звашемь рез(есше ше, а послъ суда сановниковъ, 
управлявшихъ провинщями, у сановниковъ, учрежден- 
ныхь имъ для этой цъли подъ назвашемъ сопзи]агез 
послБ суда этихъ лищъ онъ нозволилъ требовать 
суда у него самого. Съ этого времени слова арреЦаге 
абиет и ргоуосаге а@ аПфает сдфлались равно- 
значительными. Въ промежутк® времени, истекшемъ 
оть Августа до Длоклешана, аппеляящя получила 
полное свое развите. Подь именемь  аппелляци 
разумвлась просьба, се отероо оО ръшени дфиа 
нижшимъ лицемъ, обвиненный обращался къ выс- 
шему, требуя отъ него новаго пересмотра и ръше- 
я этого же дъла. По рьшени дъла судьею, ко- 
торый былъ данъ извъстнымъ сановникомъ, всегда 
можно было просить новаго суда у самаго отого 
саповника; отъ нижшаго сановника можно было 
апнеллировать къ высшему ит. д. до самаго им- 
ператора. Аппелаящшя могла быть принесена про- 
тивъ частныхь рьшенй и противь рьшен!я самаго 
существа дъла. Обрядъ аппелаяцит состоллъ въ томъ, 
что недовольный решешемъ нижшщаго лица по вы- 
слушани его рещенм долженъ быль въ извъстный 
срокь объявить ему о своемъ намьренй! принесть 
аппелляцио, получить отъ него въ томъ свидътель- 
ство, и это свидътельство представить сановнику, къ 
которому приноситсл аппеллящия, вмъств съ изло- 
женемъ причинъ своего неудовольствя на рьше- 
ше. Принесене аппелляци имъетъ своимъ посльд- 
стыемъ остановлеше исполненя приговора, произ- 
несеннаго нижшимъ лицемъ. Для подтверждешя 
справедливости аппелаялщи можно было пред- 
ставлять новыя доказательства, которыл не имфлись 
въ виду при рьшеши дъла нижщимъ судьею. 
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$ 890. 


Порядокъ взыскашя по судебному приговору, или 
даже независимо отъ того, былъ опредълень съ 
большшою точностио преторскимъ эдиктомъ и постано- 
влешями императоровъ. Прежшя начала были при 


томъ во многомь измфиены и наконецъ почти уни- 
чтожены, 


Отвьтчикъ, признавиий самъ передъ сановинкомъ 
долгъь на себъ, иии признанный должникомъ по 
суду. по истечении 50-ти дней со дня произнесе- 
игл приговора могь быть позвайъ истдемь передъ 
сановника дил уплатьт долга, который онъ при- 
знал самъ пли къ которому быль осужденъ, Здъсь онъ 
могь еще оспоривать требованте истца, но въ такомь 
случаь онъ не иначе былъ допускаемъ къ суду. какь 
давши обезпечене въ томъ, что если онъ ве будетъ 
признанъ правымъ, онЪъ уплатить долгъ, къ которому 
присужденъ. Если онъ не отвергал справедливости 
требоваин!я истца, и между тьмъ, не будучи в состо- 
лшип удовлетворить сему требованйо, не могъ заклю- 
читы какой нибудь сдълки съ истцемт, то онъ былъ 
присуждаемъ истцу. который посл сего могъ вести 
его съ собою н закаточить въ оковьт, Если опъ быль 
долженъ нБсколькимъ лицамъ, то онъ быль при- 
суждаемь исъмъ вмъеть Впрочемъ это ограничеше 
его свободы продолжалось только извЪстное время. 
Средствомъ для удовлетворешя его кредиторов 
служиие собственно его имущество. Для сего санов- 
пикЪ, присудивши его кредиторамъ, въ тоже ВОВ 
время предоставляли имъ вступить во владЪне его 
имуществомъ. Подобнымъ образомъ кредиторы были 
вводимьт во владьне имуществом скрывавщагося 
должника, изгнанцика., лица, умершаго безъ цчасльд- 
никовъ, вообще вслкаго, кто ие защищалъ себя 
противъ иска, если отвътчикъ, ие смотря на всь 
вызовь, не лвлялсл ва судъ, Введенныя во владьше 
лица съ тьмъ вмстф иробрьтади какъ дал себл, такъ 
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и для прочихь кредиторовъ, въ обезнечене своихъ 
требований, право заклада на имуществ, предоставлен- 
номъ ихь владъипо. Главаъйшею обазанностно ихъ 
въ теченй! первыхь 56-ти дней было—слълать вызовь 
прочихъ кредиторовъ и должниковъ несостоятельнато. 
Въ теченш другихъ 50-ти дней, въ слъдстийе поваго 
распоряженя санповника, кредиторы собирались для 
избрашя общаго управителя, табу ег, посредством 
которато должна была совершиться, продажа имзия 
должника, и для постановленя условй продажи; 
посль чего было дтлано публичное объявлеще, по- 
средствомъ глашатаевь, о продажь имущества. По 
истечении и этого вторичиаго 50-тидневнаго срока 
сановникь присуждалъ имущество въ цфлости тому, 
кто предлагалъ напболве выгодныя для кредиторовъ 
условя; покупщикъ должень быль удовлетворить 
кредиторовъ по соразмьрчости ихъ требованйй. Лица, 
который имзли право собственности на вещи, на- 
ходивииася у несостолтельнаго, могли ихъ требовать 
себь, какъ собственность; заклады, существовавиие 
на имьши, прежде выдачи его кредиторамъ, имъли 
преимущество предъ тьмъ закладвымЪ право, которое 
образовалось для кредиторовъ въ слЪдств!е ввода ихъ 
во владьше. Сверхъ того мног!я личныя требовашя 
пользовались преимуществомъ предъ другими, Чело- 
въкъ, когораго имущество было продано такимь об- 
разомь, лишался своей гражданской чести, Долги на 
немъ, не предъявленные къ этому времени, посл 
сего не могли быть уже взыскиваемы. 


Ничто не препатствовало кредиторамъ сдълать со- 
глашене съ несосхоятельнымь должникомъ. Часто 
кредиторы аи тБмЪ, что должникъ 
уступахлъь имъ ‚бе свое ими. Однимъ изъ законов 
Юлевыхь дАя этой уступки предписаяы опредъленныя 
правила. На основан сихъ правилъ несостоятель- 
пый должникъ можетъ по доброй своей волв торже- 
ственно уступить все свое имущество кредиторамъ. 
Сльдстье сего есть то, что хотя имущество его и 
продается публично, въ порядкв, нами изложенномъ, 
но онъ освобождается отъ дичнаго ареста, сохраняеть 

Толе. ЛГ. 29 
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свого гражданскую честь, и если онъ въ послфдетви 
времени поправится въ двлахъь своихъ, то по долгамь 
прежнимъ онъ осуждаетсл только на такую сумму, 
какую онъ можеть уплатить безъ отягощеня себя, 
Можеть быть, не всвмъ позволялось пользоваться 
этимъ благодъяшемъ, а только тьмъ, причины несо- 
стоятельцости ‚ конхъ были извинительны. Почему 
прежним строгя правила В течеши нъкотораго вре- 
мени могли еще сохраняться въ своей силь, особен- 
но когда въ числЪ кредиторовъ была казна. 


Не позже временъ Марка Авреля установлено бы- 
мо въ случаъ открывшейся несостоятельности знат- 
наго лица. продавать его имъше не въ цвлости, а 
по частамъ, и для того назначать отъ правитель- 
ства особениаго попечителя (сига\ог Ъот1з 91 гавеп в). 
Тотъ, чье имущество было продано такимъ образомъ, 
це подвергался безчестно и получал себв изаишекъ 
имън, оставийся за удовлетворешемтъ его долговъ, 


Въ случаъ продажи имънйя иногда разаичныя 
массы его были для пользы кредиторовъ отдъляемы 
одна оть другой. Такъ, были раздъллемы имБн!е, 
принадлежащее самому насдфднику, п то, которое 
было имъ насльдовано, 


Сначала если отвътчикъ не защищалсл, кредиторы 
были вводимы во все его имвнте, какъ бы оно велико 
ни было. Со временемъ сдфиалось правииомъ въ 
случа состоятельности отвътчика, когда онъ не 
удовлетворял, изв стному справедливому требова- 
ино, вводить кредиторовъ только во владьи!е опре- 
ДЪленною частно его имъшя, и особенно тою самою 
вещио, къ которой относится требоваше. 


66; Порадокъ суда по уничшожени формулъ, 


$ 89. 


Вь слъдстые преобразованй въ управленит, сдъ- 
маиныхь Коистанлиномь Везикимъ, прежиее раз- 
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дълеше между лицемъ сановника и судьи совер- 
шенно унпичтожилось. Сановникъ теперь вообще во 
всБхъ случаяхъь самъ разсматривалъ и судилъ до- 
ходивция до него дла, съ самаго начала ихь до 
конца; то, что прежде было только исключенемъ 
изъ правила, было вн порядка, ехи'а огФет, сдъла- 
лось теперь общимъ правиломъ, и судъ во всхь 
вообще случалхъ имвиъ видь суда, производившаго- 
ся ехбга огфтет. 


$ 892. 


Позывъ на судъ происходииъ. въ порлдкЪ, утверди- 
вшемся ко временамъь Христанскихь имнераторовъ, 
посредствомъ извъщешй. Но Константинъ Велик й 
постановиль, чтобы  извъщен!е. объ искъ было 
сообщаемо истцемъ отвътчику не частно, а посред- 
ствомь сановника, которому оно было предета- 
вляемо съ просьбою сообщить его отвьтчику. Это 
изввщен!е, которое отъ санояника_ было  доста- 
вляемо отввтчику посредствомъ судебнаго. пристава, 
было вмъсть и позывомъ. къ суду, для чего 
отвътчикъ долженъь былъ дать. приставу поручи- 
телей въ своей явкъ на судъ. къ. извъстному сроку. 
Доставлене отвътчику исходатайствованнаго. истцемъ 
императорскаго рескрипта, что. дълалось. также по- 
средствомъ, судебныхъ, приставовъ, имъло такую же 
силу, какъ и извьщене, Между тьмь истецъ пред- 
ставляль сановнику прошеше, въ которомъ содер= 
жалось изложене существа, иска. Шо авкв. истца 
и отвьтчика къ суду въ опредвленный самыми 
законами срокъ, начиналось производство. дьиа. 
Не явивиийся, къ. сроку истець лишался права, иска; 
не явивнийся къ сроку отвьтчикъ. быль. осуждаемъ 
безъ выслушаня его отвъта. Вь дълахъ. совершенно 
ясныхъ, въ дьлахь, въ которыхъ требовалась по самому 
свойству ихъ посиьшиость ит. д., по установлено 
императоровъ, отвътчикъ, извьщенный и позван- 
ный въ судъ должень быль, не имъя права тре- 
бовать продолжительной отстрочки, тотчасъ явить- 
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ся къ суду. Юстишанъ, совершение упичтоживити 
существовавший прежде продолжительный срокъ, 
истекавий между доставлентемъ пзвьшена отвтчику 
и лвко1о его къ суду для начат” дъла, установиль 
срокъ самый сокращенный. Юстишанъ постановиль 
также разныя правила дая ограждешя отвътчика 
отъ легкомысленныхь позывовъ и умышаенвыхь про- 
волочекь дьла со стороны истца. Первыя судебныя 
дъйствя по явкЪ объихь сторонъ въ судъ имъаи 
своею цвално установить ходъ суда, что прежде дъла- 
лось посредствомъ установлешя Формулы. Истець 
излагаль свое требоваше или утверждеше. Отвьтчикъ 
представаяль свой возражения. Противъ нихъ первый 
представляль новыя возражешя ит, д. Требовалось, 
чтобъ весь возражены, какя могла имёть та или 
другая сторона, были уже теперь представлець; въ 
посльдетви времени могли быть представлены, и 
притомь съ огравиченими, только возраженй про- 
тивъ самаго существа двла. Это установлене хода, 
какой должно принять потомъ судопроизводство, 
называлось |115 сомемано, и въ существв вещи 
имвло тьже посльдстыя, кая и прежде. Посл 
сего сановиикъ дьйствоваль уже какъ судья, раз- 
сматриваль и повърялъ доказательства и возраже- 
ня и произносилъ приговоръ, вообще на основави 
прежнихь пачаль. Но теперь ненужно было осу- 
ждать отвфтчика непремвино къ уплать известной 
суммы денегъ; онъ могъь быть осужденъ къ выдачь 
самой требуемой вещи. Валентин!анъ, Валенсь и 
‘ращанъ постановили, чтобъ приговоръ былъ не- 
премънно излагаемъ на письм6; посль чего самъ 
производивиий судъ сановникъ долженъ былъ про- 
читать его въ судь въ присутстви истца и отвьт- 
чика. Приговоръ, такимь образомъ произнесенный, 


не могь быть уже измъненъ сановникомъ, его про- 
изнесшимь, 


ра 














$ 895. 


Аппеллящя на судный приговоръ была прино- 
сима въ томъ самомъ порядкв, въ какой по степени 
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своей власти различные сановники слбдовали другъ 
за другомь. !Юстишанъ позволиль разсматривать и 
рлышать двло ие болье, какъ въ трехь степеняхъ 
суда. —(о времени Константина Великаго запрещено 
было аппелаюровать по частным» ръзненамь, разв 
частныхь рышешелиь отвергалось возражене, которое 
уничтожало искъ въ самой его сущности. Юсти- 
шанъ позволиль аппеллировать только противъ 
окончательнаго приговора. —Сроки, въ теченш ко- 
ихъ недовольный рьшешемъ долженъ быль объявить 
0 своемь иеудовольстви и, получивши въ томь 
свидътельство, принесть аппелляцио, и лвиться 
предъ высшимъ судомь дай представленя и разви- 
я доказательствь ея справедливости, измънялись 
различно. Шо установленио Константина Великаго 
аппеллируюний долженъ въ извъетный срокъ пред- 
ставить свое  аппеллящюнное. прошеше  судьБ, 





рышившему дъло; судья отсылалъ это проше- 


не вывстБ со всБми бумагами, къ дьлу относл- 
щимися, и съ своимь донесешемъ, къ высшему 
судьь, къ которому слъдовала аппеллящя. Юстиванъ 
Уузаконилъ, чтобъ бумаги по дфлу, вмъеть съ доне- 
сешемъ судьл, который рушилъ его, въ случав 
аппелляциг были доставляемы въ извьстный срокъ 
самимь тажущимся, для отправления всего дъла къ 
сановнику, которому приноспиась аппеллящя. —При- 
несен!е аппелалции имвло своимь посльдетьемъ, какъ 
и прежде, остановлене исполнешя приговора.—По 
закону Феодост Великаго во второй степени суда ви о 
чемъ не могло быть постановлено рзшен!я, что пе бы.до 
ршено въ первой; но представлять повыя доказатель- 
ства въ подтверждение справедливости дфла не за- 
прещалось. Юстинанъ позволилъ, какъ скоро одиа 
сторона аппеллировала, другой и не приносить аппеи- 
ляциг, а представлять свое неудовольств!е на рв- 
шеше нижшаго суда во время разсмотрьшя аппел- 
лящи противника высшимъ судомъ, который быль 
обязанъ даже независимо отъ представлешй лица 
не аппеллирующаго, если находиль это справедли- 
вымъ, измвнить рьшеше пилаишаго суда въ его 
пользу. 


к 
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Ко временамь Христанекихь импсраторовъ пу- 
бличная продажа имущества песостоятельнаго дол- 
жника вышла изъ употребления. Для уплаты . 68= 
нежнаго долга по судебному приговору Юстишанъ 
назначиль четырехмъсячный срокъ. Опъ же пре- 
доставил состолтельному должнику, который ©0я- 
занъ бымлъ уплатить свой долгь деньгами, но въ 
настоящее время ие имълъ ихъ, когда кредиторы 
не дьлали ему отстрочки, право давать въ уплату 
свои вещи, сначала движимыял, а потомъ и недви- 
жимыя. какъ скоро для сихъ посльднихъ не на- 
ходилось покупщика. Друга, прежде существова- 
вш/я, правила отпосительно порядка гражданскихь 
взыскани, въ существь вещи сохранялись неиз- 
мънвыми, 


в) ЭЗакопы о предлетахв релнии. 
$ 895. 


Римъ, покоряя своей власти различные народы, 
принималъ въ свой пантеонъ и боговъ ихъ вм5сть 
съ священными обрлдами, которыми копровожязось 
служеше каждому божеству. Формы древнеи рели- 
ги Рима при первыхъ императорахъ еще сохрапллись, 
но безъ духа, па клонилась неизбьжно къ своему 
паденио. Напрасно иъкоторые императоры старались 
обновить се п возстановить ее въ прежнемъ ея ве- 
личи. Напрасно вооружалась она противъ новой, 
духовной религии, которал имъла своимъ назначе-> 
н!темъ обнять собою все человъчество, противъ Хри- 
станской въры. Эта ввра, не смотря на всё гоне- 
ия, которыл быми противъ нее воздвигаемы, сдЪ- 
далась наконец господствующего Въ Римской импе- 

и. Слъдестья сего произшеств!я были ТО 
о изложене ихъ принадлежитъ болье новой 
истории, чъмъ древней. 





2) Уголовные законы. 


$ 896. 


Прежше уголовные законы при императорахъ, 
особенно постановленами ихъ самихъ, были отчасти 
измнены и дополнены. По уничтожен республики 
уголовное законодательство приняло характеръ же- 
стокости. При Христанскихъ императорахь этот 
характеръ отчасти смягчился. Хотя законовфдцы за- 
нимались обработывашемъ и уголовныхъ законовъ, 
однакоже не съ такимъ уснёхомъ, съ какимъ они 
занимались обработываюемь гражданскихь зако- 
новъ. Въ особенпости относительно цвли наказан 


они не держались какого нибудь опредъленнаго об- 
раза мыслей, 


$ 897. 


Роды наказанй во времена императоровь были: 
1) смертная казнь. По уничтожен разныхь преж- 
нихь видовъ смертной казни существовали только 
сльдуюцие: а) отсьчеше головы мечемъ, при чемъ 
существовавший прежде обычай, съчь предвари- 
тельно розгами осужденнаго на смерть, вышелъ изъ 
употребленя; 6) повъшене на висълиц®. введенное 
Константиномъ Великимъ вмасто расплятя на кресть, 
в) сожжен!е; г) зашите преступника въ мышокъ, въ 
которомъ онъ былъ бросаемъ въ рвку или пъ море; 
д) выведен!е преступника на смертельную битву со 
звБрями, до Константина Великаго-—также и съ пре- 
ступпиками. За смертною казнйо слъдують 9) ра- 
боты общественныя, болъе или менъе тажелыл; 
5) заточеше въ отдаленныхь оть Рима мостах 
(Черомано); 4) ограничене жительства преступника 
изввстиыми мъстами; 5) содержанйе въ оковахь, а 
со времени Христанскихъ императоровъ —закиюче- 
не въ монастырь; 6) наказаше батогами или плеть 
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ми; 7) денежныя взысканй; 8) воспрещене извъст- 
наго занатя, Многимъ изъ сихь наказанйй подвер- 
гаются только лица низкаго звашя. Посльдств!е всл- 
каго наказашя есть потеря чести. Сверхь того осу- 
ждениые на смерть и на нъкоторыя общественныя 
работы двлаются рабами, а имущество ихъ обра- 
щается въ казну, Посльднимъ сопровождается так- 
же и заточеше. По законамъь Юстинйана имущество 
преступника не обращается въ казну, если онъ 
оставллеть посл себя низходящихъ или восходащихъ 
до третьей степени вкаючительно. Но это снисхо- 
ждеше не имъеть мъста въ случаь преступлешя 
противъ величя государя и государства. 


$ 898. 


Преступлеше судится по общему правилу на мьств 
его совершешя, по исключению —иногда на мъсть 
жительства преступника и даже на мъсть открытя 
преступления, Судъ начинается по общему правилу 
въ нижшей степени суда. Со времени Христанскихь 
императоровъ дал столицъ нижшутю степень уголовнаго 
суда составляетъ городсме прехекты, для провинщи— 
сановники, ими управляюцие. Сенаторовъ судилъ 
сначала самъ сенатъ, потомъ ргаеесваз ты и ргаеюгю, 
наконець, вмзств со всьми 1956, императоръ. 


$ 890. 


Порядокъ уголовнаго судопроизводства ко време- 
намъ Константина Великаго былъ поставленъ на оди- 
наковомъ основании съ судопроизводствомъ граждан- 
скимъ. Особенные следственные преторьт, бывийе въ 
Римь, уничтожились; разсмотрьше уголовнаго двла и 
произнесеше приговора присяжными судьями неимвло 
болье м®ста. Но по общему правилу обвинитель тре- 
бовался такъ же, какь и прежде; обвинене начи- 
налось въ прежнемъ порядкъ. Сановникъ по откры- 
тш суда самъ разсматриваль и рвшаль дьло. Для 
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узнашя истины при извъстныхь условяхъ была упо- 
требляема пытка какъ противъ рабовъ, такъ и про- 
тивъ лицъ свободныхЪъ низкаго звания, но не противъ 
солдатъ,—какъ противъ обвиняемаго, такъ и противъ 
свидътелей. Аппеллящя противъ приговора, произно- 
симаго сановникомъ., въ дълахЪ уголовных вообще 
образовалась на томъ же основанит, на какомъ—ап- 
пеллящя по двламъ гражданскимъ. Вмвсто осужден- 
наго къ смертной казни могъ даже противъ его воли 
аппеллировать всякой посторонний. Но приговоръ про- 
тивъ разбойниковь и бунтовщиковъ не подлежаль 


аппеллащи. 


9) Виьиния отношеная. 


$ 900. 


Страны, которыя прежде были только внъшними 
владънями Рима, составили при ииператорахъ су- 
щественныя части Римской имперш; ть, которые пре- 
жде были только иностранцами для Рима, сдълались 
его гражданами. Что касается независимыхь наро- 
доБЪ, Римляне теперь не почитали нужнымъ заклю- 
чать съ ними особенные договоры для того, чтобъ 
находиться съ ними въ мирв и съ тьмь вмБсгв имъть 
по отношенио къ нимъ извъетныя права и, обя- 
занности. Даже всьмъ народамъ на иъкоторые пред- 
меть, каковьт море и его берега, дано было Римлянами 
право общей собственности. Между твмь прежнее 
правило относительно возврата къ Римлянамъ извъст- 
ныхъ предметовъ, завоеванныхь у нихъ непрятелемъ, 
сохранялось въ прежней своей силь. 


НОВАЯ ИСТОР!Я 


положитвльныхь ЗАКОНОДАТЕЛЬСТВЕ, 
$ 901. 


Новая истор!{я положительныхь законодательствт, 
по нашему объ ней понятйо, прежде изложеннону ('), 
представлаеть намъ законодательства, въ когорыхъ 
особенное преобладаеть надъ всеобщимъ, духъ надъ 
природою, свободное надъ необходимымъ, субъектив- 
ное надъ объективнымь. Основан! ВСВХЪ правъ 
человъка здъсь ищетсл въ собственномъ его духов- 
номъ существв. Порядокъ общественный предста- 
вллется въ сихъ законодательствахь свободным про- 
изведешемъ человъческой воли. Предметъ, котораго 
человвкъ стремитсл здьсь достигнуть, учреждая об- 
щественпый порядокъ, или покорялсь ему, есть лич-- 
мая свобода. Установляя законы, человькъ имъегь 
ЗАЪсь въ виду доставить сколько возможно болъе 
простора своей вол; вслкое ограничеше ел почитает“ 
ся зломъ и допускается только въ случаз необходи- 
мости. Каждое лице хочеть здесь жить отдзАьно, 
независимо отъ другихъ, жить само по себъ и для 
себя. Частпыл права лицъь пр!обрьтають здесь вели- 
чайшутю важность, Государство разсматривается здъсь 
какъ общество частныхъ лицъ, существующее для 
частныхь ихъ цвлей, и вь особенпости для огражде- 
вы правъ ихъ отъ обидъ. Такь законодательство 
новыхъ народовъ представляетъь во всъхъ частяхъ 
своихь противоположность законодательству древнихъ! 


$ 902. 


Мы замътили Су 


что въ новой истори являются 
дъйствующими 


два семейства народовъ; народы 


() См. выше $5 175 и 527. —() Сы, выше $ 179. 
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Германске ни народы Славянск!е; но мы замътили 
также, что назначен Славанскихъ народовъ ВО 
стирлетсл, по всей Ворот НоСтИ, за пре виет НОВОЙ 
исторш. Почему описанный нами характеръ законо- 
дательствъ, принадлежащихь новой истори, относит- 
ся прямо и непосредственно къ А Ы 
Германскимъ. Въ м о 
народовъ мы имъемъ полное право ОоВ ть Е надъаться 
найти соединенте двухь направлении, раздвляющихъ 
древнюю и новую историю, но не ще Е. 
какое представллетъ намъ Грешя, и оно р 
ствуетъ какъ нЪъчто, данное отъ самой природы. и 
единене, имъвющее своимъ основантемъ ое. пр а 
зрвше челов'5ка въ ии красоту и олагость, 
свободное обнатйе сихъ идей разумомъ, сердцемъ и 
волею ('). 








Новый мръ имфеть своимъ основашемтъ и пред- 
положенемъ древний. Отъ востока новый мтръ ее. 
лучилъ свою истиннзйшую, святьйшую р 
Христанскую въру; отъ народовъ запада он’ т а 
яучилъ себф въ наслЪъдство взковое произведе о 
ихъ гражданской дъятельности — Римске законы, 
преобразованные въ новомъ духь наукою. 


Единство основныхъ началъ жизни ый новыхь на- 
одовъ имЪло необходимымъ своимъ посл'Бдствемъ 
алан общаго закона для ихь взаимныхь от- 
ношенай между собою. 


Такимъ образомъ при изложеши новой истори 
положительныхъ законодательств представляются 
нашему вниманию: 

1. Законодательство въ Церкви Христанской. 


1. Судьба законодательства Римскаго у новыхъ 
народовъ. 


(') Сы, выше $ 175. 
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Ш. Законодательство Германскихь народовъ. 
1У. Законодательство Славянскихъ пародовъ, 
У. Европейское народное право. 


По причинамъ, знать которыя безполезно для чи- 
тателей, мы ограничиваемся въ настолщее времл об- 
зоромъ только виътпней истор: 1) состояня Рим- 
скаго законодательства у новыхъ народовъ, 9) законо- 
дательства нъкоторыхъ Германскихъ народовъ, 5) за» 
конодательства самаго важнвйшаго изъ Славянекихь 
народовъ, т. е. Русскаго, п 4) Европейскаго народнаго 
права. То, чего такимъ образомъ будетъ недоставать 
для полноты обзора повой истори положительныхь 
законодательствь, мы предоставляемъ себъ дополнить 
въ посльдстви времени. 


$ 905. 


Новая истор законодательствь въ полномъ ел 
объемв ие была обработана ни въ одномъ сочинени. 
Относящияся къ отдвльнымь ея предметамъ изсаъдо- 
ваня будутъ нами отчасти поименованы въ своемъ 
мБств. 


ГЛАВА 1. 


Вньшияя СУДЬБА Римсклго ЗАКОВОДАТЕЛЬСТВА. 


У НОВЫХЪ НАРОДОВЪ 5 


$ 904. 


Кругь дъйств1я Римскаго законодательства не 
ограничился предьдами Римской империи вре- 
менемъ ел существованя. Не только въ тёхъ стра- 
нахЪъ, которыя находнлись иъкогда подъ влаетио 
Рима, хотя потомъ были отторгнуты отъ него, Рим- 
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ское законодательство, съ большими или меньшими 
измвнешами, прямо ОЕ непрямо, сохранилось въ 
своеи силь до новъишихъ временъ, но оно пр!- 
обръло важность также въ странахъ, никогда не 
зависъвшихъь отъ Рима, у пародовъ, на которые 
господство Рималянь никогда не простиралось, Впро- 
чемь большею. частис совершенно иная была сульба 
Римскаго закоподательства у новыхъ народовъ на 
восток Европы-—между Славяпами, принявшими 
Христанскую вру отъ Грековъ, иная на западь— 
между племенами Германскыми и отчасти Славан- 
скими, принявшими вБру отъ пацы Римскаго О 


ОТДВИАЕНЕЕ 1. 


Римское ЗАКОНОДАТЕЛЬСТВО НА ВОСТОКЪ Европы— 


МЕЖДУ Сллвянскими НАРОДАМИ, ПРЕНЯВШИМИ 


Хриспанскую ВБРУ ОТЪ Грековъ. 


$ 905. 


Немног!е изъ Славянскихь народовъ зависъаи 
въ политическомь отношеши отъ Римской, именно 
восточной импери. Если они въ посльдстви вре- 
мени, уже по прекращения этой зависимости и даже 
по уничтожении Римской империт, все еще руковод- 
ствовались ея законами; то причины сего явлента 
можно искать непосредственно въ ихь прежнемъ 
отцошени къ имперш. Но для болышей части Сла- 
вянскихь народовъ средствомъ къ распространенио 
между ними Римскихъ закоцовъ было Хриспанство. 
Впрочемь свъдьюя наши, относящияся къ истори 


{'} О вияшиа Римекаго законодательства па законодательство, 
нъкоторыхь Аматскихь народовъ см, Кгйвсве ИейзсВейе Ра 
НесмзмизеизсВаЙ цой СезеиеБиие 405 Ап)апаез, уоп Мшег- 
таег. пп Ижерагие В. И. (1830). М. ХУ. ст. Бишера @Бег 
ейире, посЬ }е!тё цейеп4е, псогьйвсВе (хгизиизсЬе) ив. актеоЕ- 
зспе Цесзаиииаивей. См, также Обозрыше кормчей кинги въ 
историческомь вндь, Розснкамиеа, Москва, 1828 г, примьч. 94. 
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этого предмета, весьма скудиы. Точныл изслвдовашя 
объ немъ, подобныя тъмъ, кам сдъланы по отноше- 
нно къ истори Римскаго права въ среднихь въкахь 
У народовъ западной Европы, доселвь еще ие произ- 
ведены (*). Какимъ образомъ вт, особен ости Х ристаи- 
ская въра могла имьть влыне на распространене 
Римекихь законовь между Славянскими народами, 
можно видфть отчасти въ примбрв нашего отече- 
ства (“). 











$ 906. 


Россияне, принявши Христанскую въру отъ Гре- 
Ковъ, СЪ ТЬМЪ ВМЪСТЬ приняли отъ нихь и церков- 
ные ихъ законы. Но церковное законодательство 
У Грековъ вмъеть съ разширешемъ круга въдомства 
церковной власти мало по маму получило величаи- 
шую обширность. Кромь дъль, собственно церков- 
ныхъ, въ кругъ его вошаи предметы. которые въ 
настоящее время подлежатъ въдомству свътекои 
власти и составляотъ предметь общаго государ- 
ственнаго законодательства. Церковь Хриспанскал 
учреждала под своимъ смотренемъ расныя РЕ 
дения для према странниковъ, дая содержании бъд- 
ныхъ, больныхъ, сиротъ, для воспитантя топошества. 
Императоръ Юстишанъ Г. даль епископамъ извъет- 
ное участие в надзорь за общественными темницами 
и правильным употребленемь городскихь Пмущестяь 
и доходовъ, въ охранеши правъ свободнаго состояшя 
подкидышей, въ назначеши опекуповь и попечите- 


(')  Иъкоторыя сифдышя о распространенит Римскихь законовь 
вообще между (Славлискими народами паходятел въ статьь 
Бипера, упомянутой въ примтч. въ предыдущему $. Сверхъ 
Тото см. его же Пе соЙеспоп физ сапопиш  Псе|ее С 
Вего]и. 1897, 8. $9, и Обозрыше кормчей книги, Розвнками 
стр. 71,— (2) Дал этого, предмета см. Описаше Кено -Совийскаго 

и К1евской Герарут, Митрополита Евгешя. Кевъ, 1825. 

сшй „ЛР 49 стр. 255—244. и Рьчь объ историческомь 

значенит Римскато права в области наукъ юридическихь, про- 
изнесенную въ торжествениомь собраши Московскаго Увивер- 


ситета, 11 Пошя 1858 г. Орд, Пров. Пикитою Крыловымь, 
Москва, 1858. стр. 48—59, 
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лей сумасшедшимъ и малольтнымъ дтлиъ, въ на- 
блюденш за отправлешемъ суда м!рскими властлми. 
Онъ постановиль, чтобы жалобы на духовныхь по 
гражданскимъ дъламъ были приносимы прямо ду- 
ховному начальству. Императоръ Иракл!й всъ вообще 
уголовныя преступлешя духовныхь предоставиль 
суду непосредственнаго ихъ начальства. це гораздо 
прежде того правилами соборными было постановаде- 
но, чтобъ духовные во всъхъ дълахъ между собою 
суднлись не иначе, какъ предъ своимъ епископомъ, не 
прибъгая къ суду свътскому. Наконець суду церков- 
ному могли подлежать вов вообще дъла гражданск я, 
къ какому бы званно ни принадлежали лица, между 
которыми они происходили, Когда Христианство 
находилось еще въ борьбь съ язычествомъ, у Хри- 
санъ вошло въ обычай судиться въ своихъ граждан- 
скихъ дфлахъ собственнымъ судомъ, не прибъгая 
къ лзыческимъ судилищамъ, Для этого они обыкно- 
венно обращались къ настоятелямъ своихъ церквей, 
къ епископамъ. Константинъ Велики подтвердилъ 
этотъ обычай, постановивши, что приговор епископа 
въ такомъ случаь долженъ имфть полную силу и 
гражданская власть обязана привесть его въ испол- 
нене. не входя въ дальтьйшее разоирательство дъла. 
Правда, законъ Константина Великаго не обязываль 
соперниковь брать судъ непремьнио у епископа, и 
если одинъ изъ нихъ не хотЬлъ судиться такимь 
образомъ, то овъ не могъ быть принужденъ къ тому 
силою; но довърте, которымъ пользовались епископы 
въ церкви, всегда привлекало кь ихъ суду множе- 
ство лИиЦЪ, спорившихь между собою. Законы, кото- 
рыми Греческая церковь управлялась въ двлахь ел 
вБдомства, были двухъ родовъ; 1) постановленя 
духовной власти (о/ и»ууес), 9) постановлешя м!рской 
власти (07 эбио). По чему въ Греческихъ собрашяхъ 
и сводахъ цперковныхъ законовЪ были соединаемьг 
постановления того и другаго рода. Естественно, что 
5 дфлахъ совершенно мЕрскихъ, подлежавшихь суду 
пастолтелей церкви. законы мреке были для нихь 
почти единственным осповашемъ Дия суждентя. По- 
чему къ собрашямъ церковныхь законовъ, обязан- 
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ныхь своимъ происхождешемъ какъ духовной, такъ 
и м:рской власти, у Грековъ въ позднайния времена 
неръдко были присоединлемы кратюя руководства 
для познаны мирскихъ законовъ, составленных Васи- 
демь Македонлниномъ и Леономъ филосоФомъ, 


По причати Христанства Рос@янами въдометво 
церковной власти у нихъ учреждено было па оди- 
наковомь основания съ тьмъ, на которомь оно бтлле 
узреждено въ Греши. Уставомъ Равноапостальмато 
Кинза Владим!ра суду церковному, хромъ другихъ 
предметовъ, по самому существу их» сеетла под- 
лежащихъ ръшенио церкви, предоетвисены слвдую- 
ния дфла: 1) преступлешя против поры, церкви и 
ел уставовь, какъ то: идолопохоскетво, поругаше 
сватыни, суевврныя дЪйств я, волитебство, отрава, 
свлтотатство, ограблеше мертвыхь и т. п. 9) Вев 
дъла семейныя и преступлен!я противъ обязанностей 
семейственныхь, какъ то: заключене и расторжеше 
браковъ, семейные раздоры; прелюбодьяь!е, блудо- 
дъаше, бросаше иезаконнорожденныхь дътей, крово- 
смьшеше, ноестественныя  соединеня, семейные 
браки, тяжбы о раздьяь имън п о наслфдетввь ме- 
жду дътьми, непочтен1е къ родителямь и т. п. 
5) Епископамъ поручено имъть наблюден!е за въсамии 
мърами въ городахъ. 4) Людьми церковными объявле- 
ны: всъ лица монашествующаго и бвлаго духовен- 
ства, какъ мужескаго, такъ и женскаго пола, стран 
ники, приходивиие дял богомолм, лекаря, лица, 
получивиця чудеснымъ образомь исцвлене, рабы, 
освобождаемые ихъ господами для спасена души, 
чужеземцы, саъпые, хромые, всь, живуние въ мона- 
стыряхъ, больницахъ, гостинницахь, страннопршм- 
ницахь. Въ случаь ссоры между сими лицами, вра- 
жды, обиды, какал могла быть причинена однимъ 
изъ нихъ другому, спора о насльдствь Митрополиту 
и Епископу предоставлено право судить ихъ. Когда 
кто нибудь изъ поименованныхъ лицъ имвль дЪло 
съ другими людьми, неподлежащими суду церков- 
ному, то долженъь быль составляться обиий судь 
изъ судей со стороны церковной и со стороны свт. 
























— 465 — 
ской.—По пр!обрётеши церковио недвижимыхъь имф- 
н1й, духовному начальству было предоставлено въ 
пихъ право суда не только гражданскаго, но отчасти 
и уголовнаго. 


Для двалъ собственно церковныхъь по припятит 
Хрисманской ввры оть Грековъ были тотчасъ при- 
| няты Россянами и церковные ихъ законы. Естествен- 
но также было, что духовная власть въ разсмотруии 
м:рскихъ ‘дваъ, подлежавшихь ея въдомству, руко- 
водствовалась, если не исключительно, то по крайней 
мьрз преимущественно м:рскими законами, дьйство- 
вавшими въ Грецш, частно по тому, что сначала 
долгое время между лицами высшаго духовенства въ 
Росси многе были изъ Грековъ, частйо по недоста- 
точности собственно Русскихъ законовъ. Переводы 
на Русск! языкъ Греческихь мрекихь законовь и 
руководствъ къ познанйо ихъ, которые весьма часто 
присоединяются въ рукописяхъ 15-го и сльдующихь 
стольй къ пореводамъ Греческихь церковныхь за- 
коновъ, неопровержимо доказываютъ, что духовенство 
въ Росси пользовалось Греческими мгрскими закона- 
ми, такъ же, какъ и церковными; только принявши 
это, мы можемъ объяснить для себя достаточным 
образомъ, почему относительно предметовъ, предо- 
ставленныхъ суду церковному, долгое время мы не 
находимъ никакихь собственно Русскихь. постанов- 
лешй. Изъ времени княжения Тоаина Ш есть досто- 
върныя извезст!я о томъ, что Греческ!е м:реше законы 
быми тогда употребляемы въ Россйг даже въ свът- 
скихъ судахъ. Нъкоторые изъ Греческихь м’рскихь 
законовъ были внесены, согласно повельино царя 
Алексъя Михайловича, и въ сочиненное имъ уложе- 
нге. Сверхъ того при немъ въ 1654 тоду сдъланы 
были выциски изъ [реческихъ уголовныхъ законовъ 
и разосланы дия употребленя по всвмъ присутствен- 
нымъ мвстамъ, Наконецькакъ Греческие мгреке законьт 
отчасти входлть въ составъ Кормчей книги, которою 
церковная власть досель руководствуется въ дёлахъ 
ея въдомства; то въ семъ смысль Греческе м1реке 
законы и по нынЪ должны быть признаваемы закона- 
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ми, дъиствующими въ Россш, по крайней мьръ по 
отношению. къ предметамъ, предоставленнымъ въдъ- 
ино духовнаго начальства. 





$ 907. 


Со времени Пегра Великаго дал Римскаго законо- 
дательства открылся другой каналъ, которымъ оно 
могло вливаться и дъйствительно вливалось въ Рус- 
ское законодательство. Этотъ каналъ составалаяи ‘за- 
конодательства новыхъ западно-Европейскихъ на- 
родовъ. Петръ Велик!й, преобразуя Россйо, для усо- 
вершеня законовъ ея многое заимствовалъ изъ за- 
коновъ западно-Европейскихь народовъ. По его 
саъдамъ, болье или менъе, шли его преемники. 
Но законодательства новыхь западио-Европейскихь 
народовъ образовались подъ вмяшемъ Римскаго. По 
чему влине первыхъ на законодательство Росейское 
было въ тоже время отчасти влящемъ посльдняго 
на это законодательство. 


"Живое сообщеше, начавшееся также со времени 
Петра Великаго, между Русскими и народами за= 
падной Европы ‘ознакомило Русскихъь ещё ‘въ дру- 
гихь ‘отношеняхь съ Римскими законами, Для 
изучешя наукъ Руссе были отправляемы прави- 
тельствомъ, пли ‘сами отправлались, въ чужая стра- 
ны къ народамь западно-Европейскимъ; предметомъ 
изучешя Русскихь ‘путещественниковъ было иногда 
и законовъдьше, и ‘при томъ именно Римске зако- 
ны.—Въ 'Росёшо ‘были ввозимы, ‘далье, различ- 
ныя инцостранныя сочинёня цо’части закойовьдья, 
и вЪ томъ числь ‘по ‘Части Римскихъ ‘законовъ; нъ- 
которыя ‘изъ сихъ сочинений ‘были даже ‘переведеньт 
на Русск изыкъ. Собственно Руссыя ‘сочинена © 
Римскихъ ‘законахь ‘сущеётвують ‘въ бамомъ ‘нёзна- 
чительномьъ ‘количеств ‘и по внутреннему ‘своёму 
достоинству ‘большею ‘частно совершенно ‘неважны:— 
Наконець Римские ‘законы ‘со временемъ ‘были сдъ- 
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даньт предметомъ ученя въ нашихъ высшихъ учеб- 
ныхъ заведенаяхъ: прежде всего, именно уже въ 


` 1755 г., въ Московскомъ, тогда только учрежден- 


номъ, Университеть; потомъ—и въ прочихъ Уни- 
верситетахъ и другихъ высшихъ учебныхъ заведе- 
няхъ, по мёрв ихъ учрежден. Способъ препода- 
ван!я Римскихъ законовъ въ нашихЪь заведешщахь 
вообще соотвътствоваль современному состоянно этой 
науки у народовъ западной Европы. 


ОТДЬЛЕНИЕ ИП. 


Истомя Римскато ЗАКОНОДАТЕЛЬСТВА НА ЗАПАДЬ 
Европы — между. наРОДАМИ Гееманскими и нъко- 
торыми Славянскими, принлвшими въру свою 


оть папы Римскаго. 


$ 908. 


Для истори Римскаго ‘законодательства на запад» 
Европы между народами Германскими и нзкоторыми 
Славанскими, принявшими свою въру отъ папы Рим- 
скаго, есть разных отличным сочиненм, въ которыхъ 
этоть предметъ изиоженъ ‚со всею подробностию и 
основательностно. Сюда относится: Низо’5 ГебхЪась 
Чег СезсШеще 4ез гбпивсвез ВесЬз зей Тизитап (какъ 
6-я часть изъ‘его ГебгБисЬ ейзез с1уШзИзсВеп Сигзие). 
3-е Аизо. Вега. ` 1830. 8. Отчасти также:, Гелтйиел 
пигоЧисйоп вбпбга]е & ?ызюшге Ча гой. ВгихеЦез, 1880. 
Въ особенности дия истор Римоскаго права на 
западь Европы въ средних в5кахъ ничего ‘болъе не 
остается желать поель сочинен!я: балету безсысМе 
Чез гбпизевеп Весы па МщеаЦег. УГ Вёп4е, 1% 
Апзз. Нефефехгв. 1815—1831. 


50. 
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Т. Судьба Римских5 законовё на западть 
Европы вз средних вткахз до 19-г0 втька. 


$ 909. 


Въ государствахъь, основанныхъь на развалинахь 
западной Римской импери варварскими народами, 
по разрушении ея дъйстые Римскихъ законовь дия 
Римскихь подданныхъ сихЪъ государствъ не прекрати- 
ось. Напротивъ какъ у народовъ варварски хъ каждый 
народъ, входившии въ составъ изв стнаго государства, 
жилъ по своимъ особеннымъ законамъ, и мица, принад- 
лежавиия къ тому или другому народу, въ какомъ 
бы они мсть государства ни находились, были судн- 
мы по законамъ своего народа; то и бывшие Рим- 
яяне жили между варварскими народами по своему 
собственному закону. Это было возможно тьмъ бо- 
4ъе, что городовое управленте, существовавшее во 
времена Римской имперш, не было варварскими 
народами уничтожено; напротивъ бывпие Римляне 
продолжали жить пПодъ симь управленемъ, соста- 
валвишимся изъ Нахь самихъ, какъь они жили подъ 
НИмЪ прежде. Какъ все духовенство варварские на- 
роды относили къ Римлянамъ; то перковь и всв 
предметьт, до неи и духовныхь особъ касавшиеся, 
были судимы также по Римскимъ законамъ. — Изуче- 
ше Римскахъ законовъ происходило посредствомъ 
практики и часто посредствомъ слушаня уроковъ 
объ цихъ въ учебныхъ заведенахъ. Обучеше зако- 
намъ въ Римь преподавателями, назначенными отъ 
правительства и отъ него получавшими вознагра- 
ждеше, даже и во время владычества Остготовъ 
надъ Италею не прекращалось. Юстишанъ, по- 
коривши совершенно своей власти Италио, под- 
твердилъ существоваше училища въ Римь, устро- 
ивши здБсь преподаван!е законовъ на томъ же осно* 
ванш, на какомъ оно бымо устроено въ Констан- 
тинолодв и Беритв. Какъ долго существовало 
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училище законовьдьня въ Римв не извъстно; по 
крайней м"тръ вмъето его уже въ 11-мъ въкъ было 
училище въ Равениь. Но кромъ того Римске законы 
мало по малу составили одинъ изъ предметовь пре- 
подаваня въ училищахъ, которыл были учреждены, 
преимущественно дая образовашя духовенства, при 
арх1ерейскихъ домахъ и монастыряхъ, , 


$. 910. 


Въ Итажи для общаго употреблешя Римляиъ и 
Остготовь Теодорикъ излаль въ 500 г. особенное 
уложеше, основанное на Римскихъ законахъ, предо- 
ставивши между твмъ Римланамъь по отношеню къ 
предметамъ, которые не были опредълены симъ уложе- 
ннемъ, пользоваться прежними ихъ законами. Юсти- 
нтанъ, завоевавши Италио, ввелъ въ нее составленныя 
имъ законный книги и новыя свои узаконешя. Въ тьхъ 
частяхъ Италит, которыя до поздньйшихъ временъ за- 
висьли отъ восточной Римской импери, безъ сомнзшя, 
дъйствовали, и при томъ дал вевхъ вообще жителей, 
не смотря на различное ихъ происхожденте, тъже самые 
законы, которые дъйствовали во всей имперш. Въ час- 
тяхъ Италш, подпавшихъ власти Лонгобардовъ, Юсти- 
нановы законныя книги и новыя узаконен!я сохрани- 
ли свою силу для Римланъ и посл этого произшествуя. 
Во время владычества Франковъ надъ Итамею сюда 
проникло даже Собраше законовь дал Римлянь Визи- 
готскаго королевства, составленное при Аларихь П. 
Между произведенями ученой двятельности Италли 
по отношенио къ Римскому законодательству замьча- 
тельньйшее есть систематическое, сокращенное из- 
ложене Римскихъ законовъ, изь5стиое нынф подъ 
назвашемъ: ВгасНу1о0из лаг СГУ Ив, сочиненное около 
1100 г, Основашемъ сей книги служать институты 
Юстинана, хотя сочипитель поль“ лися также его 
дитестами, кодексомъ и нояеллами ®). 


(') Въ первый разъ ВгасВу1овиз отпечатан позади: Тиз отез, 
Тлира. ар. беппеюн!оз, [549 Е, Лучшее издате есть Бёккиигоно, 
ВегоНш, 1829. 
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Неизвестно, когда въ различныхъ м5етахъ Италии 
Римсне законы перестали быть законами однихъ 
только Римлянъ. Дъйстве различныхь законовъ 
длЯ ЛИЦЪ различнаго происхождешя, коихЪъ дла на- 
длежало судить, въ однихъ мъстахъ могло пре- 
кратиться уже къ 19-му ввку, въ другихъ оно пре- 
кратилось очень поздно. Такъ въ Крем разаиче 
законовъ по разиичио происхожденя лицъ суще- 
ствовало еще въ 1554 г., въ Бергамо оно было уни- 
чтожепо только въ 1451 г. Причина повсемъстнаго 
уничтожешя его заключалась въ ослаблени той 
связи межлу лицами, которая имБла свое основа- 
не въ одной народности, Люди разнаго пронсхожде- 
нм въ течени времени непрерывно смешивались 
между. собою по жительству и семейственнымъ от- 
номентямъ; первоначальное происхождене такимЪ 
образомъ приходило въ забвене, во всякомъ случа 
оно все болзе и боле теряло свого важность. Между 
твуъ, когда стали процвьтать города, пргобрьлъ 0со- 
бенное ЗАЧЕТЕ СОЗ гражданский, такъ что передъ 
нимъ всякой другой союзъ становился маловажнымъ. 
Начальство города издавало для всъхъ его обывате- 
лей, не смотря на ихь происхождеше, одни и тБже 
постановленя. Цвътущее состояше науки Римскихъ 
законовъ окончательно способствовало къ уничтоже- 
нно прежнлго разлищя законовъ. Лица, образован- 
ныя въ новых училищах законовздьшя, приносили 
съ собою въ суда решительную привязанность къ 
Римскимъ законамъ и старались судить по намъ вс, 
требовавция рьшеня, дъла гражданской жизни. Та- 
кимъ образомъ въ городахъ Италш Римск!е законы 
пр!обръли значене общаго закона для всъхъ жи- 
телей и только въ своемъ дъйстви были ограничены 
особенными постановленгями городовъ, имъвшими 
впрочемъ также силу общаго закона для всвхъ 
жителей извъстнаго города. 


$ 91. 


Для Римллиъ Визиготскаго королевства было со- 
ставлено въ 506 г. при Аларихь П особенное собраше 
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Римскихь законовз. Оно сохраняло свою силу только 
до половины 7-го вЪъка. Изданнымъ въ это время 
Визиготскимь улоэвешем (1ех УввоШогит), которое 
должно было имьть силу для всъхъ вообще поддан- 
ныхъ Римскаго королевства, какъ для Визиготовъ, 
такъ и для Римлячъ, дъйств!е особенныхъ законовъ, 
существовавитихь для сихъ посльдиихъ, отмънено, 
тъмъ болъе, что изъ Римскихъ законовъ все нужное 
перешло въ составъ Визиготскаго уложешя, такъ 
какъ важнъйшее участе въ сочинении его принима- 
ли духовпыя лица, которыя въ двлахъ своихъ руко- 
водствовались Римскими законами. Но въ тхъ частяхъ 
Визиготскаго королевства, которыя были отторгнуты 
оть него Франками, собраше Римскихь законовь, 
сдъланное при Аларихь И, неизыънно удерживало 
свою силу для бывшихь Римлянъ. 


$ 912. 


Для Римлянь Бургундскаго королевства было со- 
ставиено уложеше между БАТ и 554 г. Шо присо- 
единеви Бургундскаго королевства къ королевству 
Франковъ это уложеше вытъенено изъ употребления 
бывшимъ гораздо его полнъе собрашелм законов5, со- 
ставленныхь для Римлляиз Визиготскаго королевства 
при Аларихв П. 


$ 915. 


Въ королевств® Франковъ для Рималиъ дЪъйство- 
вали сначала тв самые законы, подъ которыми они 
находились, когда подпали власти Франковъ. Со 
временемъ вошло въ силу составленное при Аларихь И 
собраше законовъ для Римллие Визиготскаго королев- 
ства. Впрочемъ Юстишаповы законныя книги и но- 
выя узаконешя были во Франц также извъстны и 
въ употребленш. Доказательствомь этому служить 
сочинеше, написанное во Франщи около половины 
41-го въка, извьстное нынв подъ названемъ;: Рей 
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ехсерНопез 1евит Котапогит. Это есть сис 
ское изложене дъйствовавшихь ВЪ то в НЫ 
новъ, и при томъ большею частно ао ь га 
книгахъ. Источники, изъ котораго оно за о ее 
суть: Юстин1ановы институты сы рее 
новеллы по сокращенно Юзанову [ а 


Во Франц различные законы для лицъ 
наго происхождешя дъйствовали до в ея 
въка. Уничтожеше такого состолня права бы а 
ствем‘ь смшеня разныхъ а г а 
и р особенности образовашя Дия ры Ра 
жщеи хФеодальной зависимости, такъ какъ РА и 
съвише отъ одного Феодальнаго господина не а. 
на ихъ происхожденте, жили по однимъ О 
конамъ, которые они большею частно пол ча. а. 
своего господина. Но уничтожене ромнето и 
яшя права иМБло для Римекихь законовъ въ и. 
ныхъ частяхь Францш различныя посльдств а 
ГД Римское населеше вообще было слабо г ор 
воевани Галли Франками большею ее _ 
истреблено, т. е. на съверь Франц, Римске е 
ны были вытфснены изъ употребланя Терман: ея 
законами Франковъ; папротивъ тамъ ть по 
мнеогочисленно и ИМБлО перевьсъ над самими тв 
рами, т. е. на югв Франщи, Римске закон ре 
стоянно сохранлли свою силу, и по а НВ 
различньыхль законовуъ, дъйствовавшихь для и. 
ных вародонть, сдфлались общимъ о 
всъхъ жителей, хотя въ своемь дъйств!и те. т 
ничены особенными постановлен!ами ан 


вАаадЪльцевъ, которым“ длежал 
ъ принадае; 
- р р: али различных 


ра- 


$ 914. 
Въ Англи дьйств{е Римскихъ законовъ для быв 


()  Реьф ехсерНопез Лерит отапогии отпечатаны въ первый 
в 6 и 
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зпихъ въ ней Римлянъ едва ли продолжилось далве 
первыхъ временъ завоевашя ел Апглосаксами. Впро- 
чемь ученымь Англйскимь Римске законы были 
известны, хотя, можеть быть, только изъ собрашя 
ихъь, составленнаго при Аларихь Ш для Римлянъ 


Визиготскаго королевств а. 


И. Судьба Римскихв законовз на запад 
Европы сз 19-г0 по 16-й въкз. 


$ 915. 


Съ 19-го въка начинается для истори Римскыхъ 
законовь на западв новый перюдъ, Изучеше ихъ 
въ 19-мъ ввкЪ было возобновлено съ величайшимъ 
успъхомъ въ Итал!и, особенно въ университеть Болон- 
скомъ. Усиленное изучеше Римскихъ законовъ было 
важизйшею потребностно Итальянскихъ городовъ, 
когда благосостояше и богатство ихъ увеличилось, 
Посль того, какъ въ слъдстве этого благосостоя- 
шя и богатства ВО ВСЪХЪ частяхЪ гражданской 
жизни образовались среди ихъ сложный, запутанныя 
отношешя, прежнихъ скудныхь свъдвнй въ законахъ 
Римскихь для нихъ становилось уже недостаточно. 

Между тьмъ с законы заключали въ себ богагьйций 
источник Ъ, откуда можно было почерпать разраше-' 
не для самыхъ сомнительных случаевъ граждан- 
ской жизни. Надлежало только раскрыть сей источ- 
никъ. Это бымо дьломъ науки. 


Изъ Болони изучене Римскихъ законовъ распро- 
странилось по другимъ странамъ западной Ёвропы. 
Изъ всвхъ концевъ ея спъшили учиться имъ въ 
Болонскй Университетъ. Въ разпыхъ странахъ ея 
учредились Университеты, въ которьтх'ь они были 
изучаемы въ томъ же дух, въ какомъ они были 
изучаемы въ Болонш. Ихъ не только продолжали 
изучать и употреблять тамъ, гдъ они дъиствовали уже 
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до этого времени, но стали изучать и употреблять 
даже тамъ, г ими не пользовались, Къ рас- 
пространенйо круга дьйствя Римскихь законовъ, 
къ усилено ихъ вляня, къ возвьнненио ихъ важ- 
ности между народами западной Европы способ- 
ствовали; 1) ихъ большее или меньшее употребле- 
не въ нъкоторыхъ странахъ издревле; 2) ихъ упо- 
требле е въ судахъ духовныхъ, такъ какъ по нимъ 
издревле быди судимы дъла церковныя, —тьмъ 
болъе это было въ настоящее время, когда церковь 
западная признавала своею главою лице, имъвшее 
свое пребываше въ Римъ; 5) ихъ внутреннее прево- 
сходство въ связи съ открывшеюся и народовъ за- 
падной Европы потребностно иИмМЪтТЬ, при недостатк® 
отечественных законовъ, источникъ, откуда бы 
можно было почерпать разръшене для представаялв- 
шихся ежедневно запутанныхь случаевь граждан- 
ской жизни. Кромв сихъ общихъ причинъ у разныхь 
народовъ дъйствовали отчасти причины особенныя, 
напр. между Германцами, которые, взирая на свою 
империю, какъ на продолжеше Римской имперш, и 
'на законы Римске смотрБли какъ на свои соб- 
ственные. 








Какъ Болонсый Упиверситеть, такъ и друме въ 
среднихъь ввкахъ вообще не были учреждаемь на- 
мъренно правительствомъ, общинами, или частными 
лицами. Напротивъ ихъ происхождене было вообще 
дЪиомъ случая. Въ какомъ нибудь мость какой либа 
учитель собиралъь вокругъ себя слушателей; къ 
нему присоединялись друг!е учители. Если онъ пры 
обръталь знаменитость, если опт оставаяль хорошихь 
посл себя преемпиковъ, если потребность учевя въ 
дапномь мъеть существовала; то непримвтно со 
временемъ образовалось учебное заведеше, Какому 
разриду наукъ въ немъ обучали, одному или 
мпогимь,—это зависвло отъ случая, Упиверситеть 
(цигуегЙаз, что означаеть на Латипскомь азыкъ об- 
щину, общество), въ среднихъ въкахъ составляло или 
общество учащихъ, или общество учащихся, Въ ро- 
слъднемъ случа преподаватели имъли подчиненное 





——ай 
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значен!е; учаииеся управиялись сами собою. Но ме- 
жду учащимися въ такомъ случаь нерздко были 
мужи зрьлыхь лзть, лица, которыя занимали уже 
важныя должности по гражданскому и церковному 
управлению. Въ первомъ случаь учащимся при 
надлежало только подчиненное значеше; учаш 
правлали какъ сами собою, такъ и учащимися. 
ерваго рода былъ Болонский Университетъ, втораго 
рода—Париженй, По примъвру Болонскаго ти 
учреждены большая часть университетовъ въ Ита- 
ми, Испанш и Франщи, по примвру Парижскаго— 





въ Англи и Германи. 


$ 916. 


Первый, достовърно извъетный, преподаватель Рим- 
скихъ законовъ въ Болон!и былъ Пепо изъ конца 
41-го въка. Впрочемъ онъ ие былъ знаменитъ. За 
нимъ слвдоваль Ирнерй или Вернеръ, который 
‘училъ Римскимъ законамъ въ Болон!и въ первой поло- 
вин® 19-го въка и доставилъ этому предмету учешя 
величайшую знаменитость. Какъ однимъ изъ важнви- 
шихъ видовъ письменной дъятельности Ирнеря и 
посльдователей его было объяснене законныхъ книгъ 
посредствомъ глоссъ, относившихся къ языку и с0- 
держанио изъяснаемыхь мЪсть; то школа законо- 
въдцевъ, основанная Ирнер!емъ, носитъ. название 
икольт глоссаторовъ. у: глоссаторовъ законныя книги 
Юстишана, т. е. институты, дигесты, кодексъ и 
новелль, получили въ ихъ совокупности общее на- 
зване: Согриз ав ств. Вс онв были раздьдены 
на пать томовъ-—\оалипа. Три тома назначены были 
для дигесть, которыя двлились па @езоии м 
(ЛЬ. 1-Х. 9. включ.), Ф1везиии иуюгбаиниа (М. 
ХУ. 3.—ХХХУШ. включ.) и ЧФ везиии поуша 
(ХХХ. 1.—вп.). Четвертый томъ составлен изъ 
девяти первыхъ книгъ кодекса. Все прочее, т. е. 
послвдшя три книги кодекса, новолльг и институты, 
съ присовокуплешемъ къ тому Лонгобардекихь лен- 
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ныхъ законовь и иъкоторыхъ законовъ Нъмецкихъ 
императоровъ, составляло 5-й томъ, который 
зывалсея уоНишеп рагуйт. Глоссаторь: имзли 
тексть Юстишановыхь кногъ. который быль все- 
обще между ними признанъ. Въ институты ип 
кодексъ были внесены ими въ разныхь местахь но- 


велльт, которыми сш м5ета дополнялись или из- 
мънллись, 


на- 
свой 


Преподаваше уроковъ въ Болонит, равно какъ и 
въ другихъ мъстахъ, находилось въ соотвътетв1и съ 
означеннымь здБсь раздвлентемъ всего Согриз ам, 
такъ е воооще существовало пять главныхъ лекций, 
по одной для каждаго тома. Чтеше каждой лекщи 
продолжалось цвлый учебный годъ, который начи- 
НАЯСЛ съ осени. Каждый преподаватель читалъ вов 
мекцит, одиу за другого, или иъсколько изъ НИХЪ ВЪ 
одно и тоже время, и при томъ такъ, что У одного 
и того же преподавателя учациеся по порадку вы- 
слушивали цфлый курсъ лекщй. Впрочемь необ- 
ходимыми были почитаемы только лекцит о пер- 
вомь и четвертомъ томБ. Полный курсъ учешя 
продолжался въ Болони въ 15-мъ въкз болье пати 
лЪтТЪ. Къ изученпо законовъ обыкновенно присту- 
пали уже въ лътахъ зрьлаго возраста. Общ по- 
рядокъ преподавания былъ тотъ, что преподаватель 
прежде всего дълалъ обзоръ содержан!я цзлаго 
титула (зишипа). Потомъ были читаны и объясняемы 
по порядку отдъльныя мъста титула. Кьъ полному 
объяснено текста относились: изложеше случая 
(сази5), о которомъ шла ръчь въ тексть; разрьшене 
мнимых противорвчй между объясняемымь и дру- 
ТИМИ мъстами; выведенге заключающихся въ объ- 
ясняемомъ мЪсть общихь юридическихъ правилъ 
(Бгосах4а); наконець разрьшене, на основани объ 
ясненнаго мъста, истинных или вымьишленныхь 
сомнительных дЪлъ юридическихъ (Ччззйотез). 
Слушатели записывали сообщаемое имь препода- 
вателемъ, иногда прерывал его своими вопросами. 
Кромъ уроковъ преподаватели занимались повторе-— 
шями (терейцопез) и состлзанями (Ч1зриаНопе). 





— 47 — 


Сочинешя  глоссаторовъ большею частно нахо- 
дились въ связи съ ихь преподавашемъ. Важный“ 
иия между сочинешями ихь были глоссы. Такъ 
назывались объяснительный примъчаня, которыя 
какой нибудь законовъдець приписывал къ своему 
экземпляру согриз 145 съ тою цзайо, чтобъ потомъ 
можно было ихъ такъ же списывать, какъ списы- 
вались друг сочинешя. "Сначала так!я объяснения 
были очень коротки, такъь что они умЪщались 
между строками (81058 имегНпеагез); потомъ яви- 
лись болъе пространныя объяснена, которыя были 
писаны по бокамъ листовъ экземпляра (21033а таго1- 
па1е5) и постепенно приближались къ непрерывному 
комментарно. Особенный родъ глоссь составляли 
указашя различныхь чтенй текста и указав па- 
раллельныхъь мъетъ. Глосса одного законоввдца, въ 
которой съ такою полнотою объяснялся тексть, что 
опа служила для него непрерывнымъ комментар!емъ, 
называлась аррагааз. Другой родъ сочинешй глос- 
саторовъ составляли: зитте, заключавия въ себъ 
общий обзоръ содержашя титуловъ законныхъ книгъ; 
са5и5, объяснена отдвльныхъ мъстъ законныхь книгь 
посредствомъ вымышлевныхъ случаевъ, въ которыхъ 
содержанше объяснясмаго мъста было представляемо 
наглядиымь образомь; Фгосага или Бгосанйса, об- 
ния поридическия правила, извлеченныя изъ какого 
нибудь мъста.—Подобнымъ образомъ повторешя и 
состазаня служили основанемъ дая особыхъ сочине- 
нй,—посльдшя преимущественно дия сочиненй, на- 
зывавшихея (4е5олез.— Наконець у глоссаторовъ 
встрБчаются различныя сочинешя, не имъюцщия 
ближайшаго отношешя къ ихъ урокамъ, или къ ихъ 
повторешямъ и состязанямъ, напр. сочиненця о 
судопроизводствв. объ искахъ. 


Цвътущее состояше Шшколь глоссаторовъ продол- 
жалось не болъе одного въка съ половиною; во 9-й пол0- 
вицВ 15-го въка она стала упадать и получила направле- 
ше, совершенно отличное отъ прежняго. Глоссаторы 
12-го и первой половины 15-го ввка имфли дъло не- 
посредственно съ законными книгами и старались 
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понять ихъ изъ пихъ самихъ, Непрерывно обращаясь 
съ своими книгами и занимаясь истолкованемъ ихъ, 
они пробрьтали таким образомъ самое живое, самое 
наглядное и полное объ нихь познануе. При объяснения 
извъстнаго какого нибудь мъста они всегда сравнивали 
его съ другими мьстами и неизмънно устремляли 
свое внимане на собственный предметъ объяснения, 
не уклонлясь оть своей цьли къ общимь и не» 
опредъленнымъ разсужденямъ. Въ своихъ трудахъ, 
направленныхъ къ истолкованио законовъ, они чув- 
ствовали всю важность твердаго текста и старались 
установить его посредствомъ собрашя разныхъ чтенй, 
Таковы были знаменитьйше глоссаторы: Ирнерй, 
Булгаръ, Мартинъ Гозт (Магыпив Соза), Якобъ, 
Гуго (Нибо), Рогерай, Алберикъ, Пляцентинъ, Тоаннь 
Бассланъ, Азонъ (Ало), Гуголииъ.— Въ половинъ 15-го 
въка Аккурсй сдвлаль сводъ существовавшияхъ до 
его времени тлоссъ, который, подъ именемъ 2]озза 
огфтама, пробрьль въ судахь совершенно важность 
закона, Посль сего прежнйя глоссы перестали упо- 
треблать въ первоначальномъ ихъ видз; изъ закон- 
ныхъ книгъ Юстин1ана признаньт имБющими закон- 
ную силу только ть мъста, которыя признаны глос- 
сою, 
томъ видЪ, какъ въ ней были опредълены ихъ смысль 
и пространство дъйствя. После Аккурс!я дъатель- 
ность глоссаторовъ принимаетъ другой видъ. Глосса, 
собранная Аккурсемъ, становится для нихъ важньй- 
шимъ предметомъ изучента и дълается сама пред- 
метомъ толковашял, такъ что она отвиекаеть ихъ отъ 
изученя самыхъ источниковъ; законныя книги по- 
‚лучаютъ даАя нихъ смысиъ, однажды навсегда опре- 
дъленный ` глоссою Аккурсм; такимъ образомъ 
самостоятельность объяснешя и изсльдован{я источ- 
никовъ, существовавшая прежде, для нихъ уничто- 
жается. Они стремятся повсюду опредзиить., что 
было общимь мнышемъ законоввдцевъ по отнощеню 
къ тому наи другому предмету, и не входя въ 
основательныя изсавдовашял, прицимають извьстное 
мнъне за общее мнъие ‘законовъдцевъ, хотл, ‘можеть 
быть, дъйствительно очень немног!е держались это- 


вошедшею вь сводъ Аккурс!евъ, и только въ ь 








419 
го мнФня и оно само въ себь ложно. Изаожеше 
предметовъ дълаетсл въ ихъ сочинентяхь чрезвычанно 
многословнымъ и запутаннымъ; дая ераоша 
саовь своихъ они раются ПрИВети. сколько 0 
болъе мъсть изъ другихъ писателеи и подо 
доказательствъ, заимствованных изъ самаго ие 
разсматриваемыхь предметовъ, Е не 
ми на мии законов дцевъ, сь Пре Пи 
излагаемые, они хотатъ проводить по разнообраз- 
нымъ логическимъ Формамъ, Е. р 
ченным раздвлешямъ ит, п., такъ Но Е — — 
ФОормахь у нихъ изчезаетъь ‘самое содержан. 5 т 
вращаясь въ пустой Формализмъ, Переходъ къ А 
саторамъ этого разряда а 

менитьйше между ними были: Бартолъ, Бальдъ, 


Ясонъ. 





$ 917. 


Внь Итали въ иъкоторыхъ странахъ западной 
Евроны Римск!е законы были изучаемы съ особен- 


нымъ у спъхомъ. 


Въ Испани въ половинъ 13-го въка Римские м. 
ны нашилы себъь покровителя въ Альфонсв Х. и 
старался распространить изучеше ихъ и 
королевствв и положилъ ихъ въ оспован ИВ 
наго имъ новаго уложешя. Мнъыя Бартола пр!обр 
ли въ Испанш силу закона для судовъ. 


Въ Португалли изучеше Римскихъ законовъ введе- 
но было въ 19-мъ пли 15-мъ въкъ и тогдаже стали 
употреблять ихъ въ судахъ. Уложентемъ АльФонса У, 
которое по большей части имзетъ своимъ освовануемь, 

1 чене законовъ 
Римске законы, дано имъ прямо значе 


вспомогательныхъ, 


Во Францш вскорв послв того, какъ а 
Римскихь законовъ начало процвзтать въ Е м 
обнаружилась особенная привязанность къ нимъ ка 
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въ учебныхьъ заведешяхь, такъ и въ судахъ. Хотя 
папа Гонорй Ш въ 1920 г. издаль запрещене пре- 
подавать иху въ Парижекомъ Университеть, однакоже 
это запрещеше осталось безъ дъйствя. 


Въ Англ очень рано представляются слъды какъ 
ученаго обработывашя Римскихъ законовъ, такъ и 
употреблевшя ихъ въ судахъ. Лоигобардекй законо- 
въдецъ Вакар, который обучался въ Болони, около 
половины 19-го въка преподавалъ ихъ въ Оксфордъ, 
особенно духовенству, и написаль объ нихъ сочи- 
нене въ 9-ти внигахъ, подъ заглавемъ: Бег ех 
иштуегзо еписедю }аге ехсер!из еЁ рапрегфиз ргаезег а, 
Чезипашз. Впрочемь Ангайское дворянство сопротив- 
иялось введенио Римскихъ законовъ въ Англи и ко- 
роль Стефанъ даже издалъ запрещене обучать имъ. 
Впрочемь это не воспрепатствовало Англ йскому ду- 
ховенству ни преподавать ихъ въ училищахь, которыя 
состолли подъ его ввдъшемъ, ни прилагать ихь въ 
судахъ, которые состолли въ зависимости отъ него. 





Медленно, за то глубоко укоренялись Римеке за- 
коны въ Гермаши. 


Въ Польше и странахъ, къ пей принадлежавшихь, 
Римск!е законы пробрьли значеше законовь вспо- 
могательныхъ только длл городовъ, 


ПП. Судьба Римскихз законовз на западъ 
Европьь сё 16-го въка по настоящее время. 


$ 918. 


Къ наукамъ, которыя съ возстановленемъ ихъ на за- 
падь Европы получили обновленную жизнь, относилась 
н наука Римскихь законовъ. Съ любовью къ древности, 
одушевлявшею Въ это время всБхъ вообще ученыхъ, 
Римскте законы были изучаемы, какъ одинъ изъ пред- 
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метовъ древности, даже пезависимо отъ какихъ нибудь 
возможныхь при томъ практическихъ цълей. Ученые, 
Фплологи и законовъдцы, старались издать въ свъть въ 
иечати различные памлтники Римскаго законодатель- 
ства, и объяснить ихъ съ помощно критики и Фило- 
логи; покушались возстановить затерянные Римске 
закопы въ первоначальномь ихъ видБ; сАъдили раз- 
личныл Римски установлешя со времени перваго их 
появлен!я доихъ окончательнаго развит! и образова- 
ия. Университеты были теперь основываемы самимъ 
правительствомъ, Важнъйний предметъ учешя въ нихъ 
всегда составляли Римск!е законы. Но способъ пре- 
подаван!я этого предмета мало по малу измьниисл. 
Перестали исключительно или даже преимуществен- 
но заниматься истолкованемь текста законныхъ 
книгъ, а стали, хотя первоначально сльдуя ихъ 
порядку, излагать въ систематическомъ видь разно- 
образное содержаше, въ нихъ представлавшееся. 
Къ этому въ приличныхь мьстахь была присоеди- 
няема болье или менъе подробная исторйя узаконе- 
нш, которыя были излагаемы, Со временемъ исто 
ри Римскихъ законовъ стали посвящать особенные 
уроки. Мужи, трудивииеся для возстановлешя и 
усовершенствования науки Римскихъ законовъ, пред- 
ставляются намъ въ разныхъ странахъ западной 
Европы: въ Италш, Испан, Францш, Нидерлан- 
дахъ, Англш, Германи. 





Италиг принадлежать сабдутония лица: Лел 
Торелли (род. 1489, ум. 1516), Альшать (род. 1499, 
ум. 1550), Сигонй (род. 1519 или 1594, ум. 1584), 
Нанцироль (род. 1595, ум, 1599), Травина (род. 1664, 
ум. 1718), Вико. —Въ нъкоторыхъ частяхь Италш, 
послБ вевхъ перемънъ, произшедшихь въ ея законо- 
дательствь, Римсые законы дъйствутоть и доселе 
какъ законы вспомогательные, 


Испании принадлежить Антоно Августинь (род. 
1517, ум. 1586).—Вь Испанйт Римсь!е законы въ 
настоящее времл не дъйствують какъ законы вспо- 
могательные., 


Тож. ЛГ. 51 
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Въ 16-мь въкь изучеше Римскихъ законовъ 0со- 
бенно процвътало во Франциг. Въ это время жили 
въ пей множество знаменитьйшихь лоцъ, которыя 
оказали неоцфиенныя услуги паук Римскихъ зако- 
новъ. Таковы были: Ранконе (род. прежде 1500, ум. 
1559), Жанъ дю Тилье (ум. въ 1570), Барнабась Брис- 
сонъ (род. 1551, ум, 1591), аё Каронъ (род. 1556, ум. 
послав 1600), Дюаренъ (род. 1509, ум. 1559), Бодуэиь 
(род. 1590, ум 1575), Антонъ лё Ковтъ (род, 1517, 
ум. 1577), Готманъ (род. 1594, ум. 1590), Гюгъ Доно 
(род. 1595 иди 1597, ум. 1591). Но первое мтсто ме- 
жду сими лицами заипнмаетъь Кюжасъ (род. 1599, ум. 
1590). Далье сльдутютъ: два брата Питу, учивииеся 
у Кюжаса, Фабротъь (род. 1581, ум. 1659) и два 
Готофреда, принадлежание впрочемъ Франции! только 
по происхожденио, т. е. Дюнисй (род. 1549, ум. 
1622} и Яковъ (род. 158Т, ум. 1659). То, что мы 
сказали о новомъ способъ изучешя и обработывашя 
науки Римскихъ законовъ, относится преимуще- 
ственно къ Фрапцузскимъ ученымъ, Въ 1Т-мь 
въкъ Фрапнузская торидическая школа начала упа- 
дать; изучеше Римскихъ законовъ ослабьло. Но 
и въ 18-мъ въкь Франц имъла еще знаменитаго 
писателя по части Римскаго законовъдъия въ лецв 
Потье (род. 1699, ум. 1112). Въ новъйпил времена 
Фраицузск!е ученые стали знакомиться съ Нъмецкою 
зоридическою литтературою и цввтущее состояне 
науки Римскихъ законовь въ Гермаши отразнлось 
и во Франции. —Посль револющи Римске законы 
во Фраицш большею частио потерлли значен!е зако- 
новъ вспомогательныхъ. 











Въ Нидерландахъ изучене Римскихъ законовъ осо- 
бепно процввтало въ концз 17-го и вачаль 18 го въка. 
Нидерландской школь принадлежать слъдующие пи- 
сатели: Виглй ФОНЪ Цунхемъ (род. 1507, ум. 1577), 
Виишй (род. 1588. ум. 1659), Сомезь (род. между 
1588 и 1596, ум. 1655), Грехе пли Гревий (род. 1659, 
ум. 1105), Нодть (род. 164Т, ум. 1795), Антонъ Скуль- 
тингъ (род. 1659, ум. 1754), Вестенбергъ (род. 1667, 
ум. 1157), Бреикманъ (род. около 1684), Бинкерс- 
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| гукь (род. 4675, ум. 1145), Рейць (род. въ Герма- 
| инт 1102, ум, 1768), Мерманъ (род. 1129. ум. 1771). 
| Въ 18-мъ въкъ закоповъдьше въ Нидерландахь при- 
| шло въ упадок. Своимъ возстановлешемъ въ новъй- 
| ый времена оно обязано Германскимъ ученымъ.— 
| Римск!е законы досель удерживають въ Нидерлан- 
дахь значен!е законовъ вспомогательныхъ. 





Апгля не представляетъ намъ людей, которые бы 
прямо оказали значительныя услуги наук Рим- 
| скихъ законопвъ, кромв одного, можетъ быть, Сель- 
| депа (род. 1589, ум. 1654). Но изсльдовашя Ферго- 
| зона и Гиббона, относяиёяся вообще къ Римской 
исторш, пролили много свъта и на исторно Рим- 
скихъ законовъ. Въ настоящее время изучеше этого 
предмета слабо. Нынь въ Англии Римсве законы 
употреблатотся, хотя съ большими ограниченями, 
только въ слъдующихь судахъ: 1) въ судахъ духо- 
венства, 2) въ судахъ Университетовъ Оксфордскаго 
и Кембриджскаго, 5) въ судахъь военныхъ, 4) въ 
судахъ адмиралтейства. 





Къ знаменитымь мужамъ Герман, оказавшимъ 
въ 16, 1Т и 13-мь въкахъ услуги ваукъь Римскихь 
законовъ, принадлежать: Григорий Галоандеръ (ум. 
1551), Сихардъ (род. 1499, ум. 1552), Лёвенклау 
(род. 1555, ум. 1595), Вультей (род. 1555, ум. 1654). 
Отто (род. 1685, ум. 1156), Христаиь Томазй 
(род. 1655, ум, 1198), Гейнеке (род. 1680, ум. 1 о 
Лейзерь (род. 1685, ум. 1759), Бахъ (род. 1191). 
’ Вь 18-мъ въкб въ Гермаши образовалась противо- 
| положность между практиками и теоретиками. Пер- 
вые, построивъ дял себя опредъленную систему 
лъйствующихь въ практикъ законовь, хотъли огра- 
ничиватьсл въ изучеши законовъ только тёмь, что 
непосредственно имвло практическое приложеше. 
1ри недостаточности дъйствующихь законов они. 
лая разрьшеня сомнительныхь случаевъ, хотвли 
Обращаться къ наукБ такъ называемаго права есте- 
ственнаго, которая впрочемъ сама была ие что иное, 
какъ соединеше въ одно цьлое того, что въ дъй- 

5+. 
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ствующихь па практикв законахь представлялось 
поверхностному взгляду всеобщимъ и необходимымъ 
для всъхъ закоподательствъь. Напротивъ теоретики 
хотфли изучать Римске законы для нихъ самихъ, и 
не ограничиваясь одними дьйствующими въ практик 
постановлениями, обращали свое внимане па многе 
предметы единственно для удовлетворешя лтюбозна- 
тельности разума, какъ на так!е предметы, знаше ко- 
торыхъ необходимо для всякаго человька образоваи- 
наго. Посль упадка’ въ какомь паука Римскихь 
законовъ находилась въ Гермаши къ концу 18-го 
ввка, Гуго Геттингенскй. профессорь, вмвств съ 
Гаубольдомъ и Савиньи, возстановиль ее въ новомъ 
блескЪ, давши изученйо ея историческое напра- 
влеше. Гансъ сообщиль изучено ел Философское 
направлеше. —Въ настоящее времл Римск!е законы 
употребляются, какъ законы вспомогательные, только 
въ тьхъ частлхь Герман, гдъ не дьйствують ни 
Австр!йское земское уложене, ни Прусское земское 
уложеше, ни Французское гражданское уложене, 








ГЛАВА ЦП. 


Виъшняя потомя законодАТЕЛЬСТВЬ: ФРАНЦУЗСКАГО, 
Ньмецклго, Англйсклго. 


ОТДБЬЛЕНИЕ г 
Вньъшная исторя ФранцузскАго ЗАКОНОДАТЕЛЬСТВА. 


$ 919. 


Вь истори. Французскаго законодательства должно 
различать сльдуюние перюды: 1) перодъ дьйствя раз- 
личныхъ законовъ по различно происхождешя лицъ, 
оть основашя Французскаго государства до 10-го 
втка; 2) перюдъ дъйстЫя множества местныхь зако- 


} 
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повъ при недостаткв общихь законовъ, съ 11-го до 
16-го въка; 5) пер1одъ издашм общихъ законовъ, при 
сохранеши мвстныхь законовъ, сь 15-го ввка до 
револлющи; 4) уничтожеше всьхь прежиихь зако- 
новЪ и установлеше новыхъ, оть начала револющи 
по пастоящее время. 


$ 920. 


Сочинешя, относяш!яся къ истори! Французскако 
законодательства, сушествуютъ въ небольшому коли- 
чествь. Не говоря о тъхъ, которыл имьють своймъ 
предметомъ или вообще историо Францш, или н5- 
которыя только части Фрапцузскаго законодатель- 
ства, мы укажемъ на слъдуюния два сочинения: 


Ргбо5 мзюнфие Чи агой Вгапсай, рак ГаБьб Еецгу, 
аусс сопбпиабоп Чершз 1674 ]азфи’еп 1789, рак М. 
Парт, Рама, 1826 т 18 (находится и въ Мапие| 4ез 
ви Фал$ еп ной сЕ 4ез }еипез ауоса, раг Барт, Ранз. 


1835). 


Те Гомеле её ргобгёз 4е 1а 1ез1айоп Ёгапсаве, 
рак М. Вегпаг 1, Ралз, 1816. т 8. 


Замъчательтьйция собрашя закоповъ, дъйствова- 
вшихъ во Франциг до револющш, суть слвдующия: 


1. Собрашя законовъ перваго перода: Согриз ив 
везтпатис апичи, Георгшии, Галае, 1757 4. и Валь- 
тера, Берлинъ, 1824. Гип4епбгови со4ех 1есать ави- 
Чиагат, т {ао сопбпевци" 165 ЗаНсе, Врианогит, 
то огит ес. ГгапсоЁ. 1613. #1. —Вагагогии 1е5с8 
апбфиа, соНезщ Сипсат. Уепее. 1781—1799. 5 юм. 
#1. — Сарана гедит Ф’апсогию: ассейцие Магси 
ораНогита Фото уеегез, еЧеше 5ерь. Ва]а2ло, Раз. 


16077, 2 уо1, ш Г. 





9. Собраше мьстныхъ законовъ: Сошиииее вбибга|, 
раг ВопгЧоЕ 4е Верероиго. Разз, 1794. 8 юш, 1 Ю1. 
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5. Собраше общихъ законовъ; ВеспеЙ рбпёга| Чез 
апс1епосз 1013 гапсавез, 4ершз Гао 420 газа’ а а 
теуоайоп 4е 1789, раг Уошг4ап, Юесги 
ТаШапаег, Рамз, 1821—1830. 30 01. ш 8. 





1затаБеге, 





1. Исторл законодательства во Фрашии 
до 11-го втока. 


$ 99. 


Французское государство при первоначальномъ сво- 
емъ образован закллючало въ себЪ населеше двоя- 
каго рода; 1) Германское, 7) Римское. По принятому 
въ этомь государствь, равно какь и въ другихъ, 
основанныхь Гермаицами, государствахъ, правилу, 
каждый народъ въ немь жилъ по своему особенному 
закону, и человъкъ, принадлежаний къ извъетному 
пароду, вошедшему въ составь сего государства, 
гдь бы онъ ни находился, съ какими бы лицами онъ 
ни вступаль въ сообщеше, всегда и вездь быль 
судимь по закону своего народа. Изъ этого правила 
было два исключешя: 1) жена быма судима по 
закону своего мужа, если она именно не ‘предоста- 
вила себь права быть судимою по закону того на- 
рода, къ которому она принадлежала по своему ро- 
жденпо; 9) всв вообще духовные и церковь были 
судимы по Римскимъ законамъ. Почему въ государ- 
ствь Фрапковъ для лицъ различнаго происхождения 
въ одно и тоже времл и на одпомъ и томъ же мёств 
дъйствовали самые различные законы, 






$ 922. 


Германское народонаселеше Французскаго государ- 
ства составилось мало по малу изь сльдующихь 


Германскихь народовъ: 1) Франковъь Салическихь, 
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9) Франковъ Рипуарскихъ, $) Бургупдцевъ, 4) Але- 
манновъ; 5) Баварцевъ, 6) Визитотовъ 7) Лонгобар- 
довъ, 8) Фризовь, 9) Саксонцевъ, 10) Туриигцевъ. ° 
Каждый изъ сихъ народовъ, вошедших въ состав 
Французскаго государства, сохранил при томъь свой 
особениые законы и перемьна въ законахъ котораго 
пибудь изъ нихъ могла быть сдълана ве иначе, какь съ 
его согласт. У вевхь Германскихъ пародовъ, основа- 
вшихь свои государства на развалинахь Римской 
имперйи, примвчается стремлеше изложить свои за- 
коны па инсьмв. По чему и изъ народовъ Герман- 
скихъ, вошедшихт въ составъ государства Франковъ, 
каждый, рашье или позже, получиль свой письменный 
сборникъ законовъ (|ех). Иъкоторые народы уже съ 
писапнымь закономъ вошли въ составъ этого госу- 
дарства законъ других быль изложень на письмь 
только по присоединент ихъ къ нему. Законы 
сш дошли до нашихь временъ не въ первоначальномь 
ихъ видъ, а въ томъ, который они получили при но- 
выхъ имъ пересмотрахъ, происходивших въ различ- 
ныя времена, и оть разныхь къ пимъ прибавлений; 
большею частио мы не имъемъ такие современных 
достовърныхъ изввстй о времени, причинах и поряд 
кв изложена ихъ написьмьв. По существу своему они 
большею частно не были новыя постановлешя, а только 
изложенных на письмз обыкновен1я. Ввроятизйшимь 
поводомь къ письменному изложенио господствова- 
вшихъь досель у Германскихъ народовъ обыкновений 
были частно необходимость опредълить отношенте 
Римаянъ по нъкоторымъ предметамъ права къ Герман- 
цамъ. частно нъкоторые успъхи образованности, при- 
мьръ Римланъ, которые были судимы по нисаниому 
закону, и наконець усилеше королевской власти, 
дьлавшее возможнымь въ иъкоторомъь отношени 
издан!е новыхъ законовъ, Первая причина глав- 
нымъ образомъ дъйствовала при начертанаи законовъ 
Бургундскихь и Салическихь; причины втораго 
рода дъйствовали преимущественно при начертани 
законовъ прочихъь народовъ, Съ въролтностно мо- 
жно полагать, что всё эти законы были, и при- 
томь уже съ самаго начала, писаны на Латинскомъ 
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языкв, частно потому, что природный письменный 
языкъ у большей части Германскихь народовъ былъ 
еще совсъмь необразованъ, частно потому, что во 
всвхъ Германскихъ государствахъ, учрежденныхь 
на развалинахь западной Римской импер!и, за ис- 
ключешемь Аигло-Саксонскихь, законы вообще 
были писаны на Латинскомь яазыкь. Судя по 
предисловямъ, находящимся при Салическомь п 
Бургундскомъ законахъ, эти законы были пачерта- 
ны по совъщан и короля съ дворанствомь и граФа- 
ми и потомъ объявлены народу. Съ довольною вро- 
ятностно можно принять, что законы Фрапковъ Ри- 
пуарскихъ, законы Алеманнскте, Баварские и, можеть 
быть, всв проч!е составились такимъ же образомъ, 
Какь были изиагаемы на письмъ только т$ обыкно- 
веня права, по отношенно къ которымъ особенно 
чувствовали нужду облегчить познан!е ихъ дал судьи, 
то содержаше древнъйшихъ законовъ главнымъ об- 
разомъ составллеть опредьлеше пеней (Визе, сошро- 
3110065), которыя долженъ былъ платить нарушивний 
миръ общественный преступлешемъ, сдъланнымъ про- 
тивъ собственности, личности или судейской власти. 
Сверхь того упоминается по случаю © предметахъ, 
которые находились въ ближайшей связи съ пред- 
метами перваго рода, напр. о сотозв семейственномъ, 
такъ какъ дъйстве сего обнаруживалось въ правь 
и обязанности родственииковь запиицать  другь 
друга,—о правф насльдовани въ имуществь умер- 
шихъ, такъ какъ это право находилось въ связи съ 
правомъь и облзанностно родственниковъ защищать 
другъ друга/—0 доказательствахъь виновности или 
невинности обвинлемаго въ преступлени ит. п. 
Наконець представлятотся законы о такихь пред- 
метахь, которые особенно по причинь новыхъ от- 
вошеший, возникшихь по завоеван: Германцами 
Римскихъ провинций, надлежало вновь опредълить, 
и окоторыхъ потому могла быть особенно рчь при 
изложеши на письмь прежнихъ обычаевъ. Впрочемъ 
и по начертан! законовъ многм обыкновешя вар- 
варскихь народовь все еще оставались неписан- 
ными, какъ бымо это и прежде. 
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$ 925. 


Основатели государства Франковъ, давииеему самое 
5 по основаши его сдълали для себя два 
сборника законовъ. Одинъ сборникъ м ее для 
Франковъ Салическихъ, другой—дил - РЕ т 
арекихъ. — Закон Франковь Салическихь [9 а 1са), 
въ первый разъь былъ изложенъ на м 496, 
въроятности, при Хлодвигв (между - 4 ы 96 т.), 
когда Хлодвигъ держался еще языческой чер: по- 
томъ по принят Франками Хрисчанства а 
пересматриваемь при самомъ Хлодвиг» и ре 
ствш времени при сывовьяхь Хлодвига. Онъ быль 
написанЪ для Франковъ, которыхь поселен!я находи- 
лись ВЪ ныиъшнихъ Йндерландахь и которые толь- 
ко первоначально и завпевли сть Хллодвита. Начала 
права, въ немъ излагаемый, за Сенна ее 
торыхъ поздныйшихь прибавлени, Е т 
манскИя; постановлен!, заимствованпыхь изъ гим- 
скихъ законовъ, между ними не встръчается. —Первое 
составлеше закона Рипуарскаго, (Лех Втриаюгии) Е 
писывается сыну Хлодвига Теодорику, королю # з 
страз!и (между БА и 554 г.); въ посльдетви т 
мени онъ былъ нБсколько разъ пересм реле: о 
своему содержашю и слогу Рипуарский и 
шею частпо совершенно сходенъ съ закономъ Чали- 


ческимъ (')- 


имя, вскор 





Вь 496 г. была Хлодвигомъ покорена часть 
Алеманновъ; другая часть иИхЪ, жившая а 
НИхХЪ странахъ Рейна, была покорена и р 
ковъ только въ 556 г. Теодорикомъ королемъ встра 
зи. Для нихъ и, можеть быть, только для послвд- 


ней ихь части, былъ составленъ сборникъ законовъ, 


зе обоих ь ине 

{*) См. сравнительное издаше обоихь о Е но 
новьйция времена Ласиейресомь, поль заглавтеу а 

ех упгз, фие зирегзать, тесепзот ля, цпа, сат а ри 
погиш зупорисе е@ и, 8103585 ей уаз ТесНопез «90а Ел. 


Аа. 'ТВеод. Газреугез, Наш, 1533. 
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извъстный подъ назвашемъ 
А1етаппогит). Время состав 
опред: 


закона Члеманискаго (1ех 


‚лен1я этого сборника не 
ае1о съ точностно. Можеть быть, онъь состав- 


лень быль уже при Хлодвигв, но можеть бъуь толь- 
ко посль 556 г.. и даже пе ране, какъ при Лота- 
Ръ Ц. (между 615 и 618 г.), которому онъ въ нъ- 
которыхъ рукописяхь дъйствительно приписывается, 





Въ 507 г. Клодвигъ присоедини, 
Франковъ часть влади Возиг 
Пирнней. Со временемъ Франки ограничили владьи 
Визиготовъ одиъми странами по ту сторону Пириней. 
Изь всьхъ Германскихь народовъь Визиготы, влалы- 
чествовавие въ Южной Франши и Испаны, первые 
получили писанные законы,—именно, по свидътель- 
ству Исидора, уже при король Эйрихь (цар. съ 466 до 
484 г.\. Между тьмь въ точеши времени Визигот- 
скими королями издаваемы были разныл отдъльныя 
постановлешия, На основан сихь постановлешй, а 
равно прежняго сборника Визиготскихь законовъ, 
сборниковъ законовъ другихъ варварскихъ народовъ 
и наконець Римскихъ законовъ, было сочинено, в- 
роятно, во время общаго царствовашя королей Хин- 
дасвинда и Рецесвинда (съ 649 до 659 г.), для об- 
щаго употребленя Визиготовъ и Римаяиъ, уложе- 
жене, сохранившееся до нашихъ временъ, подъ на- 
звашемъ: [ех Увоогши или Е ] 


огит пси. По- 
рядокъ изложеня предметовъ въ немъ довольно пра- 


виленъ. Оно дълится на 19 книгЪъ, книги на ти- 
тулы ('), По присоединени части Визиготовь къ 


Французскому королевству, законы ихь и ЗАЪсь со 
храняли для нихъ свою силу. 


Въ 554 г. 
ства Б 
ЧоБаа. 


ЛЪ къ королевству 
отовъь по эту сторону 





вошли въ составъ Французск 
ургундцы. Законе ить (Гех Виагаииа 
а, 101 СошЪене) быль изложень н 


аго королев- 
поли, Сип= 
а письмв въ 


{') Лучшее издаше Визиготскаго Уложешя вмёстё съ Испансипмъ 
его переводомь, сдвланнымъ около половины 15-го въка, есть: 
Гисго Лазо еп [абт у Саяеапо, сое]а4о сои 105 таз апН- 


510$ у ру’ес10з0з Софхсез раг 1а Вса] Асадениа Езрапо]а, 
Мааь. 1815. [01 ) 








— 40% — . 
б. 5 (ум. 
15 ихъ Гундобальдь (у 
5 ъка при королв и у 
к ; 5-го ввка пр ь нло и. 
и. г.). Иывыиций видь свой, вмъетв съ т я 
‚ 16 г.)- М т т 
г бавлешими, законъ Бургупдекий и " т 
нь БТ г. при король Зигмундь, хот ты 
бы дЪ лань къ нему прибавления. Бургунд . 
гого были дълачь ба ры 
и. а. пользоваться своимь законом р 
продолжа» . ы 
ИН ихь кь Франции, 


Фран- 
Вь556 или только уже въ 628 г. ея 
ты пали надъ собою Баварцы, хр: и 
нЕ нь ооето герцога. Законь ихь изложе — 
а ежду 615 и 658 по распоряжению а 
нь Баварске герцоги въ ОЕ: и 
Е сдълали къ нему иъкоторыя приоа . 
врем Бла 





ачала рас- 
Съ 154 г. власть короля Франковъ р, м 
аа надъ Лопгобардами; и в и. .: 
а оршенно. Пер и 
е лась совер 
ен с х Гопеорат- 
р а а а (1ех т ее . 
а отарисъ 43 г. 
ъ сдвлалъ король 
и — нь быль умножаемъ, 
ь сборникъ ег ) ‚у т 
ео г Пе а т 
а. лей. Сдълавшис - 
бардскихъ коро . © 
имъ Лонгобард. т т 
ыы короля Франковъ, о т 
дарили при томъ свои прелиие зак с 
я 


Во времена Карла ФВеликаго власть, Е 
и падъ народами внутренней Зерма - 
ое тно. и въ одно и тоже время, 
и п лану были изложены на 
ме и ране, именно: Фризовъ (Гех 
а т Онодищеьь (Гех Захопат) ‚и части Турин- 
а. нь ех Уемпогит).— Закон и 
ве: ее" прибавлеше подъ а . — ы 
а Е бавлен! говоритс 
и — о д въ самомъ 
в. а во воалорыкь статьяхъ оно отличается 
а" и и и въролтио представляеть ра 
и ивкоторыхъ м 
Са ий тонт"ь изъ 19-ти А 

р. ти ложе говорятъ съ боль- 
меты, 
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шою 1 
ее ме изиагаются въ немъ такъ кратко 
временъ въ о а ие 
и ъ, первоначальномъ своемъ видф,— 
Ро о состоить изъ 17-ти титуловъ. По- 
ЕЕ. му онъ такъ коротокъ и при изложе- 
'ъ предметовъ такъ недостаточен то 
ы- з 


кажется, онъ также не дощелъ вполнБ до наших 
к 
. й] д ашихь 


$ 924. 


о 
Какъ въ государствв Фр 
сюми народъ жилъ по сво 


такъ и лица г 
т Е происхождешя жили по Рим 
Е мъ, Равнымь образ . 
ео разомъ по Риме т 
а Е: судимы дъла церкви и ше. 
е имъли уже й ‚ ани 
} случай | 
изъ Римскихъ законовъ д . а 
дБиствовали въ той или дру 


гой части государства Франковъ 


аиковъ каждый Герман- 
ему особенному закону. 
. 


$ 95%. 


о въ государствь Франковъ 
тя отчасти, и общие закопы, 


капитуллрии. Такъ назыв 
на госу. 


дъйствовали также, 


Источникомъ ихъ были 
а вались постановления, которыя 
а ухь сеймахь составлялись Француз- 
с омъ и духовенствомь и б, | 
ждены королемъ. Так{я пост а а 
‘д ] . Таки ганов.лен! стръча 
а Я ля встрьчаютс 
т о Меровингскаго дома, но о ни 
1] т ыы р 
Е. = Ее › важность особенно ы 
о и Ихь назван: капитулярги 
а о, ‘что онп обыкновенно ДвАПЛИСЬ 
Сре Е а). Большею частно они имфли 
а и государства (сари ат а бепегаНа); 
о рыл изъ пихъ должны были дДъйство- 
, лько въ извъотных. т а 
р ыхъ частяхь государства 
се о росла а), Содержаше ихъ лет А 
а м!рскте, такь и духовные —_ 


(9) Сы. выше $ 915. 
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Подлинники капитуляртевъ хранились въ королев- 
ской канцелярии. Для обнародовантя ихъ въ различ- 
ныхъ мьстахь, должностпыя свътеюя и духовных 
особы, бывшия на сеймахъ, брали списки. Такимъ 
образомъ въ архивахъ духовенства и м!рскихь началь- 
никовъ составлялись сами собою собрашя капитуля- 
руевъ. Но естественно, что эти собрашя никогда 
пе могли быть полными, такъ какъ никогда на тосу- 
дарственные сеймы не являлись вс® чины государ- 
ственные. По сему развыя лица покушались част- 
ными средствами составить собрашя капитуляр!евъ. 
Начало было сдьлано аббатомъ Апзегизомъ въ УТ г. 
Его собраше капитуляр!евъ состоитъ изъ 4-хъ книгъ, 
съ тремл прибавлешями, и содержить въ себ только 
капитулярш Карла Великаго и Людовика Блато- 
честиваго, изданные до его времени, Продолжешемъ 
труда Анзегизова служить трудъ Маннцскаго д1акона 
(Геуиа) Бенедикта, предоринятый имъ въ 845 г. Но 
три. книги его собрашя составлены не изъ однихъ 
капитуляр!евъ, а также изъ разцыхьъ другихъ статей 
законодательства какъ мрскаго, такъ и церковнаго, 
Къ обоимь предыдущимъ собранямъ капитуляриевь 
вскорз посл Бенедикта было присоединено пеиз- 
въстными лицами еще до 4-хь прибавленй. Капиту- 
дар!и поздиъйшаго времени дошли до насъ незави- 
симо оть какихь пибудь собран. Бпрочемъ изъ 
капитуляртевъ прежняго времени пе вс находятся 
въ означенныхь собрашахъ, между тБмъ какъ друге 
встрфчаются тамъ два раза. Капитулар!и въ озна- 
ченныхь собранхь` расположены не въ хронологи- 
ческомь порядкь, а по порядку предметовъ, не 
вполнв систематическому; почему одинъ и тоть же 
капитулярйй часто представияется намъ разорван- 
нымь на нисколько частей, изъ которыхь каждая 
помъщается въ особенномъ мъств собраш!я, — Почти 
въ одно время съ собрашемъ Бенедиктовымъ, ие 
позже 848 года, было составлено для Италия 
по приказанно императора Лотара извлечене изъ 
капитуларевь Карла Великаго и Людовика Благо- 
честиваго. 





$ 926. 


Какъ не всв законы 


н: К 
аа р - входили въ составъ государства 
ранковъ, были изложены з 

| злож на письмв; на 
и 3 ; напротивъ 
м изъ нихъ сохранялись, безъ этого ыы 
и дствомъ одного употребленя: такъ и закопы 
ы . е для вефхъ подданныхь государства Фрапковъ 
рас въ однихь капитулярахь; напротивь 

: 5. : м ы > й ы 
и Ъ обычая въ немъ образовались разныя 

ия правила дъйстия | : 

ь которыя изваи 
а ь ли сплу для 
р народовъ, хотя не были верамены ни- 
псаннымъ закономъ. Ну 

м а > Бкоторыя извъстЕ 
ее > 1 въетЕя 
ты правилахь находлтся У историковъ. Но 

источникомъ дал п 1 - 
1 р ознашя ихъ могу 
жить разные сох 1 и о 
ранивинеся до наши 

юридическе акль бран! ие 

д ыы и собран 
влешя  подобныхъ ааь еее ее 
т хъ а , амое древнъйиг 
важньй б б | - а 

шее собраш!е образцевъ тюридическихъ актов 

дошедшее до насъ, , 6 


есть составленное около 66 
года монахомъь Маркульфомъ. —_ 





Сверхъь того какъ по дБА 
нымь, такъь и по дъламъ м} 
нымъ суду церкви, дъйств 
пыхъ Французскаго тосуд 


амъ собств енно церков- 
реки мъ, но предоставлен- 
овали для всфхъ поддан- 





} арства, безъ различ! : 
а р . р: ичЕяЯ ихъ 
р . жденя, вообще тТ® законьт, которыми рук, 
водствова сь церковь ВЪ 1 . 





ДЪ 





азсмотрьиЕ .Б 1 
а р рыши .и ршеши 


$ 927. 


Пезависи 1 

мо оть разлишя 
о р т по народамъ, въ противо- 
а и мъ законамъ, начали въ предвлахъ 
а Рранковъ образоваться законы, кругь 
о ограпичивалсл извъетнымъ обще. 
А иЦЪ, соединенных УК, - 

у между собою : 

стпо отъ одного власте. им ие 
мина. Таковы был 1) зако- 





„ двиствовавние у различных 
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ны для свободныхь лицъ, которыя для воинской 

службы или для отправлеша иъкоторыхь почетныхь 

должностей вступали въ услужеше къ королю и 

другимъ знатнымь духовным или свътскимъ лицамъ, 

ЗВетупавший въ услужеше къ извзстному лицу обязы- 

вался служить ему вврно и нелицемърио; принима- 

вшЕй кого нибудь вЪ услужеше къ себъ, обпзывался 

быть его защитникомъ и покровителемь. Вступавиия 
такимь образомь въ услужеше лица обыкновенно 
для своего содержашя получали оть своего власте- 
длина извбстныя выгоды. а всего чаще земли. Все 
дворянство состолло непосредственно, или посред- 
ственно, ВЪ такой зависимости отъ коромя. „Лица, 
состоявийя непосредственно въ такой зависимости 
оть короля, могли имъть у себя въ подобной зави- 
симости другихъ людей; ст посльдие могли имъть 
опять своихъ подчиненныхь ит, д. Права и обязан- 
ности такихъ лищь въ отношеши ихъ какъ къ свое- 
му властелипу, такъ и другъ къ другу, основыва- 
лись на добровольномъ соглашеши пхъ съ споимъ 
властелином и другъ съ другомъ, на распоряже- 
шихъ, прямо псходившихь оть ихъ властелина, 
накопецъ па обычаяхъ, пепримвтно утверждавших- 
ся въ течениг времени, 9 Законы объ отноше- 
няхъ несвободшяхь лищъ одного господина какъ 
къ своему господину. такъ и другь къ другу. Для 
сихь отношешй пачали мало по малу образоваться 
также извьстиыя постоянныя правила. Они имзли 
первоначальнымь своимъ осповашемъ волю тоспо- 
дина, отъ котораго они совершенно зависфли въ 
своемь существованш. Шо часто опи имфли всЪ 
свойства обыкновеши и въ такомъ случаъ, можеть 
быть, состояли подъ защитою корола или другаго 
знатнаго лица. 











$ 928. 


Въ училищахь духовенства были преподаваемы 
только Римске и церковные законы. Какъ другихъ 
училищь во Фралщи це было; то познане о зако- 
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нахь, въ ней и между различными ел народами 
дъйствовавщихъ, большею частйо надлежало пр!- 
обрьтать посредствомь практики. 


Г. Исторгл законодательства вб Франции 
5 10-г0 00 16-20 втка. 


$ 929. 


Безпорядки, произшедиие въ 9-мъ и 10-мъ ВБК, 
особенно при послвднихь короллхуь Карловингской 
династй, привели во Франции въ запутанность всь 
законы и вов установлена, какъ государственных, 
такъ н гражданскля. 


Капитулярйи большею частно потеряли свою сплу 
послЪ того, какъ пришли въ Упадокъ установлен, 
которыя особенно посредством ихь были развить. 

ароды, вошедиие прежде въ состав государства 
Фраиковь и Удержавийеся въ соединенйт съ нимъ, 
большего частно теперь смъшались между собою, 
такъ что было уже исизвъстно, кто къ какому на- 
роду принадлежаль по своему происхожденно, По 
чему уже въ сльдстве этой причины различе за- 
коновъ по различйо происхождешя лиць, коихь 
дъла  надяежало рацать, должпо было упичто- 
житьсл. Между твмт образовались между лицами 
новым  отношенйа, послуживиия основашемь дал 
множества мъетныхь законов. Значеше Римскихъ 
закоповь посл сего измвнилось, Церковные законы 
прюбрьли новуто важность. Власть государственная 
совсъмъ почти не издавала общихъ законовъ, 


$ 950. 


При образованы во Франци 


множества. почти 
амостолтельныхь владтшй, 


соединенныхъ между 
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собою слабыми связями, составилось безконечное 
множество мьстныхь законовь и обычаев. Какъ 
Французские короли, такъ и ихъ вассаль, Ваш 
большими землами, издавали для своихъ владьши 
разныя постановленя, прямо по своему усмотрёниюо, 
или по соглашенно съ своими подчиненными; второ- 
степенные вассалы пользовались тьмъ же правомъ по 
отношенйо къ своимъ владьшямъ, равно какъ и весь 
вообще господа по отношенио къ своим роса 
Духовныя власти, у которыхъ В рукахъ также на- 
ходились значительныя владушя, и м РИЙ. в пихъЪ 
также право издавать законы; городамъ, ооразован- 
нымь въ тоже время во Франци, также боле или 
менье принадлежало право составлять дал себя 
особенныя постановления. Между тьмь въ каждомъ 
месть законодательство развивалось посредствомъ 
обычаевъ, и особенно посредствомъ судебныхъ ИЕ 
товоровъ, которые для суда, ихъ ОТИС В 300% 
или для судовъ, ему подчиненных, служили оораз- 
цемъ рьшешя дълъ на будущее времл, 


Составивицеся такимъ образомъ закопьт начали 
мало по малу излагать на письмь, собирать и при- 
водить въ порлдокъ, Первые опыты изложеня на 
письм5 мЬстныхъ законовъ во Франц предста- 
влятются въ 19-мъ ввкв, посль чего въ течеши 15, 
14 и 15-го ввковъ было изложено на письмь мно- 
жество законовъ сего рода, принадлежавших ь какь 
тгородамъ, гакъ И областамъ. Въ то же времл ученые 
начали излагать обыкновенгя разныхъь мъетъ въ 
особенныхъ сочинешяхъ (!). Но всь эти изложения 
и сочинены ине могли предотвратить неизвъстности 
въ законахъ, потому, что нить, ни друмя ие имъли 


{'} Таковы были сочинения: Пьера Дефонтеня 16. соптзе чей 
Чопа & 500 ап (отпечатано Дюканжемь позади Жуанвилаевой 
Боге 4е 51. 108); ег0 оке 1е Шуте & Ла гоше Мапефе; 
Бомануаря солёйше Че Веаиуо[из (изд. Томассьеромь въ 
1690 г. вмвств съ Аз 55ез 4е 1егаза]еш); Бутейлвере 1а зотитта 
хигае и проч, 


Том. ТГ. 52 
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законной важности для судовъ, и со временемъ 
опи сдълалнеь слишкомъ старыми нии съ самаго на- 
чала были слишкомъ коротки. Между тЬмъ местные 
законьг не составаяли предмета учения Въ КАКИХ 
нибудь училищахъ, а были изучасмы посредствомь 
одной практики . 


$ 951. 


Когда во Франийт для лицъ различнаго происхс- 
ждешя перестали дъйствовать различные законы и 
образовалось множество мвстныхь закоповъ; то Рим- 
соке законы для юга Франции, гдф они уже въ древ- 
нтя времена пустпли глубоке корни, какъь то: для 
Лангедока, Провавса, Дофниб и Лтонской области сдБ- 
лались какъ бы местными законами. Хотл и въ тихъ 
странахъ образовались разныя обыкновешя, однако- 
же они были не очень многочисленны и не очень 
противоположны Римскимь законамь. На съверь 
ЧФранщи Римские законы, кажется, со всъмъ вьипли 
тогда изъ употребленя, а мвстные законы, вновь 
образовавиеся, получили полное дъйствте. 


По распрострапеши изучешя Римскихъ законовъ 
въ Итали, ихъ начаии съ особеипымт прилежа- 
немъ изучать также и во Франщи. Слъдствемъ 
сего было то, что они ие только на логь Франц 
пр!обръли новую снлу, но и на съверв Франц 
получили значение законовъ вспомогательныхъ, хотя 
здвеь было величайшее множество мъстныхъ зако- 
новъ и обычаевь, которые были съ ними несогла- 
сны и пользовались предъь ними преимуществомъ. 


Изучене Римскихь законовъ произвело большёя 
перемъны въ самыхь Французскихь законахъ. Рим- 
ске законы, сколько ни худо ихъ поннмали, считали 
такъ важными, что людей, въ нихъ свъдущихь, по- 
читали исключительно способными составлять юри- 
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дическе акты. Си люди частно для того, чтобъ 
сдълать себя иеобходимыми, частно совершенно доб- 
росовъстно, чтобъ сдвлать нБчто лучшее прежняго, 
измънили всв Формы оридическихь актовъ. Прежде 
акты были просты м ис содержали въ себъ ничего 
излишняго, за исключешемъ иъкоторыхь ненужныхь 
предисловй. Съ половины 15-го въка пачали обреме- 
нать ихъ безконечнымь множеством условЁй, отрече- ‘ 
ний, протестовъ и тому подобнаго, чтобы сохранить ихъ 
въ свосй спи противъ вевхь возможныхь возражешй 
и случайностей обстоятельствъ. Духь недовърал, кото- 
рый тогда господствоваль, будучи остаткомъ прошед- 
шихь временъ, исполненныхъ всякой вражды и наси- 
ил, заставалиь очень высоко цвнить всЪ так предо- 
стережешя. Этоть же самый духъ недовьря про- 
извель большую перемъну и въ порядкъ судопро- 
изводства. Прежде судъ быль отиравляемь безъь 
множества обрядовъ, людьми, которымъ, по ихъ 
дЪловой жизни, наиболье извъетны были мъстные 
законы и обычаи. Теперь обременили производство 
его множествомъ обрлдовъ и сроковъ, такъ что не- 
возможно было производить его безъ помощи людей, 
знающихь Римск!е законы. 











$ 952. 


Когда власть Папы достигла высшей стелени 
своего могущества, когда церковному суду предо- 
ставлено было для рьшеня мпожество двль соб- 
ственно м:рскихъ и церковное законодательство по- 
лучило величайший объемъ; то законы церковные, 
особенно же издаиные или по крайней мьрф призван- 
ные Папою, должны были прюбръсть еще болъе 
важности, чьмъ какая принадлежала имъ прежде. 
Вь нъкоторыхь Университетахь Франция церковные 
законьт быии преподаваемы даже преимущественно 
предъ Римскими, и т'ьмъ боле они могли пользоваться 
уважешемь въ свьтскихъь судахъ, что письмениою 
частно въ сихъ судахъ управляли обыкновенно дица. 
духовнаго звашя, 

52. 
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ИТ. Исторёя законодательства во Францги 
65 16-20 втъка до революцаи. 


$ 955. 

Первымъь двломъ Французскихь королей пп утвер- 
жденш ими своей власти посль безпорадковъ сред- 
нихъ въковъ было привесть законы разныхъ горо- 
довъ и обласстей Франц въ извъетность. Когда 
посему Карлъ УШ въ 15-мъ въкв по изгнани Англи- 
чанъ изъ Франц сдълался во- Франщи государемъ 
довольно самовластнымъ, то на сеймв 1455 г. было 
опредълено: всЪъ местные законы (сошёйтез) изложить 
на письмв и утвердить ихъ отъ имепи власти государ- 
ственной, При начертан! мъстныхъь законовъ. послБ- 
довавшемъ за этимъ, поступали подобно тому, какъ 
прежде поступали при изложен! на письмь законов 
разныхъ народовъ, Король прежде всего издавалъ по- 
вельнуе, которымъ были созываемь депутаты отъ 5-хъ 
сослов1й провинции. Дъломъ перваго собраня было 
повельть всъмъ судьямъ королевскимъ, секретарямъ 
при судахъ, или ТЬмМЪ, которые были въ сихъ 
должностяхъ, также мерамъ и присяжиымъ судовъ 
тородскихъ изложить въ запискахь извъетныя имъ 
обыкновенйл, правила и обрады, которые при вихъ 
имБли силу и дъйстые въ провинции. Потомъ собра- 
не депутатовъ избирало нъсколько человькъ, кото- 
рымъ были передаваены доставленныя сими лицами 
записки, длл приведен ихъ въ порядокъ и со- 
ставлешя изъ нихь одного общаго свода. Составы 
денный такимъ образомъ сводъ читали въ собраши 
депутатовъ, чтобы повърить, точно ли изложенныя 
въ немъ обыкновен1я дъйствовали въпровивции вътомъ 
видЪ, какъ они были въ цемъ изложены. Наконецъ 
пересмотрнный сводъ дла окончательнаго утвержде- 
ня быль препровождаемъ въ мъстный парламенть, 
какъ въ высний судъ провинщи. Эта работа продолжа- 
лась около ста льтъ, Слъдстыемъ ел было нъсколько 
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сотъ такихъ сводовъ мъстныхьъ законовъ и обычаевь. 
Собраше сихъ сводовъ, числомъ до четырехъ сотъ, 
представляеть Сопёииег ббибга| раг ВоигЧоЁ 4е 
К сВероига. Рамз. 1794. 8 чо|. 1. —Римске и цер- 


ковные законы продолжали при томъ дъйствовать 
на прежнемъ основанит. 


$ 954. 


Между ТЪМЪ законодательство ВНОВЬ развивалось 
посредствомъ королевскихъ постановления (огопт- 
папсез). Въ среднихь въкахь короли, будучи огра- 
ничены своими баронами, по отношепно къ общимъ 
дБламъ государственным и гражданскимъ не могли 
ничего постановить безъ согластя бароновъ. Но въ 
своихъ насльдственныхь земляхъь они пользовались 
такою же законодательною властию, какую ИМБлЛЪ 
каждый ихъ баронъ въ своемъ владънии. Съ наслъд- 
ственными землями королевскими, какъ съ землями 
коронными, мало по малу соединены были по раз- 
нымъ причинамъ земли всъхъ почти бароновъ Фран- 
ци. Посльднимъ шагомъ къ этому было сочетане 
бракомъ Карла УП съ наслъдницею Герцогства. Бре- 
танскаго, Вмъсть съ разширешемь королевскихъ 
владьнй и повельн:а королевск!я пробрътали об- 
ширнъйш!й кругъь дьйствя. По соединен всъхь 
земель баронскихъ съ землями королевскими они 
могли имъть законную силу во всеемъ королевств. 
Впрочемъ полное дъйстве ихъ зависъло перво- 
начально оть принята ихъ и записана въ протоколъ 
парламентами. Какъ парламентъ каждой провинции 
очень много заботился о сохранент мъстныхь правъ 
и законовъ своей провинци!, то сей обрядъ быль 
часто непреодолимым препятств!емъ къ обнародова- 
нио общихъ узаконенй, Парламенть или совсвмъ 
отказывался записывать королевская повельна въ 
свои протоколъ, безъ чего они не могли имъть ни- 
какой сильт, или вносилъ ихъ въ свои протоколы 
только съ измвневиями и ограничешами. Противъ 
сего были принимаемы различныя мьры: иногда 


короли, чтобъ заставить парламенть внести въ 
прохоколь извъстное повели, лвлялись туда лично 
и въ личномъ свосмъ присутстви (аи ВЕ ае лавИсе) 
приказываяи парламенту записать въ протоколъ 
изданиос постановлене; иногда у парламентовь бы- 
ла даже совершенно отнимаема власть занисы_ 
вать въ свои протоколы съ какими нибудь огра- 
ничешями королевсюя постановленя. Важным, бо- 
ъе или менфе обишрныя, постановяен я, полу- 
чЧивиия силу закона для всего государства, были 
изданы особенно Людовикомъ ХУ, Сюда относятся 
постановиения: 1667 г, о судопроизводствв по двламь 
гражданскимъ; 1669 г. о водахъ и лъсахъ; 1670 г. 
о судопроизводствв въ дълахь уголовныхь; 1679 г. 
о городахъ; 1675 г. о торговль; 1681 г. о море- 
плаваш!и; 1685 г. о невольникахь въ колон1яхъ, 
Наконець однимъ постановлешемь Людовика ХГу'. 
быль опредъленъ порядокъ изученя законовъ во 
Франции. При Людовик ХУ. были также изданы 
нъкоторыя замъчательныя больния постановления. 
Сюда отиослтся постановлен{я: 1751 г. о дарештхъ; 
1155 г. о завьщан!яхъ; 1757 г. о назначении насльдии» 
ковъ второй степени. 





$ 955. 


Изъ этого обозрышя постепеннаго развизмя законо- 
дательства, во Франщи видно, что законодательство 
было въ ней довольно сложно. Въ разныхъ мъетахъ 
ея дъйствовали въ безконечиомъ множествь разные 
мъстные законы; даже въ одномъ и томъ же мъсть въ 
одно према дъйствовали разные источивки законо- 
дательства. Сообщеше между гражданами по отноше- 
нио къ дъламъ ихъ гражданской жизни становилось 
отъ того очень затруднительнымъ, По самому свое- 
му содержаино законодательство Франц! заключало 
въ себъ извъетные недостатки, которые были ука- 
заны разными писателями и сознаваемы самимъ пра- 
вительствомъ. Разными путями покушались испра- 
вить сли недостатки со времени революцЕи, 
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ТИ. Исторгя законодательства во Франщи 
отё начала револлющёи по настоящее время. 


$ 956. 


Извьстно, что начиная съ 1791 г, образъ правле- 
ия во Франци нБсколько разъ измвнялся. Вмъеть 
съ симь порядокъ составлешя и усовершен я зако- 
новъ также измьнялся нБеколько разъ. Особенно въ 
посльднее деслтильте 18-го въка въ закоподатель- 
ствв Франц произведены перемвны самыя насиль- 
ственным; вовмь прежиымт устаповлешямъ ея была 
какъ бы объявлена тогда война истребительнал. По- 
сль сего разрушенное надлежало создавать вновь. 
Дъйствительно въ началь 19-го стользфй являются 
примъчательньйния  произведев!я законодательной 
дъятельности Франциг. Это-—пать уложен. обязан- 
ныхь своимь существовашемь Наполеону: 1) Со4е 
сту, 2) Со4е 4е ргосёфиге стуйе, 3) Со4е 4е сотитехсе, 
4) Со4е рбпай, 5) Со4е Флазыгасвой сеиштеЦе, 


$ 957. 


Гражданск!е законы, дтъйствовавийе во Франция 
до посльдняго десятильтил 18-го въка находились въ 
противорьчих съ началами управлен, въ это время 
предложенными. Сими началами требовалось уничто- 
жене всвхъь мъстпыхъ особенностей, всьхь такъ на 
зываемыхъь  Феодальныхъ обыкновенй; требовалось 
равенство законовъ, По этому и самые законы изъ 
конца 18-го ввка были непосредственно направленьз 
противъ дъйствовавшихь дотолъ гражданскихь за- 
коновъ, каковы были закойы о брак, ©0103 родитель- 
СкКомМЪ, собственности, наслБдств. Такимъ образомъ 
прежняя система гражданскихь законовъ оыла со- 
вершенно разрушена и гражданское законодательство 
состояло только изъ обломкауь. которые трудно было 
соединить другъ съ другомъ; новое слишколь рьзко 
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отличалось отъ стараго. Права и преимущества от- 
ДЪльныхь провинций были, уничтожены; государство 
получило новое раздвлене: между тьмъ на время 
было удержано раздьлен!е всей Франции на земли, 
въ которыхъ дъйствовали преимущественно Римске 
законы, и на земли, Въ которыхъ дъйствовали пре- 
имущественно мъстные обычаи. Только новое гра- 
жданское уложеше могло привести этоть хаосъ въ 
порядокъ. 


Учредительное собране, не имзя времени само 
заняться сочинентемъ гражданскаго уложения, требо- 
вало только, чтобъ было сочинено одно общее гра- 
жданское уложене для всъхъ частей королевства. 


Законодательное собраше, заступившее мъсто учре- 
дительнаго, совсьмъ не заботилось о сочиненйи гра- 
жданскаго уложен. 


Конвентъ занялся самъ сочинешемъ для Франции 
гражданскаго уложевшя. Законодательной коммисси 
конвеита поручено было начертать для того проектъ; 
лепутать Камбасересь 9 Августа н. ст. 179% года 
представилъ конвенту требованный проектъ. Впро- 
чемъ сей проектъ не быль одобренъ. По низпровер- 
жеши владычества Робеспьера снова принялись за 
эту работу, но ие съ большимъ усивхомъ. 


При директор!альномъ управлении опять была 
сдвлана попытка сочинить гражданское уложеше. 
Камбасересь предложиль 500-му совьту новый 
проектъ гражданскаго уложен/л, который впрочем 
большею частйо согласовалел съ проэктомъ 1795 г. 
Но когда Камбасересь выбылъ изъ совъта 6500-го, 
когда политическм обстоятельства во Франц сдь- 
лались запутанными; то работу оплть должно было 
прекратить. 


По учреждеши консульскаго правленя, консуль 
тотчась назначили коммиссно изъ 5-ти членовъ для 
начертания гражданскаго уложешя. Члены коммисои 
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раздвлили между собото этотъ трудъ по частлмъ. Въ 
опредвленные дни всё они собирались вмвств и про- 
читывали въ общемъ засьданих работы, оконченныя 
каждымъ изъ нихъ; въ течени 4 мъсяцевь проектъ 
былъ составленъ и отпечатан, Потомъ онъ былъ с0- 
общенъ судамъ кассацонному и аппелляцюниымъ, 
которые должны быми сдълать на него свои замъча- 
ня. Отвьты были такъ скоро доставлены судами, что 
въ томъ же году государственный совфть могъ при- 
ступить къ разсмотренио проекта и сдъланныхь на 
него замъчаний. Сначала каждый титулъь проекта 
былъ разсматриваемь въ отдьлении законовъ, въ 
присутствии членовЪъ означенной коммисси. Когда 
здъсь онъ бымъ одобренъ, то онъ былъ отпечатыва- 
емъь и сообщаемъ всьмъ членамъ государственнаго 
совъта, посл чего онь былъ разсматриваемь въ 
общемъ собранйг государственнаго совьта, подъ 
предсьдательствомъ перваго консула Наполеона, или 
подь предсфдательствомь консула Камбасареса, и 
въ присутстви членовъ коммиссш. Здьсь онъ былъ 
или окончательно одобряемъ, съ болыпими или мень- 
шими измьненями, или снова возвращаемъ въ от- 
дълеше законовъ для исправлеши. Титулы, окопча- 
тельно одобренные въ государственномъ совъть, были, 
какъ проекты закона, предлагаемы правительствомъ 
закоподательному собранно. 'Такимь образомъ къ 
концу 1801 года были представаены законодатель- 
ному собранию отъ правительства три проекта изъ 
гражданскаго уложешя. Но какъ законодательное 
собраше отвергло первый изъ представленныхъ про- 
ектовь и какъ можно было опасаться, что оно от- 
вергнетъ и второй; то правительство 5 Генваря п, ст. 
1809 года взяло обратно всъ представленные имъ 
проекты законовъ, относящихся къ гражданскому 
уложенно. При благопритиъйшихь обстолтельствахъ 
правительство снова занллось граждаискимь уложе- 
немъ, Въ 1803 и 1804 годахь были предложены 
отъ правительства закоподательному собранно раз- 
личные проекты законовъ, относящихся къ граждан- 
скому уложенио, и одинъ за другимъ были приня- 
ты законодательнымь собрашемъ. Когда такимь об- 


— 506 — 

разомъ всё проекты были законодательнымъ собра- 
шемъ пересмотрьцьт п одобрены, то закономъ 1804 г. 
Марта 91 н. ст. было опредълено, чтобы вс отдъль- 
ные законы, которые уже по первоначальному ихъ 
назначенйо должны были составить одно граждан- 
ское уложене, и были принлть закоподательнымь 
собрашемъ въ различныя времена, были соединены 
въ одно цвлое подъ назвашезхь: СоЦе сту 4ез ТЕгапсаь. 
Когда первый консулъь принялъь назване  импе- 
ратора, то оказалось нужнымь въ изданиомъ гра- 
жданскомъ уложен: сдълать изкоторыя перемвны, 
особенно вЪ словахь; почему 94 Августа 1807 г, 
было предложено законодательному собранио оть 
правительства иовое издан граждаискаго уложен, 
которое и было одобрено собрашемь 5 Сентября 
н. ст. того же года. Уложеше вмьсто прежняго 
своего назван!я получило тогда назване: Соде Маро- 
1201. При возстановлени Бурбоновь на престоль 
Фраици Софе Марооп сохраниль прежнюю свою 
силу, при чемъ однако же сдълано было новое его 
издаше, съ иъкоторыми измьнешями, особенно въ 
словахъ, соотвьтственио новому образу правленя, 
и вместо прежилго дано ему назваше Со4е с1уй. 
Какъ при Наполеонь, такъ и по возстановлени Бур- 
боновъ, Со4е слу подвергался въ своемъь содержаних 
только незначительнымъ измъненямъ. 





Отношене граждапскаго уложен къ прежнимъ 
законамъ было опредвлено савдующимъ образомъ: 
вов прежше гражданскте законы, какого бы рода 
пи были они по вифшней ихь Формъ, должны 
считаться уничтоженными, це только въ томъ случа, 
когда уложене закллочаеть въ себъ правила, прамо 
или непрямо противортчания прежнимъ закопамъ, 
но даже п въ томъ случа, когда объ извстномъ 
предмет®. относящемся къ гражданскимъ законамъ, 
что нибудь постановияется въ уложен, разв оно 
само отсымаетъ судью къ прежнимъ законамъ. 





Главными источниками тражданскаго уложеня 
были: 1) сои тез, особенно соц тез 4е Раг1з, именно 
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въ ученш о законахъ, городскихъ  позинностлхь, 
| насльдствепномь правз, правать супруговь по 
имуществамъ; 9) Римские законы, именно въ учения 
о собственности и большею частно въ учеши о по- 
винностяхъ, далье въ ученш о договорахъ и обяза- 
тельствахъ; 5) прежшя королевск постановленя 
(огоппапсез), именно въ ученг объ актахь гра- 
жданскаго состояня, дарешахъ, завъщашяхь и ва- 
значеши вторыхь наслъдниковь; 4) узаконеня изъ 
посльдняго деслтилья 18-го въка, именно въ уче- 
ни о брак, власти отеческой, призилленмяхъ и за- 
конахъ. Вс эти источники законодательства, съ раз- 
ными къ мимъ дополненями и измвненями, въ 
уложени были переработаньг ис нъкоторымь глав- 
нымъ началамъ въ одно цълое. 








При распространени владычества Наполеона въ 
западной Гвропь Соде Марооп быль принять и 
введенъ во многихъ Европейскихъ государствахъ. Въ 

|  нъкоторыхь онъ удержалъ свою силу и по низпро- 
вержениг Наполеонова владычества; напротивъ въ 
большей части земель вмЪетв съ владычеством 
Наполеона и дъйств!е сего уложеня прекратилось. 


|. $ 958. 


Главный законъ, на которомъ во Фрашии до 
революцги основывалось судопроизводство по двламь 
гражданскимъ, бымо постановлеше Людовика ХГУ. 
1667 г. Вирочемъ это постановяен!е такъ было из- 
мънено поздиъйшими узакопешями и судебйымъ 
обыкновенемъ, и въ пемъ такъ много было замъчено 
недостатковъ, что уже давио чувствовали нужду въ 
новомъ уставз судопроизводства гражданскаго. Еще 
|  сильиве была почувствована пужда въ этомь, когда 
| судамъ было дано новое образоваше. Уже въ 1800 году 
| покушались удовлетворить потребности, которуто 
’ давно чувствовали. Пятисотному совъту быль пред- 

ставленъ однимъ изъ его отдвленй (а сошииззюп Че 
Ла с1азясабоп 4ез 101х) проектъ устава гражданскаго 
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судопроизводства. Но только Наполеонт привелъ это 
предир!яте къ концу. Еще при существован!и консуль- 
скаго правленя была имъ составлена коммисе!я изъ 
4-хъ членовъ для начерташя проекта устава граждан- 
скаго судопроизводства. Просктъ, начертанный ком- 
мисстетю, былъ сообщенъ кассацюнному и аппеллацюн- 
нымь судамь для составлешл на него замъчан:й. 
Присланныя судами замвчашя были вмъетв съ про- 
ектомъ разсматриваемы въ государственномъ совъть. 
Потомъ въ 1806 году проекты отдвльныхъ узаконе- 
ниш устава были предложены оть правительства 
законодательному собранно и были имъ утверждены. 
Наконець было опредьлено, чтобы весь уставъ судо- 
производства гражданскаго вступилъ въ полное дьй- 
стые съ 1 Января н. ст, 1807 г, Уставъ гражданскаго 
судопроизводства, подобно гражданскому уложенио, 
быль принять для употреблешя во время владыче- 


ства Наполеона во многихь другихъ Евроцейскихъ 
государствахъ, 


Отношенте, въ какомъ находитсл уставъ судопроиз- 
водства гражданскаго къ прежнимъ узаконенамъ о 
гражданскомъ судопроизводствв, опредълено совер- 
шено такимъ же образомъ, какъ и отношенте между 
гражданскимъ уложешемъ и прежними гражлански- 
ми законами. 


Источники устава гражданскаго судопроизводства 
суть частио прежние законы объ этомъ предметь, 
именно постановлене 1667 г., частно изданные во 


времл револющи законы о судопроизводствь и судо- 
устройств, 


$ 959. 


Главными источниками Французскаго законодатель 
ства о торговлБ прежде были два постановленя 
Итюдовика ХУ: постановлеше 1675 г. о торговл на 
сушь и постановлеше 1681 г. о мореплаваши. Впро- 
чемь и эта часть Французскаго законодательства 








—= 509 — 


требовала пересмотра, особенно когда револющя из- 
мънила или совершенно уничтожила множество уста- 
новлешй, находившихся въ связи съ правомъ торгов- 
ли, и всвмъ прочимъ частямъ гражданскаго законо- 
дательства дала новый видъ. По сему консулы въ 
1809 году вазначили коммиссно изъ 7-ти членовъ для 
начертания проекта устава о торговль. Черезъ годъ 
коммисс!я представила оконченный ето проектъ пра- 
вительству. Сочиненный проектъ былъ сообщенъ дая 
составленлл на него замъчанйй коммерческимъ судамъ 
и коммерческимъь камерамъ, а равно судамъ кассац!- 
онному и апиелалщоннымъ. Когда замфчашя отъ 
сихь мъегь были получены, то проектъ по раз- 
смотрьши его въ государственномь совъть быль 
такимъ же совершенно образомъ, какъ и проекть 
гражданскаго уложешя, одобренъ законодательнымъ 
собрашемъ, и закономъ 15 Сентября (н. ст.) 1807 года 
было опредфлено, чтобъ иопый уставъ о торговлъ 
съ 1 Января (н. ст.) 1808 г. вступилъ въ силу 
закона. Отношеше новаго устава о торговав къ пре- 
жнимъ узаконенимъ по сему предмету было опре- 
дълено такимъ образомъ, что прежние закопы, от- 
носяииеся къ тьмъ предметамь торговли, о коихъ 
находились постановления въ новомъ уставЪ, должны 
быми считаться уничтоженными. Уставъ о торговль 
былъ принять во времена могущества Наполеона 
многи государствами вив Франции. Главный его 
источникъ составлаютъ два означенцыя выше постано- 
влен!я Людовика ХУ, 





$ 940. 


Франця до посльдияго десятильта 18-го въка не 
имъла общаго уголовнаго уложения. Уголовные за- 
конь, существовавцие въ неи до этого времени, при- 
надилежали какъ по ихъ преисхождению, такъ и по 
ихь духу, къ разным въкамъ. Почему въ послъд- 
немъ десатихьти 18-го вБка ста часть законодатель- 
ства была совершенно преобразована. Франщя полу- 
чниа уголовное уложене, которое заключало въ себъ 
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какъ законы о преступленяхъ и наказаняхъ, такъ 
и законы о судопроизводствь по двламъ уголовнымъ. 
Впрочемъ си законы требовали новаго пересмотра 
и исправлешй; сверхьъ того и перемьньг, произшед- 
ния въ посльдетьн времени въ образь правленя, 
двлали новые уголовные законы соверщенною необ- 
ходимостно. Посему въ 1805 году правительство на- 
значило коммиссио изъ 5-ти членовъ дая начертан 
проекта уголовнаго уложешя. Проекть, сочиненный 
хоммисстею, бымъ сообщенъ для составлеша на него 
замъчашй, высшимъ судамь Франции; нотомъ при 
дальньйшемъ разсмотрыши и утверждении его саъдо- 
вали совершенно тому же порядку, какому следовали 
при составлении трехъ прежнихь уложен, Уставъ 
судопроизводства уголовнаго быль утверждень за> 
коподательнымь собрашемь въ 1809 году; законы 
о преступлентяхъ и наказаныхъ въ 1810 тоду. Впро- 
чемъ оба уложешя должны были вступить въ силу 
закона только въ 1814 году. Оба уложен основы- 
ваются главнымъ образомь на законахъ, изданныхъ 
въ конць 18-го и въ началь 19-го въка. Въ неда- 
вн времена въ нъкоторыхъ статьяхь законовь о 
преступленяхъ и наказашяхь были едъланы ва- 
жныя измьнени. 


у 9. 


Къ развитно началъ закоподательства, представляе- 
мыхъ Наполеоновыми уложенями, весьма много спо- 
собствовали высшие суды своими приговорами, Какъ 
прежде приговоры высшихь судовъ весьма много 
были уважаемы; такъ и нын хотя они не соста- 
ВЛЯЮТтЪ закона, однакоже имбють величайший ВЪСЪ, 
такъ что если извъстное дьло было множеством” 
судовъ въ разныя времена р'Бшаемо одинаковым 
образомъ, то посл сего дла другихъ судовъ раждается 
по краинен мърь нравственная необходимость ршать 
его такимъ же образомъ. Почему приговоры высшихъ 
судовъ такъ же тщательно собираются, нын5 во 
Франц, какъ тщательно они собирались прежде. 
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Порядокъ изучентя законовъь во Франшиа быль 
опредзленъ при Наполеон закономъ 15 Марта 1804 г. 
и дополнительнымъ къ нему декретомъ © Сентабря 
того же года. Посль того на основаши королевскихъ 
повельнй 94 Марта 1819 и 1 Декабря 1899 г, из- 
ученЁе законовь было еще усилено. Предметь его 
составлятоть дъйствутоще Французске законы и изъ 
Римскихъ закоповъ Юстинановы институты. и диге- 
сты. Въ недавня времена обширные взгаядьт Гермаи- 
скихъ ученыхъ па законоввдьн!е стали проникать и 
во Францио.—Издаше Наподеономъ уложенй имъло 
важное вляше на литтературную дъятельность Фраи- 
цузовъ въ области законовьдлиия и имвло своимъ по- 
сиъдетвемъ значительное число замьчательныхь сочи- 
нен!й по этой части. Если Французске законоввдцы 
не, отличаются глубокого и твердою ученостйо; то въ 
замъиъ того у нихъь не можеть быть отилта слава 
людей, обладатощихь въ высшей степени върнымь 
практическимь взглядомъ на вещи. 








ОТДВАЛЕНИЕ И. 


Внынняя истомя Нъмецклго злконодатвльства. 
$ 945. 


Исторя Нъмецкаго законодательства представляеть 
намъ три пер!ода: 1) древний, когда народы Герма- 
ни составляли только часть Французскаго государ- 
ства и законодательство ихъ им5ло одинаковую судь- 
бу съ законодательствомъ Фраищи, ' до совершеннаго 
отдълешя ихь отъ сей послъднйй въ 888 г.; 9) сред- 
ний, когда законодательство въ Герман развивалось 
самостоятельно въ разнообразнъзйшихъ Фор» Ахъ, до 
введеня въ ней Римскихъ законовъ въ конць 15-го 
въка; 5) новый, когда посредствомъ употреблешя 
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Римскихъ законовъ и сочинешя общихъ уложен 
законодательство въ Термавши начало приходить къ 
извёстному единообразно, по настоящее время. Какъ 
исторя перваго перпода Нъмецкаго законодательства 
совершенно совпадаетъ съ исторею Французскаго 
законодательства, которал нами уже изложена; то 
здъьсь намь остается изложить только средшй и 
новый перюдъ истори Нъмецкаго законодательства. 


$ 944. 


Для истори  Нъмецкаго законодательства мы 
имъемъ превосходное пособ1е Въ сочинения Эйхгориа: 
ешёьсве баб - ио@ Весы - Сезсысме; 4® Апзв. 
Сбишреп. 1" ТЬ. 1834, 9” ТЬ. 1835, 3" ип4 4 
ТЬ. 1836. 


ТГ. Исторл Нъмецкаго законодательства. 
65 средием5 его пергодь. 


$ 945. 


По отдьлени: Германт отъ Франци! въ 888 г., 
прежне законы, дьйствовавиие между Нъмецкими 
народами, въ течеши 10 и 11 въка большею часто 
потеряли у нихь свою силу. Между тёмь при 
распадени Германи, какъ и Франц, на множе- 
ство владьнй и частей, болъе или менъе само- 
стоятельныхъ по отношенйо другъ къ другу, авились 
разнообразные источники законодательства и роды 
Законовъ, 


Т. Независимо отъ верховной власти общественной, 
сами подданные установляли для себя извъетныя 
правила, о чтобъ ими руководствоваться въ сво- 
ихь дьйствяхъ. 1) Судья съ Е. засъдав- 
шими съ пнмъ въ судь (4е ЗсВойеп), имвлъь важ- 
ное участ!е въ установлени началь права. При не- 
достаткв точныхъь, опредьленныхь законовъ онъ 
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долженъ быль самъ изыскивать правило для разръ- 
шеня случая, которыи не разрЪъшался на основани 
существующихь законовъ; такимъ образом онъ дод- 
женъ былъ дополнать си законы, принаровлать ихь 
къ новымъ обстоятельствамъ, и наконецъ мало по малу 
совершенно измвнять, Тъмъ съ большею свободою 
опъ могъ все это дълать, что онъ Въ приговоръ своемъ 
изрекалъ только мнън!е другихъ, засъдавнтихь съ 
НИМЪ, мИЦЪ, которыя съ тажущимися сторонами на- 
ходииись въ одинаковых обстоятельствахъ и миБше 
которыхъ по сему было мнънемъ всъхъ, Если мнЪъ- 
ще ихъ въ данномь случав не было дъйствительно 
всеобщимь мнзнемъ, то всъ, которые могли быть 
въ судь засъдателями и находнлись здъесь на лицо, 
могли объявить свое несогласе съ ихь мнъшемъ 
и тьмъ отнать у него всю его спиу. Если въ случав 
недостатка существующихть закоповъ и обычаевъ 
прислжные не могли’ найти и по аналоги никакого 
приличнаго правила для рёшешя дъла; то они должны 
были просить наставлешя у выситаго судьи. Рьше- 
не, которое въ такомъ случа давалъ высний, судья 
съ своими присяжными засвдателями, было потомъ 
правиломъ для всъхъ подчиненных ему судей, и 
только тогда, когда и онъ не могъ или не. осм5ливахл- 
ся сдълать рьшешя, должны были или сами т, до 
кого могло касаться дл, по свободному между 
собою соглашению постановить какое нибудь прави- 
мо, или облеченныя властйо законодательною. лица 
издать опредвленный законъ для ршеня случая. 
9) Правила законныя установлялись лицами, участ- 
вовавшими въ извъстномъ дДълЬ, по добровольному 
между ними соглашенио. Такъ а) липа, вступавция 
къ кому нибудь въ службу, воинскую, или инаго 
рода, дьлали съ своимъ властелиномь соглашеше 
© томъ, как должны лежать па нихъ обязанности и 
какими они могуть пользоваться правами. Перво- 
начально отпошеня между господами и людьми, 
бывшими у нихъ въ службъ, опредвлялись утверди- 
вшимисл временемъ обычаями, привиллег1ями господь 
и договорами между господами и лицами, вступавшими 
къ нимъ въ службу или продолжавшими у нихъ толь- 
Тож. 1Г. 55 
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ко службу своихъ отцевъ. Новыя правила, въ кото- 
рыхъ по истечен!и изкотораго времени почувствова- 
ли нужду. пли по тому, что первоначальное отноше- 
не оть времени потемнилось, или по тому, что пре- 
жня постановленя, съ перемъною обстоятельствъ, 
сдълались  отаготительными, были  установляемы 
обыкновенно посредствомъ соглашенй между госпо- 
диномъ и ипцами, состоявшими у него въ службъ. 
Къ концу 10-го и въ первой половинь 14-го вка 
повсюду быми сдъланы так!я согаашенйт. 6) Свобод- 
ныл и несвободный лица дълали между собою со- 
глашене о предметахь общественныхъ, до нихъ 
касавшихел, Когда, въ особенности, въ городахъ 
учрежден!е городовое получило большое развит, 
когда они, благоразумно пользуясь восьми обстоятель- 
ствами, пробрвли разныя обществениыя права и 
преимущества, когда ремесла и торговля стали въ 
нихъ процвьтать; то древнохъ обыкновешй было 
уже педостаточно для того, чтобъ на основан 
ихь судить о всъхъ этихъ сложныхъ отношеняхъ. 
Между тъмъ верховная законодательная власть со- 
всвмъ не заботилась о внутреннихь дзлахъ общинъ. 
Посему лица, принадлежавиия къ общин®, должны 
были сами по свободному между собою соглашенпо 
усталовлять новыя правила для опредълешя вновь 
образовавшихся отношен!й и для разрьшеня вновь 
представлявшихся запутанныхь случаевъ граждан- 
ской жизни. Такимъ образомъ дъйствительно лица, 
избраиныя общиною (голова и магистратъ), по 
согласно съ нею, нли по крайней мьръ безъ противо- 
рьчя съ ея стороны, опредвляли образъ употребие- 
нм общественнаго имущества, количество податей, 
которыя долженъь платить каждый членъ общины 
для покрыт расходовь общественныхь, разные 
предметы благочиния, порядокъ суда городскаго и т, п. 
в) Император и чины государственные двлали ме- 
жду собою соглашешя о взаимныхь правахъ и обя- 
занностяхъ, Въ саъдетв!е самостолтельности, какую 
государственные чины пруобрувли въ качеств владь- 
тельныхь князей, само собою учредилось совер- 
шенно новое отношеше между ими и императоромъ. 








— 545 — 

Они образовали въ противоположность императору 
одно самостоятельное сослове и какъ сослове они 
пользовались извъстными правами. Теперь по от- 
ношенйо къ управленио государствомъ начали дълать 
различе между правами императора и правами чиновъ 
государственныхь. Опредъленя относительно правъ 
послвдияго рода, как составлялъ императоръ вмбсть 
съ государственными чинами, были не столько соб- 
ственцо такъ называемые закопьт, сколько договоры, 
потому что относительно этнхъ правъ императоръ въ 
силу государственной своей власти ничего не могь 
постановить безъ соглас?я чиновъ государствениыхь, 
какъ лицъ, имъвшихъ непосредственное участе въ 
семъ дзлъ. Подобнымъ образомъ владьтельные князья 
и государственные чины ихъ владъий дълали ме- 
жду собою соглашен1я о предметахъ общественныхъ. 
г) Существовали соглашен1я между церковью и импе- 
раторомъ. По совершенномъ развитш системы Гри- 
горя УП при его преемникахъ, государство совсвмъ 
лишилось законодательной власти въ дълахъ церков- 
ныхъ. Но эта система не могла отнять у государства 
совершенно всякое вляше на церковь, какъ на 
виБшиее общество, а между тьмъ безусловное под- 
чинеше государства власти церковной не было при- 
знаваемо. При такихъ обстоятельствахъ возникавийя 
дъла по предметамъ церковнымъ могли быть рёше- 
ны только добровольнымъь соглашенемъ объихъ 
сторонъ. Подобныя взаимныя соглашеня о предме- 
тахъ церковныхь могли существовать какъ между 
папою въ качествь общаго главы церквей запад- 
ныхъ и императоромъ, такъ и между Германскою 
церковью и императоромъ. 


П. Законы издаваемы были верховною властио. 
Таковы были: а) законы государственные, которые 
издавал императоръ ВЪ силу законодательной своеи 
власти. Они составаляись по примвру капитуляр!евъ 
на сеймахъ, по совъщанио съ чинами государствен- 
ными. Но таке законы существовали въ самомъ 
незначительномъ числь. Они были писаны на Латин- 
скомъ языкв м только публикованы па Нъмецкомъ. 

55. 
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Содержаве ихъ составляли особенно два рода пред- 
метовъ: «) привилилег1и, даваемыя иъкоторымъ изъ 
ЧИНОВЪ государственных ИЕ Пл ВИ 
подданныхь импер; р) земскй миръ и наказаши 
за его нарушеше. Само собою разумзется, что при- 
говоры по дьламъ суднымъ, которые ЛЬ часто 
были составияемы на государственныхъ сеймахъ, не 
надобно смьшивать съ законами въ собственпомь 
смысле ('). 6) Законы, которые владътельные князья 
даваии своимъь подвластнымъ. Нельза опредвлить съ 
точностно, какъ вообще въ это времл владьтельные 
князья поступали при издания законовЪ для своих 
подвластныхъ. Нътъ сомифнтя, что власть, принад- 
лежавшая имъ, какъ владътельнымь кИаЗьямЪ, за- 
ключала въ себь право дълать распорлжензя. не- 
обходимыя для приведеня въ дъйстве правъ, съ 
нею соединенныхъ, слъдовательно, сообразно со- 
ставнымъ частамъ власти князей владътельныхь въ 
се времл, они могли издавать законы, имъвшие сво- 
имъ предметомъ отправлене суда, дъАла военныя, 
доходы и расходы казны и тому подобное, Но изть 
также никакого сомнъня въ томъ, что воооще 
владътельные князья не имъли права издавать зако- 
новъ по своему произволу. Опи въ этомъ отношеши 
были ограничены, хотя нельзя опредълить ры точно- 
сто, въ какой стелени, частио въ слъдетые ‚правъ, 
принадлежавших императору, частио въ слъдетве 
права, принадлежавитаго подвластнымъ ихЪ, устано- 
ВАЯТЬ ДЛЯ себя начала законодательства собствен- 
ною властио. в) Между законами, исходившими 
отъ верховной власти, особенно. замъчательны тъ, 
которые относлтся къ учреждению городовъ. Древ- 
нъйния места, получивиия право города, вообще не 


*) Собрашя законовь Немецкой импери суть: ‘Со14абё соПесво 

И а ппрег. ЕисЁ. 1615. 3 Топ. Со азё Веейз- 
зазоовей 4ез ТеЦвеп гот, ®. уоп 774—1576, Ггапсё. 1609. 
3 ТЫ, и 60/45 соШесно сопуйайоттиит према. ЕтсЁ. 
1613, Расёпег зов Евпепяотр хочю ще Запи нов ег 
Весрярсзото Керсизь, 1740. ГУ” Вйпфо. Мне Бавийцае Чог 
ВасьзарзсМеде (и. бенКепботн.) ЕтсЁ. 1747. ТУ Вас. бегзё- 
Ф‘асйег НапБась 4ег Ченизсвей ВесВздеземе, Сайзгийе, 1786, 
Х1 Вёлае. 
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имфли писанныхъ источниковъ для ихъ городоваго 
учреждения и права, потому что грамоты ихъ, по 
которымъ оин 


получали право города, были не 
что иное, какъ привиллег!я отъ императора или 
владътельнаго князя въ по.1ьзу мица, начальствова- 





вшаго надъ изыъетнымъ м стом. вь сниу которой 
это мъсто поставлялось искллочительно въ его вв 
не и освобождалось изъ подъ власти общаго зем- 
скаго у правленя, Какъ начальники изъятыхъ такимъ 
образомъ изъ общаго управления мъстъ всегда стре- 
МИлИСЬ распространить облзаниости, лежавиия на 
той части жителей м.5ста, которые ие имъли лич 
ной свободы. па всъхъ вообще его жителей; то сво— 
бодные обыватели его, естественно, старались вос- 
пользоваться первымь случаемъ, чтобъ обезпечить 
свои прюбратенныя права. и постанить городовое 
учреждеше на твердомъ основан, испрашивая отъ 
владътельнаго киазя `жаловаиную грамоту. Со вре- 
менемъ князья начали намъренно основывать города, 
Поводомь къ тому служили: иногда’ долговременныя 
непраязненныя адъист я, въ течени коихъ мноня 
мьста были укрпллемы; иногда чисто Финансовый 
расчеть, такъ какъ отъ городскихъ промысловъ 
умножались доходы владфтельнаго князя; иногда 
особенное расположеше его къ какому нибудь селе- 
нНо или монастырю; иногда наконець домогательство 
самихъь жителей получить городовое право, которое 
во всякомъ отношенш было дая нихъ чрезвычайно 
полезно. Для оспованя новаго города обыкновенно 
ничего не бымо дълаемо, кромв того, что общество 
лтодей, которые уже жили вмьсть, было объивляемо 
городскимь обществомъ и получало права, которыя 
по понятгямъ сего времени существенио принадале- 
жали городу. Часто утверждене со стороны вла- 
дътельнаго князя давало только болъе твердую 
Форму тому, что образовалось само собою уже на 
извъетномь м5ств въ теченши времени; но часто 
также городъ быль созидаемъ совершенно вновь 
на землЪ  виадътельнаго кнлзя, и каждому, кто 
поселялея въ цемъ, для привлечешя большаго числа 
посеменцевь были предоставляемы разныя 





права 
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и преимущества, Новому городу, для обезпеченя 
правъ, ему предоставленныхъ, была даваема грамота. 
Можеть быть, законы многихъь городовъ кромъ из- 
числешя правъ, предоставленных городу, болъе 
ничего въ себь не содержали. Но какъ необходи- 
мою принадлежностио городоваго учреждешя въ сш 
времена почитали существоваше ВЪ городь особен- 
наго управлешя по судебной и полицейской части и 
существоване особенныхь законовъ; то неръдко 
въ такъ называемые городовые законы новаго 
города были также виосимы нъкоторыя постано- 
влешя о всъхъ этихъ предметахъ, потому что ЗДЪсь 
хотБли съ самаго начала все учредить такъ, какъ 
было уже дъйствительно учреждено Въ другихъ 
мъстахъ. Такимъ образомъ часто новый городъ по- 
лучалъ съ самаго начала довольно полные городскле 
законы, которые почти всегда быми заимствованы 
отъ другаго города, но въ которые также владъ- 
тельный князь вносилъ самъ отъ себл разнытя поста- 
новлен!я. Сльдствемъ пожалованя городских за- 
коновъ и учрежден! И новымъ мъстамъ, что особенно 
съ половины 19-го въка встрьчается весьма часто, 
было то, что теперь начали и старые города, у 
которыхъ всь учрежден!я и законы образовались дав- 
но и сами собою, просить привиллегй на права, 
давно ими прюбрьтенныя, или подтвержденя правъ, 
которыми они пользовались. 





$ 946. 


До 19-го вЪка различные роды законовь въ Гер- 
маши большею частно не были излагаемы на‘письмв. 
Начиная съ 19-го въка все болъе и болье стали 
излагать на письмь договоры служащихь лиць 
между собою и съ своимъь господиномъ о правахъ 
и обязанностяхъ между ними, постаповлен!я город- 
скихъ общинъ о предметахъ общественныхъ, пока- 
зашя засъдателей судовъ о дъйствующихъь въ извъ- 
стномъ мъсть законныхь обычаяхь. Но теперь еще 
ни высшей власти не приходило на мысль, составить 
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полное о всъхъ предметахъ законодательства уло- 
жене, гдъ бы матералы, каке представлялись въ 
писанныхьъ законахъ и обыкиовеняхъ, были пере- 
работаны: самимъ правительствомъ въ одно цБлое, 
ни частный лица ие думали о составлен собра- 
ня или свода законовъ, которые бы имфли сплу 
дая изьбстнаго какого нибудь суда. Судьв принад- 
лежало право изыскивать законы дДая разръшеня 
представлавшихся раземотрьиио его случаев, не 
отступая а отъ правилъ, имввшихь для его 
суда прямо обязательную силу. Надобно только 
было облегчить сей трудъ для судьи. Это можно 
было сдълать посредствомъ свода или соединения 
въ одну книгу ‘законовъ и обычаевъ, дЪйствова- 
вшихъь болъе или мене съ одинаковою силою во- 
обще во всей Гермаши, и это самое сдълалъ Эйкё 
Фонъ Репговъ. 


$ 947. 


Въ пачаль 15-го въка (можеть быть, именно ме- 
жду 1915 и 191$ г.) Саксонскй дворянинъ Эйке 
пли Еккардъ Фонъ Репговъ написаль “сочинеше, въ 
которомъ онъ изложиль всвь бывийе ему извъст- 
ными государственные и гражданске Ньмецке за- 
коны, раздвливши свое изложеше на двЪ глав- 
ныя части: земск!е законы и ленные законы. Какт 
Эйку были извъетны преимущественно законьт, дъй- 
ствовавиие въ Саксонй, то сочинеше его ближай- 
шимь образомъ могло быть полезно только для Сак- 
сони, Но какъ законы въ различивмхь частахъь Гер- 
мани имьли одинаковое основаше и развивались 
при одинаковыхь  обстолтельствахь, по чему въ 
`своемъ содержаши весьма были сходны между со- 
бою; тб сочинеше Эйка могло быть употребллемо и 
въ другихъ областяхь Германи. Дъйствительно пмъ 
такъ же много пользовались вы'ь Саксонйт, какъ и 
въ сей послъдней. Есть два рода рукописей сочинена 
Эйка. Въ рукописяхь перваго рода, припадлежа- 
щихь Саксон,  находотся предислов!е, которое 














о 


имъеть непосредственное къ ней отношеше и въ 
которомъ сочинеше Эйка называется Саксонскимъ 
зеркаломъь (ЗасЬзепзрезе!). Въ рукописяхь втораго 
рода не находится этого предисловтл. Какъ многя изъ 
нихъ принадлежать южной Герман, то Гольдасть () 
назвалъ сочинене, Ими представляемое, Швабскимь 
зеркаломъ (5В\уаБепзр!езе!), хотя онъ весьма обы- 
кновенны и въ съверной Германш. Въ томъ и дру- 
гомъ разрлдв рукописей представляются разный ре- 
цензш. Нельзя опредтинть съ точностио, который 
изь сихъ двухъ родовъ рукописей наиболъе при- 
ближаетсл къ подлинному тексту; въ обоихъ разря- 
дахъ есть рецензти, которыя съ вБроятностию можно 
почитать довольно къ нему близкими. 


Первопачальный тексть Саксоискаго зеркала быль 
Латинский. Но первоначальный Латинский  текстъ 
той части его, въ которой излагаются земске законы, 
не дошель до нашихъ временъ. Извьстныя досель 
древня рукописи Саксонскаго зеркала представляютъ 
намъ земске законы, въ немъ излагаемые, или на 
старинномь  верхне-Саксонскомъ, или на нижине- 
Саксонскомъ парчи. Въ 15-мь и 16-мъ въкъ зем- 
ске законы были переведены на новтъйшее верхне- 
Саксонское наръче. Тогда же сдъланъ имъ датин- 
скй переводъ съ Нъмецкаго языка въ Польше. 
Напротивъ первоначальный тексть той части Сак- 
сонскаго зеркала, въ которой излагаются ленные 
законы, можеть быть, представляетъ намъ книга 
ленныхь законовъ, извъстная подъ назван!емъ: Уевз 
дисюг 4е Бепейсй$, если <я книга не есть только 
переводъ съ Иъмецкаго текста, впрочемъ сдъланный 
уже въ 15-мъ въкв. Древнйя рукописи представая- 
ъ®тъ намъ ленные законы, изложенные въ Саксон- 
скомъ зеркал, какъ на верхне-Саксоискомъ, такъ 
и на простомь Нъмецкомъ нарьчи. Въ 16-мь въкь 
они переведены на новъйший верхне-Нзмецкйй лзыкъ; 
Латинский тексть ихъ, изьБстный нын подъ име- 





(') См. сто предиесломе къ издашьо: ТешзсБе Весрззаиттаеп. 
“Гош. 1. 1609. Топз. 2. 1613. Го. 
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немъ Саксоискихъ ленныхъ законовъ, есть переводъ, 
также сдъланный вь Польше. Земеке законы въ 
рукописяхь Саксонскаго зеркала обыкиовенно дълят- 
сл на три книги; книги дълятся на артикулы. Впро- 
чемъ содержаше закоповъ расположено по разным 
книгамь и артикуламь большею частйо въ порядкв 
довольно произвольном; даже предметы однородные 
не всегда изламотся въ одномь какомь нибудь 
мьетБ. То же надобно сказать о лепныхъ законахь 
Саксоискаго зеркала, которые въ рукописяхь обык- 
новенио состолть изъ одной книги ('). Очень рано 
уже начали писать къ Саксонскоку зеркалу глоссы, 
которыя потомъ были соединлемы вмъств. Особен- 
ное собраше такихь глоссъь предетавляеть памъ ме- 
жду прочимь составленный въ 14-мъ въкь №еВыее 
Чез Рао4-иа4 ГерохесЬ (*), гадъ дается паставлен{е, 
какъ должно пользоваться передъ судомъ началами, 
изложенными въ Саксонскомъ зеркал. 











ШВвабское зеркало представллеть намъ трудъ Эйка 
съ большими и значительныйшими прибавлешями, 
чъмъь Саксоиское зеркало. Въ сихь прибавленахь 
частно развиватотси въ подробности начала, пред- 
ложенныя Эйкомъ, частно содержится извлечеше 
изъ источников, откуда они, хотя и непрамо, были 





(')  Замьчательньйиия издашы Саксонскаго зеркала, именно: 1) зем- 
скихь законовы Засбзеизриеде!, оЧег аз зперывене Гапагесы, 
Вегапувев. уоп Лас. Рмей. Гифолисг. НаЙе. 1790. 4.— Вукеиз 
уоп Нерзо\ басйвопериебе|, оег Чаз зйевязепе Бапагесьь, 
Тегаиздер. уоп Саг/. ФРИ. бамиети. Гепа. 1739. Ео1.—Юег 
Засвзевуреве! офег фаз засвызеве Фапагесьь, Вегаизрес. уов 
Нотеуег. Вог т, 1837. 8. 2) Леины эконовъ: Уеш5 ацс!ог 
4е Бепебсиз издашь пь первый разь Гафихорстомв позади 
Тгапе, Опагсо! сопииешагй а соозлеша тез [епа]ез, е4. И. 
Соопёе, 1569; потомь ошь быль издаваемь пъ развыл време- 

мое лучишее издлше его паходитси въ Сотриз а ё Сог- 

ро: ас рмуаН Пасепиз пей, е ВЫЦоеса ЗепКел- 
т ЧИ Сизй. Сеогк. Кому Че Кошевой 

‘от. 3. 1766 Ёо|. (ют. 9 весь. 2.).-^ аз 

пе ГевогесВь, Пе вр. Уоп Глизе, НаПе 1731, 4. 

| новъ Слесонскаго зе 

еесл у упоннеа нь Согриз раз ГеадаНз 1737. о 

У Зенконберга въ Согриз лама (еифаЙв 1740, 8, е 9. 17 

(*} Опь отиечатанъ между прочимь въ Зелкенберговомь Согриз 

18 Сегтатс, 1ош, 1. 
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почерпнуть, частйо наконець сообщаются полени- 
тельный примъчанм, запмствованный изъ Рим- 
скихъ и церковныхь, законовь, и даже изъ библ. 
Большая часть рукописей Швабскаго зеркала пи- 
сапы на верхне-Измецкомъ, нъкоторыл впрочемъ 
и на простом нарчи. Въ кописяхъ 
другаго рода оно обыкновенно дълится только на 
артикулы, не раздвлялеь на книги (@). Рукописей 
Швабскаго зеркала съ глоссами доселъь не найдено, 
Но оно представляется намь въ перслъланиомъ, крат- 
чайшемъ видь въ книг, которая въ печатныхь из- 
дашяхъ извъстна подъ назвашемь императорских 
законовъ (Ка1веггесЬ(), Это произведеше принадле- 
жить концу 15-го или началу 14-го вЪъка, и на- 
ходится въ такомъ же отношени къ Швабскому зер- 
калу, въ какомъ Вювы ее къ Саксонскому (=). 





$ 948. 


Подобно тому, какъ въ Саксонскомъь и Швабскомъ 
зеркалв были предложены обиме Нъмецее законы, 
и даже именно слъдуя этому примъру, мало по мал 
начали излагать написьмь законы, имъвцие обязателк- 
ную силу только для извЪстнаго какого нибудь суда. — 
Сперва приступили къ тому въ городахъ. Даля сего 
на основании привиллегий, дапныхЪ городу, постано- 
вле городскаго общества, приговоровъ тородоваго 
суда, показаний засъдателей городоваго суда о суще- 
ствовавшихь въ городь закоиныхЪ обычаяхъ, со- 
ставяяли сводъ дъйствующихъ въ город законовъ; 
потомъ въ приличных мБстахъ пополняли его по- 
становленями, заимствованными 





(*)  Замьмательный изданы: ей. рг. Гап4-по@ ГеикесиБась аппо 
1480 бейтасКЕ по уоПепе" агсв Лео! ботнет пп ег К. 
Бай! `Ацезраге №0]. Соя Пеерззаналюзет (от. 1. 1609. 01. — 
Лаз ргоушее АЛетатсит, а|аз зав потше 3 еси! Зпемс! 
сотргерензит..,. оЪЫ еги@Ио оТем: /о. Се, 115 из бе ею 
фезаитоз ао ри, ещо. 10. 2 Они, 1727, — бепкельеги`у 
согр. г. [еи4. 1ють. 9.—) дииственное полное илдаше 


книги: КабеггесЬЕ есть Зенкенбергово въ Согриз лаг. бег. 
тот, 1. 
















того и, 


изъ Саксонскаго 
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или Швабскаго зеркала, и такимъ образомъ со- 
ставлялн одно цЬлое, получавшее назван И 
скиль законов (лага таишсраНа, \УесВЬИ4)). Иногда 
вмъсто этого къ своду дъйствующихъ въ городв за- 
коновъ приписывали прямо, безъ всякой дальньйшей 
передълки, то или другое зеркало и такимъ образомъ 
постановлешя, здъсь содержавийяся, дБлали вспо- 
могательными законами, къ которыми судья городек1й 
и его засвдатели должны были обращаться, когда 
городеке законы оказывались недостаточными и 
они сами не знали какого нибудь правила для раз- 
ръшен!я встрьтившагося случая. Иногда (Саксонское 
или Швабское зеркало брали за осповаше изложе- 
ня городскихъ законовъ, и между статьями того пин 
другаго зеркала вносили только по принадлежности 
прибавлен!я, заимствованный ‚изъ Законов которые 
уже дъйствовали въ городЪ (0, Не варугь городск1е 
законы получили свой окончательный, совершенный 
видъ; напротивъ болышею частно ихъ усовершали 
только мало по малу, и даже посль того, какь имъ 
дана была извфетная полнота и правильный составъ, 
не переставали приписывать къ пимь паживше 
судебные приговоры, на основаши которыхъ по- 
томъ они въ приличиыхъ мъстахъ при случав были 
дополнлемы. Какъ прежде граждане городовъ очень 
много заботились о томъ, чтобъ ихъ городовые за- 
коны были подтверждены императоромъ, или по 
крайней мърь владьтельньгмь княземъ, отъ котораго 
зависвлъ извъетный городъ; то при случав они пе 


(*) — Кь числу замбчательныйтихь тородовитть И м. 
лежать законы города Магдебурга. Въ начать о ольха 
законы сего города имваи самый небольшой объииь, Но потом 
они постепенно упеличивались. Какъ многе города въ И 
Саксош, Польшь, Силезт, Богемйт ы Пруссии были утреж- 
депы по образцу п на правахь Мадебурга" то особенно горо- 
довые закопы его были дополняемы изь Саксонскило зерк т 
снабжаемы глоссами и переводимы на Латинскй пзыгь. Вт 
этомъ полнБйшемъ видё они извъстны под а ван 
скил5 городовых» законовз (ЭйепязсВез М О т ры 
даше Саксонскисхь городовы:га законовь есть: аравия У 
Ъ4, Гебпгесве пи Вепиззогилт, ведгиске о уоНенеё т 
4ег В. За Апбзраге усов июлю боги 1489. „Л т: т 
ше: Экевязсвез УУаеЬЬа, Вегапзвер. уоп Гли4отисе. На|Ше 1791, 4, 
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упускали просить подтверждешя имъ и повыхь 
городскихъ законовъ, обнимавшихь собою всъ пред- 
меты общественной и частной жизни гражданъ.— 
Такимъ же образомъ были излагаемы на письмъ 
законьт, которыми надлежало руководствоваться въ 
извьстномъ областномъ судь имперш, въ какомъ 
нибудь судБ ленномъ, монастырскомъ ит. п. При 
этомъ законы, уже прежде дъйствовавиие въ извъст- 
номъ судф, были обыкновенно дополнлемы изъ Сак- 
сонскаго или Швабскаго зеркала; по крайней мврЪ 
они были соединяемы въ одной книг съ тьмь пли 
другимъ зеркаломъ. 


$ 949. 


Хотя послв того, какъ достоинство Римскаго им- 
ператора было соединено съ звашемъ Ньмецкаго 
короля, народы Герман смотрфли на свое государ- 
ство, какъ на продолжене Римской имперйт, почему 
и Римсюе законы почитали своими законами; одна- 
коже по незнанио ихъ до конца 15-го въка мало об- 
ращали на нихъ вниманм при составлени законовъ 
и очень мало ихъ употребллли въ судахъ. Тёмъ бо- 
лъе за то имъли важности въ Германи церковные 
законы, преимущественно т, которые образовались 
подъ влян!емь папы Римскаго. Хотл прямо и непо- 
средственно они дъйствовали только въ духовныхъ 
судахъ; но судамъ духовнымъ подлежало множество 
дъаъ собственно мЕрскихъ, и даже при извъетныхь 
условтяхъ каждое мирское ДЪло могло подлежать раз- 
смотрвийо духовнаго суда. Между тъмъ участе 
духовенства во многихъ м:рскихь дълахъ давало ему 
ВОЗМОЖНОСТЬ распространлть употреблеше законовъ, 
которыми оно само пользовалось шь свонхь судахь, 
и между властями мгрскими. 


$ 950. 


Изъ законовъ въ университетахь Германскихь до 
15-го ввка быми йреподаваемы одни церковные за- 
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коны; въ 15-мъ въкЪ начали мало по малу сверхь 
того вводить въ кругь преподавашя Римске законы, 
Знаше законов собственно Нъмецкахь надлежало 
прюбрътать посредством практики. 


ПГ. Исторёя Нуъмецкаго законодательства 
65 н0в0м5 его перзодъ. 


$ 951. 


Въ законахъ Германской имперш 14-го въка встръ- 
чаетсл уже мысль, что Римск{е законы суть общие 
ея законы. Со времени Карла 1У. мысль @я выра- 
жается часто въ императорскихъ грамотахъ. Но давая 
Римскимъ законамъ значеше общихь законовъ имне- 
ри, ие приписывали имъ чрезъ ото какого пибудь 
преимущества предъ другими общими законами импе- 
ри, а ставили ихъ совершенно наравнв съ сими 
послБдними, Обице законы империи могли быть какъ 
нарочитыл постановлешя верховной власти импер!и, 
такъ и обычаи. Къ первому разряду общихъ законовъ 
были относимы Римск!е законы и постановленя сей- 
ма чиновь империт. Общие законы втораго разряда 
были изложены въ Саксонскомъ и Швабскомъ зеркаль 
и другихъ подобныхъ сочинешяхъ. Никто не думалъ, 
чтобь кромв писанныхъ общихь законовъ, каковы 
были Римеке законы и постановления сейма имперт, 
не бы140 и не могло быть другихь общшихъ законовъ; 
напротивь всъ допускали существоваше общихъ 
Ивмецкихъ законовь, выраженныхь въ обычаахь. 
Такимъ образомь Нъмецке и Римск!е законы могли 
дъйствовать вмъсть безь всякаго столкновеня другъ 
съ другомъ, первые по отношенйо къ установлешамъ 
собственно Германскимь, вторые по отношению къ 
устаповлениямъ, которыя не были запечатявны осо- 
бенностпо Нъмецкаго духа. Сь половины 15-го въка 
понлтм о томъ, что надобно называть общими зако- 
нами имперш, начали мало по малу измъияться. Съ 
этого времеии, по введеши преподаваня Римскихъ 
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законовъ въ Германскихъ университетахь и по умно- 
женш въ Германш числа лицъ, знающихь си зако- 
ны, стали такихъ преимущественно людей употре- 
балть въ верховныхъ судахъ империи, въ высшихь 
областныхь судахь и даже въ судахь городскихъ. 
Но законовздцы, получавише свое образоваше въ уни- 
верситетахъ, не хотьли знать о какихь нибудь общихь 
Иъмецкихь законахъ, пиБвшихъ свое основан{е въ од- 
нихь обычалхъ, потому что въ университетахь они 
учились только Римскимъ и церковнымъ законамъ, и 
даже по отношенйо къ предметамь леннымь зна- 
комились только съ Лонгобардскимт, собрашемъ лен- 
ныхЪ законовъ, которое, подь пменемъь Сопзисш 
пез Геи4огит, было присоединено къ новелламь 
въ Согриз фаз Ув. Учреждеше камериаго суда 
импери весьма много способствовало къ тому, что- 
бы мнъше законовьдцевь, которымь отвергались 
обще Нъмецае законы, заключавишеся вЪ однихъ 
обычаях, прюбрьло вообще силу и важность въ 
Германи. Половина членовь этого верховнаго суда 
импер!и должна была состоять изъ докторовъ Рим- 
скаго права, и естественно всею своею властно под- 
держивала общее миъи!е сихъ послфднихъ. Со време- 
немъ вов высише областные суды въ Гермаши были 
устроены по примъру камернаго суда имперш. По- 
чему миъше ученыхь законовздцевъ нашло въ них 
новуг для себя опору. Такимъ образомъ дъйствительно 
прежние сборники общихъ обычаевь Нъмецкаго на- 
рода: Саксонское зеркало, Швабское зеркало и тому 
подобныя  сочиненя, ранзе или позже повсюду 
потеряли значене собран, въ которыхъ будто 
бы заключались обще законы имперш. Напротивь 
общими ея законами стали почитать только Рим- 
све законы и постановлен1я ея сеймовъ. Не смотря 
на то, ученые законовъдцы никакъ не могли уничто- 
жить всъхъ Нъмецкихь устаповлешй, потому что 
большая часть сихъ установаешй имвли своимъ 
основашемь местные законы, обезпеченные грамо- 
тами, или находились въ такой тьсной связи со 
всею жизнио народа, что для уннчтожен!я ихъ над- 
лежало бы перемвцить нравственный быть Тер- 
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манцевъ, что было невозможно, Но и такя уста- 
новлешя ученые законовъдцы старались обсуживать, 
сколько позволяло свойство вещи, по Римскимъ за- 
конамъ, или опи требовали издашя повыхь зако- 
новъ относительно устаповленй этого рода. Если 
Римске законы не представаяли совершенно ничего 
подобнаго какому пибудь Иъмецкому установлено, 
то въ сихъ случаяхъ ученые законовфдцы по необ- 
ходимости должны быми обращаться къ Нъмецкимъ 
законнымъ книгамъ, которыя были ими отвергну- 
ты; паи они старались посредствомь сличеши между 
собою мъстныхъ законовъ составить общее правило. 
По сему съ 16-го въка начала снова образоваться 
теор!я общихь Нъмецкихъ законовъ. Она развита 
особенно въ сочинешихь практиковъ. Между тъмъ 
употреблене Римскихъ закоповь въ судахъ, соеди- 
ненное съ насильственнымь подавленемъ собствен- 
но Ивмецкихъ установлен, было поводомъ къ раз- 
личнымь жалобамъ. Устравить ихъ падъллись по- 
средствомъ издашия новыхь законовъ и уложен. 


$ 952. 


Вмъсть съ Римскими законами вошли въ общее 
употреблене въ судахъ Номецкихь Лонгобардеке 
ленные законы и церковные папскге законы, такъ 
какь ти друге составляли предметъ университет- 
скаго учешя. Дъйстые церковныхъ панскихь зако- 
новъ въ свытокохь судахъ не прекратилось и о 
принят регормацих иъкоторыми странами Германи. 


$ 95. 


Между тьмъ двлтельностно власти государствен- 
ной законодательство непрерывно получало новое 
дальнъйшее развилте. 


Соглашешя между императоромъ и чинами Иъ- 
мецкой империя и постановленля сейма чиновъ ея, 
утверждениыя императоромъ, до 1806 года образо- 
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вали общий источникъ законодательства для Герма- 
ии. Предметомъ постановленйй сейма Германской 
империи были преимущественно дъла, касавиися 
ея въ цкломъ ея составъ. Таковы были: устройство 
верховныхь судовь импери и порядокъ производ- 
ства въ нихъ дьлъ, устройство благочины въ импе- 
ри и учреждение въ ней нъкоторыхъ общеполез- 
ныхь установлешй, уголовный судъ въ ел земляхъ. 
По отношенио къ посльдиему предмету особенно 
замъчательно изданное въ 1552 г. Карломъ У, съ 
одобрешя чиновъ империт, уголовное уложене, подъ 
назвашемь: решНеве На5вемеввогАпиое (сопзвшйо 
сгиптаВз Сагойта). Опо составлено на основанши 
проекта, сочиненнаго въ 1500 г. барономь Шварцен- 
бергомь и въ 1507 г. получившаго силу закона въ 
Бамбергь, а въ 1516 г. также во Франконскихъ 
земаяхь Бранденбургскаго дома. 


Зъ 1806 г. изъ иъкоторыхъ частей Нзмецкой им- 
пер! образовался Репиский союзъ. Члены его объ- 
ЛВИлИ себя полновластными государями въ своихъ 
владьияхъ, пе зависящими отъ имперм, Въ саБдъ 
ЗА тъмъ существоваве империи прекратилось и про- 
ч1е чины ел, которые успъли спасти свою самосто- 
ятельность посреди бурь. сопровождавшихъ это 
произшестве, пр/обрьли въ своихъ владъшияхь права 
государей независимыхъ. 


По разрушент Реинскаго сотоза Мъмецк!я госу- 
дарства актомъ 8 Понял н. ст, 1815 г., вошедшимь 
въ составъ акта Вънекаго конгресса У Тоня и, ст. 
того же года, учредили между собою обиый союзь 
подъ назвашемъ Шъмецкаго союза, Въ постановле- 
нахь этого союза представляется нынЪ для вовхъ 
частей Германи общий источникъ законодательства. 


$ 954. 


Владьтельные князья Нъмецкой имперт, по усиле- 
ши ихъ могущества въ 14-мъ и 15-мъ вЪкЪ, прюбрьли 
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въ своихъ земляхъ обширную законодательную власть, 
которая была ограничена только въ двухъ отноше- 
няхъ: 1) они не могли ничего постановить вопреки 
законамь имперш, которыми что либо безусловно 
повелъвалось или запрещалось; 9) они должны были 
допускать въ законодательной своей властн извъст- 
ное участ!е государственныхъ чиновъ своихъ владф- 
нй. Посльднее ограничене къ началу 19-го въка 
большею частйо уничтожилось; первое, естественно, 
существовало дотолъ, доколв существовала Нъмец- 
кая империя. Законы, исходивиие отъ владфтельныхъ 
князей, при участи въ томъ государственныхь чи- 
новъ ихъ, простирались на всЪ предметы, каке вхо- 
дать въ кругъ законодательства, Особенно законода- 
тельная дъятельность обращена была на гражданские 
законы и законы благоустройства и благочиния. По 
тому и другому разряду законовъ были издаваемы 
какъ отдвильныя  постановленя, такъ и положе- 
нм о разныхъ предметахъ, болъе или менъе об- 
ширныл, и даже цвлыя уложеня и уставы. Иногда 
вмъсто изданя новыхт, законовъ были только из- 
лагаемы на письмЪ и соединяемы въ одно цфлое суще- 
ствовавиие уже законы и обычаи. Главньйшимъ по- 
буждешемъ къ закоподательнымьъ работамъ по части 
гражданскихъ законовъ, предпринатымъ до половины 
18-го въка, была потребность частно обратить суще- 
ствовавиия мъстныл обыкновения въ писанные зако- 
ны и такимъ образомъ сохранить ихъ противъ при- 
верженцевъ Римскаго законодательства, частно со- 
гласить ихъ съ началами сего посльдняго, по кото- 
рымъ хотъии теперь обсуживать даже Нъмецея уста- 
новлешя. Законы гражданске въ ихъ совокупности 
обыкновенно были издаваемы подъ именемъ земска- 
го уложешя (ГапгесЬ), хотя иногда земское уло- 
жеше содержало въ себф болфе или менъе подроб- 
ныя постановленя по всвмъ частямъ законодатель- 
ства, по крайней мърь постановлен!я, относящияся не 
къ однимъ гражданскимъ законамъ. Особенною частио 
земскаго уложеня былъ уставз судопроизводства по 
дьламь  граэюданскимь (СемсЬвог4пипе), который 
впрочемъ нервдко былъ излагаемъ и отдьльно оть 
Тож. ЛТ. 54 
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него. Причиною издан я законовъ благоустройства 
и благочиня было стремлеше государственной вла- 
сти, получившей въ настоящее врема значительную 
твердость, прекратить прежше безпорадки и дать 
обществу извъстное устройство. Законы благоустрой- 
ства и благочиня въ ихъ совокупности обыкновен- 
но выходили подъ назвашемъ земских или полицей- 
скизь уставовь (Гапаезогпитз, РоНхеуогапиюв) ('). 


$ 955. 


Право, которымъ пользовались прежде поддан- 
ные, установлять дал себя законы, большею частно 
Уничтожимось и только почти дворянство и города. 
въ нивкоторой степени сохранлли его. 


По введени Римскихъ законовъ въ Германи дво- 
рянство подверглось опасности лишиться своихъ 
особенныхъ правъ, которыми оно пользовалось въ 
порлдкь семейственномъ и въ порядкв имуществъ, 
хотя оть сохранен я сихъ правъ наиболье зависьло 
его политическое значеше. Противъ этой опасности 
были приняты мБры. Высшее дворанство издревле 
имо право дълать постановленя о предметахъ, 
его касающихся, независимо оть верховной обще- 
ственной власти; почему для ограждения правъ 
своихъ противъ распространявшагося употребленя 
Римскихъ законовъ оно установалло семейные законы 
или въ вид завъщанй, или ВЪ видЪ договоровъ. 
Такимъ образомъ прежня Нъмецкя обыкновеня 
были опредъляемьт съ большею точностю и даже, 
сообразно обстоятельствамъ времени, измнлемы. 

то касается нижшаго дворянства, хотя оно не 
имЪло въ подобной степени права установлять дал 
себя законы; однако же нерБдко мъстные законы 


(‘}  Обзоръ отдьльныхь постановлен!й, положенЁй, уложен и уста- 
вопъ, вышедшихь въ разныхъ земляхъ Германи, см. у Эйхгорна 
въ его ЕйШейиии ш аз Чешвене РуагесЬь, Соывреп, 1893. 
8. $. 16. пу Миттермаера въ его Сгиоаз ив 4е$ вететеп 
ЧеибсВеп РифужиесЬв, Гашунии. 1830, 8, $ 10. ива 17. 








еб 
обезпечивали для него старинный его права. и пре- 
имущества. Между тъмъ, независимо отъ того, 
теорйя законовъдцевъ о возможности хамильныхъ за- 
въщашй и договоровъ о наслфдетвь указывала ему 
также снособъ сохранять для себя въ нзкоторыхь 
случаяхъ особенныя свон права и преимущества, 


По введены Римскихъ законовъ въ Германиг, со- 
гласно съ ними были преобразованы и дополнены 
во многихь городахь прежше городск!е законы. 
Впрочемъ законодательство въ городахъ ие получило 
важнаго развитя. Хотя города имперш, пр!обрт- 
вши, подобно владътельнымь князьямъ, права полной 
государственной власти, съ тьмъ вмъств получили воз- 
можность усовершать болье и болье свои особенные 
законы; однакоже немног!е изъ нихъ воспользовались 
своею властйо для сей цвли. Для городовъ, подчи- 
ненныхъ владьтельнымь книлзьямъ, большею частно 
дъйствовали обще законьт, которые были издаваемы 
для всъхъ прочихъ владьн!й того или другаго князя. 
Во вслкомъ случаь развите особенныхъ городскихь 
законовъ большею част!ю остановилось на той точеть 
на какой они находились въ конць 17-го въка (*). 


$ 956. 


Ко второй половинъ 18-го ввка относятся покуше- 
ня замънить разнородные и мпогосложные законы 
общими уложешами. Поводом къ тому были: часто 
затруднен”, проистекающия для усовершеня зако- 
новъ, управлешя и суда и для взаимпыхь споше- 
шй между гражданами отъ сложности и разно- 
родности законовъ; частно мнъше, что оть не- 
достатка точнаго опредълешя траниць, въ кото- 
рыхъ должны дъйствовать Римсве и друге законы 
раждается вообще неизвъстность, что надобно почи- 
тать дъйствующимъ закономъ, особенно при томъ 


{*'} См. Есьвоги’5 Выеймов ш аз Чешасье Риуашес в, Сокет. 


1323. $ 18. а. 
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множествь сомнительныхь и спорныхъ предметовъ, 
каке представляла наука Римскихъ законовъ; частно 
наконець вообще стремлене исправить законы со- 
образно современнымъ нотребностямъ и настоящим 
успвхамъ просвъщеня. Работы въ семь отношении 
оыли предприняты и совершены съ успьхомь въ 
Баварт, Прусси и Австрии. 


Въ томъ внимани, что Римск{е законы непонятны 
простолюдину, что смысяъ ихь подлежитъь разнымъ 
спорамъ и перетолковангямъ, и что отъ стодкованя 
ихъ съ туземными законами отправлеше суда дтилает- 
ся затруднительнымъ, для герцогства Бавария въ 
половин 18 го въка было сочинено гражданское 
уложеше (*). Въ немъ старались въ систем и понат- 
но изложить все, что изъ Римскихь законовъ могло 
имъть еще приложеше, вмъст% съ законами тузем- 
ными. Оно должно было замънить всъ друше за- 
коны. Сочинителемъ его’ бымъ баронъ х. Крейт- 
майеръ Еще прежде издан:я гражданскаго уложеня, 
въ 1751 г. Баваря получила уголовное уложеше (2). 
Вмвсто его въ 1813 г. было сочинено новое (5), ко- 
торое впрочемъ въ скоромъ времени признано было 
нужнымъ подвергнуть новому пересмотру. 


, 

Сочинене уложен!я для всего Прусскаго государ- 
ства начато было повельнемъ Фридриха П, издан- 
нымъ 51 Дек. 1746г. (н. ст.) Онъ находилъ неестествен- 
нымъ, чтобы народъ употреблялъ законы, писанные 
на иностранномъ языкЪ; въ этомъ обстоятельствв и 
въ множеств спорныхъ предметовъ изъ Римскихь 
законовъ онъ видьлъ главную причину медленности 
судопроизводства, Почему онъ далъ повельне сочи- 
нить на Нъмецкомъ лзыкЪ, основывалсь на указаняхь 
разума и особенномъ устройствь Прусскаго государ- 
ства, для всъхъ частей сего государства уложеше, 


()  Со4ех Махитапеиз Вауансиз СИ, ойег пен уегБеззек!ез ипа. 
егрирщез сритБиечасвез Гапатесв: уУоп 1756 аиз 1У Вёпдеп.— 
(*) Соех иуё сгишшаНз Вауачей. 7 Окт. 1751 г. — 6) Зкабе- 
земфась Раг 4а8 Кбмитесь Ва]его, 1813 г, 
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которое бы замънило собою прежне вспомогатель- 
ные законы, здъсь дъйствовавиие. Въ 1749 была 
издана первая часть проекта уложеня, въ 1751 г. 
вторая. Во посл сего работа на время остановииась. 
Апр. 14-го двя 1780 г. (ни. ст.) состоялось въ прежнемъ 
духв новое королевское повелън!е сочинить уложе- 
не. Сочиненный проектъ уложешя былъ отпечатан 
съ 1784 по 1188 годъ и сообщенъ для разсмотръвя 
и обсужден земскимъ чинамъ Пруссш, присутствен- 
нымъ м5стамъ и нъкоторымъ ученымъ. Сверхъ того 
сдъланъ былъ вызовъ ко всъмъ законов дцамъ при- 
сьмать свои замЪъчанта на проектъ и за основатель- 
выл сочиненйя въ этомъ родъ было опредълено н5- 
сколько значительныхь премй. Въ сльдстве доста- 
вленныхъ разными мфстами и лицами замъчанй 
проекть былъ переработанъ и въ 1794 г. получилъ 
силу закона подъ назвашемъ  общаго земскаго уло- 
эжещл дли Прусскихь земель. Это уложеше должно 
было. замънить вов иностранные законы, досель 
дъйствовавшие въ земляхъ Прусскихъ. Оно обнимаеть 
съ большею или меньышею подробностно всь пред- 
меты законодательства, и саъдовательно также Нь- 
мецк!я установленя. Но при изложен сихъ послъд- 
нихъ относительно подробностей оно весьма часто 
отсьмаетъ къ постановлешямъ, которыя должны были 
находиться въ мфстныхЪ законахъ, къ которымъ оно 
должно было относиться, какъ вспомогательный ис- 
точникъ законодательства. Почему при издан!н его 
было постановлено, чтобъ всъ мъстные законы были 
собраны въ течении двухъ лъть и для каждой про- 
винци было составлено особое уложеше, въ кото- 
ромъ отступлевя отьъ общаго земскаго уложент 
надлежало удерживать только по важиъйшимь при- 
чинамъ. Досель оффициально собраны только особен- 
ные законы одной провинщи, именно восточной 
Прусеш. Со временемъ земское уложеше пробръло 
въ иъкоторыхъ земляхъ Прусс1и полную силу и дЪй- 
стые, именно въ тьхъ, которыя въ 1807 году были 
отдълены отъ ней и уже въ 1814 г. опять соединены 
съ нею, потому что гри этом» возсоединен!и особенные 
законы сихъ земель, уничтоженные Французскимь 
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правительствомъ, пе были возстановдены въ прежней 
ихъ силв. Внимаве Фридриха Великаго было об- 
ращено также и на сочинене устава судопроизвод- 
ства. Въ 1146 году издано было имъ постановлеше 
о томз, какь в6 одинь годъ могуть быть оканциваемы 
тлакебныл дтъла вб Померани. `На основан{и сего по- 
становлен!я быль сочинень и обнародованъ въ 1747 г. 
для Померании полный уставь судопроизводства гра- 
жданскаго, подъ назвашемъ: проекть софсв Ем4енс:- 
ап! Рошегатис!. Въ 1748 г. сей проектъ былъ об- 
народованъ и предписанъ къ руководству и въ про- 
чихъ провинщяхъ подъ назван1емъ: проекть сос 
Епаенсат Матис. Впрочем сочиненный такимъ 
образомъ устав судопроизводства. оказалел недо- 
статочнымъ. По чему въ 1180 г., въ тоже самое 
время, когда было дано повельше относительно 
сочинешя уложен, Фридрихъ вельль также со- 
чинить новый уставъ судопроизводства по дБламъ 
гражданскимъ. Въ 1781 г. уставъ бымъ сочиненъ и 
обиародованъ. Въ 1795 г. по издан уложешя онъ 


былъ подвергнуть новому пересмотру и изданъ въ 
исправленномъ видъ. 


Въ Австрм уже при Марш ЧТерезш были совер- 
жены нужныя приготовительныя работы дия сочи- 
неня гражданскаго уложен. Повельше сочинить 
его было дано въ 1755. Основанёемь уложеня дол- 
жны были служить Римск!е законы. При 1осихь ПИ 
въ 1786 г. лвилась 1-я часть общаго гражданскаго 
уложенм для Австр; но продолженйя не посльдо- 
вало. Сочиненный посл новый проектъ, на который, 
по требованйо правительства, сдъланы были зам 
чан присутственными мъстами и упиверситетами, 
получить, по исправлеши его, силу закона въ 1814 г. 
Австр!йское уложеше замъняетъь всъ друге законы 
и обычаи, отпосяиуеся къ тьмь предметамъ, о кото- 
рыхъ въ немъ говорится. Но въ составъь его не 
входатъ такъ называемые въ Австри предметы полити- 
ческие, камеральные и Финансовые, такъ какъ для 
предметовъ сего рода существуютъ особенные зако- 
ны, уставы п удожешя. —По части уголовнаго законо- 
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дательства въ Австр!и были издаваемы въ новъйния 
времена также особенныя уложен1я. Въ 1787 г. было 
издано положене о преступлентяхъ и наказангяхъ. 
Въ 1788 г. быль изданъ уставъ уголовнаго судопро- 
изводства. Впрочемъ въ 1805 г. было составлено 
и обнародовано новое уголовное уложен{е. 
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По распространении владычества Французов въ 
Герман, во многихъь ел владьнлхъ введены были 
въ употреблеше нвкоторыя изъ сочиненныхъ для 
Франщи при Наполеон уложенй, особенно же 
гражданское его уложене. По изгнан Французовъ 
изъ Германи большею частно и Французскя уло- 
женя лишены были въ ней своей прежней силы и 
дойствя. Но тогда родилсл вопросъ: чьмъ замвнить 
сш уложены? Тибо (') почиталь необходимымъ со- 
чинить общее уложен!е дал всей Германи: онъ осно- 
вываиъ свою мысль съ одной стороны на недостаточ- 
ности законовъ, какъ туземныхъ, такъ и иностранных, 
издавна дъйствовавшихь въ Германйт, съ другой— 
на выгодахъ, которыхъ въ ученомъ и политическомъ 
отношент можно бы.40 ожидать отъ новаго уложения, 
которое бы съ одинаковою силою дъйствовало во всъхъ 
частлхъ Герман. Возраженя, как!я могли быть сдф- 
ланы противъ сего предприятя, онъ находилъ не весьма 
важными, Шмидь (*) хотьль, чтобъ тотчасъ, по край- 
ней мер на время, вся Германа принлла Австрй- 
ское уложеше. Ребергь (5) признаваль нужнымъ воз- 
становить только законы, которые уже прежде дъй- 
ствовали въ землахъ, подпавшихъ владычеству Фран- 
цузовъ и теперь изъ подъ него освободившихся. 
Гаршерь фонь Альмендингень (*) требоваль, чтобъ 


(‘} ТЫЪаш ПЪег_ @е МоухепаеКей етез аЙветешеп  Багое1- 
среп Веешз г ОешзсНапа. Нее\ени. 1814 — (2) К. бей 
ес ав’; УЙе4егиемим. Фепа. 1814. — (5) Аейфетв Бег 
Чеп Сойе Маро]еоп. Наппоуек. 1814. — (4) Натзсйег зов. Ифтел- 
Фптвеп роНизеве АпусМеп ВЪег РешясЫао@$ Уегвапрепвей, 
Се репмам ип акций, 1° Вана. УНезадет. 1814. 
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для каждаго Нмецкаго государства было сочинено 
особое гражданское удожеше, которое бы замвнило 
для него веб разнородные источники законодатель 
ства. Болве или менфе оть всъхъ предшествую- 
щихъ писателей отличался Савиньи (1) свопмъ мнъ- 
немъ. Онь доказываль: 1) что законы У веьхъ на- 
Родовъ благороднъйшихь племенъ развиваются сами 
собою, необходимымъ образомть, возникал изъ правовъ 
и върованй народныхъ и получал дальньйшее свое 
образован!е отъ законовъдцевь, а не зависять отъ 
произвола законодателя. 9) Вляне законодателя на 
образоване законовъ посредствомъ изданя отдьль- 
ныхь узаконенй онъ находилъ достойнымъ одобре- 
нии въ двухъ случаяхъ: а) когда сообразно полити- 
ческимъ цълямъ надобно бываетъ измьнить двйствую- 
пие законы; 6) когда нужно прекратить ба 
© существоваши извъстнаго правила или дать пра- 
вилу точное и опредъленное выражеше. 5) Сочине- 
ве и издаше цвлыхь уложенй онъ почиталь дь- 
ломъ или ненужнымь, или неисполнимымь въ 
‘совершенствь, и потому вреднымъ. Уложеше во- 
обще можеть состоять изъ двухъ частей: изъ новыхъ 
законовъ и законовь, уже дзйствующихь, которые 
только приводятся въ немъ въ порядокъ. Но законы 
новые, по словамъ Савиньи, всегда могуть быть из- 
даны въ отдьльномъ видь независимо отъ уложешя 
и потому не составляють существеннаго его содер- 
жаша. Танних образомь существенное и главное 
державе уложен должны составить законы уже 
дъиствующе. Но собраше м приведоне въ порядокь 
дЪйствующихь законовь требуеть только познанл 
ихъ и по сему можеть быть сдълано частными лица- 
ми—законовфдцами. Собраше и приведеше ихъ въ 
порлдокъ по распоряжению правительства или мо- 
жетъ быть для правительства такъ же, какъ и для 
частныхъ лиць, при извёстныхь обстолтельствахъ 
неисполнимо, въ совершенствь, и въ такомъ случаь 
если оно предпринимается правительствомъ, прино= 


(*)  балть В у ие ВЕ 
р изегег бей Ва’ Сезоызериив ипа Весьз- 
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ситъ болье вреда, чъмъ пользы, или оно можеть 
быть выполнено въ совершенств® и въ такомъ слу- 
чав оно ненужно. Совершенства уложешя суть: 
относительно содержания —полнота начал'ь, которыя 
должны служить руководствомъ при разрьшени 
всъхъ возможных случаевъ дълопроизводства; по 
хормь—точное и опредвленное выраженте каждаго 
начала, Народы юные хотя самым яснымъ обра- 
зомъ созерцаютъ свои законныя отношеня, но они 
не умьють выразить своего созерцашя на языкь 
точномъ и опредьленномъ, Во времена упадка на- 
роду недостаеть ни знанта своихъ законовъ, ни иску- 
ства выраженя. Между тъмъ если при несовершенномъ 
знании своихъ законов приступают" къ составлению 
уложеня, то подвергаются слБдующимь невыгодамъ: 
обращая все вниман® и ученую дъятельность законо- 
въдцевъ на уложен!е, обрекаютъ къ погибели и уничто- 
женно ть начала права, которыя, не будучи извьстны 
сочинителямъ уложешя, ив новый въ составъ его; 
стремясь достигнуть матеральной полноты законовъ, 
но не обладая познашемъ общихъ началъ своего 
законодательства, принимають въ уложене разных, 
одно другому противоръчация, постановленя и та- 
кимъ образомь дфлаютъ сомнительнымь и нетвер- 
дымъ самое приложеше законовъ; на тотъ случай, 
когда бы наступили времена, болье благопритпыя 
для законодательства и законовьдьня, посредствомь 
изданнаго уложенля затруднаютъ со всъхъ сторонъ 
соприкосновенле съ прежнимъ дучшимъ временемъ; 
ограничивая изучене законовь уложешемь, дв- 
лають законовьдьне бездушнымь и безжизнен- 
нымъ. Такимь образомъ благопраятнъйшимъ вре- 
менемь для сочинешя уложеша можеть быть только 
пер!одъ цвьтущаго состоящшя законовьдьня, какъ 
въ матертальномъ, такъ и въ Формальномъ отноше- 
нш. Но въ такое время не нуждаются` въ уложен!и, 
4) Подтверждене для этого своего образа возрьня 
на развите законовь и на уложения Савиньи вид’ 
въ истори развитя Римскаго законодательства, 
5) Жалобы на недостаточность законодательства въ 
ермани, заставлявш!я желать сочинения новаго для 














— 588 — 
ней уложешя, Савиньи находилъ неосновательными. 
Жалобы сш были направлены частно противъ упо- 
треблел въ Германи Римскихь законовъ, чьмъ 
будто бы остановлено было въ ней развите чисто 
Германскаго законодательства, частно против упо- 
треблен1я разнородныхъ источников законодатель- 
ства. Относительно жалобъ перваго рода Савиньи 
замфчалъ, что вообще новым народамъ не предна- 
значено развиваться единственно изъ себя самихъ, 
такъ какъ они имыють позади себя мръ древний, 
что введеше Римскихь законовь въ Германи ие 
было двломъ случая, а было совершенно необходимо, 


что развите собственно Нъмецкаго законодательства 


уже задолго до введешя Римскихъ’ законовъ въ Гер- 
ман было остановлено хеодализмомъ. Жалобы 
втораго рода были различны. Прежде всего разно- 
родность источниковъ дъйствущаго законодатель- 
ства почитали причиною медленности судопроизвод- 
ства, такъ какъ бы. судьв надобно было много вре- 
мени для отыскашя закона, по которому должно 
бымо рьшить дьло. Истинну1о причину медленности 
судопроизводства Савиньи видълъ въ несовершенствв 
существующихь законовъ по этой части; законы, по 
которымъ надлежало рышать дла, судья могь узнать 
изъ всякой хорошей учебной книги. Педостатку 
одинаковыхь законовъ для всей Гермаши приписы- 
вали затруднительность сообщешя по гражданскимъ 
дъламъ между ел жителями. Савиньи ие находиль 
подтвержденя дил этого въ опытгъ. Наконець утвер- 
ждали, что одинаковостио законовъ усиливается 
любовь къ общему отечеству, различемъь ихъ она 
ослабляется, Савиньн совершенно отвергалъ это. 
6) Савиньи не находилъ у народовъ своего времени и 
способности къ сочиненио уложешя: ни полнаго и 
живаго познашя коренныхъ началъ законодательства, 
ни искуства выражать ихъ точнымъ образомъ. Эту 
неспособность пародовъ своего времени къ сочине- 
нно уложеши онъ доказываль самымъ опытомъ, —не- 
совершенствомъ выполненныхь по сему предмету 
работь во Францш, Прусби и Австрш. Посл сего 
7) что же остается дълать въ тъхъ земллхъ, гдъь до- 
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сель не было сочинено уложен? На мъсто не 
скаго уложешя, по словамъ Савиньи, надобно о я 
нли тамъ, гдъ оно не имвло никакои силь, то. а 
удержать ть самые источники и с 
торые издавна. дъйствовали въ Германи. Е я 
словамъ Савиньи, совершенно ПОСтатОНиРЬ Е 
восходны, если только наука ООВ ЕЕ 
няеть надлежащимъ образом свое дЪАо, с нЕ : т 
основательное познаше о всей совокупности, м у 
ющихъ законовЪъ посредствомъ исторической о и 
которал сиъдитъ каждое установлене по и Е 
измьнешамъ до самаго перваго его корня... о та а 
познан!е должно сдълаться общимъ достояшемъ вс > 
законовъдцевъ: они должны образовать одну живу : 
николу. Это общеше должно ря 
между теоретическими, но и между пр ИЕН 
законоввдцами; между теорйею и практикою, кау 
теоретическою и практическою р м 
жно произойти сближеше. Наконець Ор 
производства въ изкоторыхь отношениях Е 
быть исправленъ. 8) Что дфлать въ т ы > 
тдв уже сочинены уложешя, какъ то и а 
Пруссй? Сочиненныя уложешя, по мыъии ны 
ие должны быть уничтожены и замънены РН 
прежде дъйствовавшими, потому что сш ища 
такъ же, какъ и дъйствовавиие до нихъ —_ 
составляють Факть въ исторш, Но основате ти 
изученте законовъ съ помощио ПеОВИесоЯ ре 
здфсь вдвое необходимо какъ для УАЗ ъшШЯя р на 
ложешя къ случающимсл двламъ началь, пред т. 
вленныхъ въ уложенит, такъ и дия его усоверш 
ствованя. Такимъ образомъ 9) основательное ме 
рическое изучеше законовъ, оть котораго дол — 
зависъть все сохранене и облагорожеше ихъ, по а 
ино Савиньи, должно быть одинаково какъ ВЕ Е Е 
земляхъ, которыя имъють уложент, т ке 
тъхъ, которыя не имъють ихъ, и ват НЫ 
и другихь земляхь должны быть ыы и Е 
мърь изучаемы не только обще законы о и 
ииеся въ Римскомъ законодательствт» но а. 
законы различныхь странъ и областеи р Й 
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какъ по тому, что мъстные законы большею ч 
могутъ быть понять только посредством сравнен1я 
вхъ между собою и посредствомъ низведеня ихь къ 
общему древиему корню, такъ и по тому, что всь 
историческтя произшествил, касаюпияся до одной изъ 
Ньмецкихь земель, должны имъть естественный ин- 
тересъ дия всего народа. 


астлю 


Послв того, какъ Савиньи ИЕ) 
въ пользу и противъ новыхъ у 
множество сочинен!й (1). Къ сочиненйо общаго для 
всей Германи уложен я не было положено и начала, 
'Твмъ болье за то было сдълано покушен!й сочинить 
особенныя дая разныхъ земель Нъмецкихт уложеня 
по тмъ или другимъ частямь законодательства, Раз- 
личнымъ усиьхомъ сопровождались си покушешл 
и произведешя ихъ имъютъ различное достоинство. 
Между тьмъ ученый споръ о сочинени новыхъ 
уложен! й имзль важнъйшее вляне на изучене за- 


коновъ и усовершенствоване науки законовъдьн:я 
въ Гермаши. 


лдалъ свое сочинеше, 
ложенй было писано 
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Когда начиная съ 15-го въка 
университатахь стало распространяться, кромв пре- 
подаван!я церковныхъ папскихь законопь, препода- 
ване Римскихь ин Лонгобардскихьь леввыхь зако- 
новъ (*); то способъ изучешя законовъ былъ экзеге- 
тическй, состоявшуй ву истолкован!и текста закон- 
выхъ КНИГЪ, какя существовали дая каждаго рода. 
поименованныхь законовъ. Мало по малу начали 
оставлять сей способъ преподаван!я законовъ. Но 
оставивши экзегетическую методу, долгое время ие 


вЪ Германскихъ 


(')}  Обзорь иъкоторыхь изъ числа ихь находится въ ИензевгИ 
Аг бозоМоЫ бе Кесывуйззепзсвай. Богаизвен. уоп Зауииу, 
пог цо@ Созерен. В. 1. 8.373 ина №]. ипа В. ЛП. 

5. 1-52. См. также въ первомь томв нашей Энциклопедт 
законоввдашя на стран. 58 и 58-й литтературу кь статьь: 
о происхождеши и’ постепенномь образованй: законовь со 
а 5 в, 

стороны ихъ Формы. — (*) См. выше $8 951 и 952. 
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переставали изльгать содержаня, заключавшагося 
въ законныхъ книгахъ, въ томъ самомъ порядкъ, 
въ какомъ оно было раздвлено по титуламъ сихь 
книИгъ, и ТОЛЬКО при изложени Сутщественнаго со> 
держан!я каждаго особеннаго титула законной. КНИГИ 
старались различныя положентя, встръчаюнияся въ 
титу4Ъ, размъстить Въ порядкъ, требуемомъ систе- 
мою, равно какъ для удовлетвореня ` требован{ямъ 
системы иногда соединяли вмЪъсть находящееся въ 
разныхъ титулахъ законной книги и наоборотъ раз- 
дЪллли по разным мъетамъ то, что было соединено 
въ одномъ титуль. Между тьмъ частно именно въ 
слъдстые стремлен1я къ систем, частю въ слёд- 
стве умноженя количества предметовъ., которые 
надобно было знать законовфдцу, различныя части 
законовьдьня мало по малу были отдзлены другъ 
оть друга. Какъ ученые обработывали ихъ въ осо- 
быхь сочинен1яхъ, такъ стали имъ посвящать и 
особенные уроки. Прежде напр. сввдьня, относя- 
иияся къ ФИилОоСоФти или истори законовъ были со- 
общаемы при случаъ изъясненля текста АОНы 
КНИгГЪ, какъ скоро объясняемое мъсто по содержа- 
нйо своему относилось къ Филосочи или истори 
законовъ. Теперь дал каждаго особеннаго рода пред- 
метовъ, входящих въ кругъ. законодьния, ета 
образуема особенная наука. Такимъ образомъ Ра 
бенно во второй половинЪ 17-го, и въ первой 1 го 
въка кругь преподавангя закоповъ въ Германскихь 
университетахъь распространился. Предметами пре- 
подаванм были: 1) Философ я законовъ, подъ име- 
немь права естественнаго, Нъкоторыя части ея, 
особенно же учеше о государствь и учене объ 
отношешяхъ между народами, были нервдко из- 
лагаемы въ особыхъ урокахь. 9) Римсще законы. 
По оставлен экзегетической методы, они были 
преподаваемы сокращенно по порядку институть 
нь и обширно по порядку _ дитасть, 
Въ томъ и другомъ случаь было всегда обращаемо 
внимаше на то, кавя постановленя Римскаго за- 
конодательства дъйствовали, и как!я не дЪйствовали 
въ Герман. Впрочемь подъ именемъ институть 
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или дигесть были преподаваемы преимущественно 
только тв отдьль Римскихъь законовъ, которые не 
входили въ объемъ другихъ какихъ нибудь уроковъ, 
сяъд. преимущественно только статьи изъ общихь 
гражданскихъь законовъ, за иеключенемъ судопроиз- 
водства. Какъ въ институтахъ и дигестахь Юсти- 
н!ана содержатся разныл историческя сВЪдБН1я, 
относяиияся къ истори Римскихь законовъ; то при 
изложении сихъ законовъ въ порядкф той или другой 
законной книги сообщаемо было также множество 
свфдьнй изъ внышней и внутренней истори Рим- 
скаго законодательства. Но по крайней мврь уже 
со времени Гейнеке стали ей посвящать “особые 
уроки. Внъшиля истор Римскихъ законовъ была 
иногда  излагаема въ совокупности съ внышнею 
исторею Германскихъ законовъ, подъ общимъ име- 
немъ исторм: Римскихь и Германскихъ законовъ, 
въ которую впрочемъ входили и разные предметы 
изъ внутренней исторш, именно ть, которыхъ не 
могли поместить въ сей посльдней, или которые 
находились въ ближайшей связи съ внъшнею 
исторею. Внутреннюю исторю Римскаго законо- 
дательства Гейнеке обработывалъ подъ именемъ 
древностей сего законодательства. 5) Церковные зако- 
ны. Изложеше ихъ получило ограниченный объемъ, 
сообразно самому кругу предметовъ, которыми было 
ограничено ВЪдомство церковной власти, Постано- 
вленя, хотл произшедиия отъ церковной власти, но 
относивиияся къ мрскимъ предметамъ, которые 
теперь были изъяты изъ ел въдьн!я, не были из- 
лагаемы въ наукБ церковныхъ законовъ, но въ тьхь 
частлхъ законовьдьня, къ которымъ они относились 
по своему содержанио. Изложене церковныхь за- 
коновъ посл сего простиралось только на пред- 
меты собственно церковные. Обыкновенно законы 
церкви католической и законы церкви протестанской 
были соединяемы въ изложеши въ одно цълое. 
История церковныхъ законовъ не была излагаема 
въ особенныхъ урокахъ, но частно входила въ 
изложеше  дьйствующихь въ Герман церков- 
ныхъ законовъ, часто вообще въ историю дъйствую- 
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щихъ здъсь законовъ. 4) Нъмецие законы. Изъ числа 

ихъ долгое время были преподаваемы въ универси- 

тетахъь только Лонгобардске обище и ленные законы. 

Впрочемъ уроки о нервыхъ были не въ такомъ ходу, 

въ какомъ уроки о посльднихъ. Со времени учрежде- 

я университета въ Галле, именно съ 1694 г. сдф- 

лались болъе обыкиовенными, чъмъ прежде, или 

даже введены вновь уроки о разныхъ частяхъ Нъмец- 
каго законодательства, какъ то о Нъмецкихь гра- 

жданскихъ законахъ (РеуаесЬ), о Нъмецкихь го- 
сударственныхъ законахъ (ЗаайзгесЬ!), о судопроиз- 
водствв, о законахь уголовныхъ. Въ Геттингенскомъ 
университете начали преподавать законы о порядкь 
судопроизводства въ верховныхъ судахь Нъмецкой 
импер. Впрочемъ законы о судопроизводствв и 
законы уголовные, дъйствовавиие вообще въ Герма- 
нш, имвли своимъ основашемъ постановленя. не 
одного Нъмецкаго законодательства, а также постано- 
влешя  законодательствь Римскаго и церковнаго 
папскаго, вмъств съ тьми измънентами и дополнен! я- 
ми, которыя были произведены въ нихъ практикою. 
Свъдьшя, относянияся ко внутренней истори тъхь 
частей Иьмецкаго законодательства, которыя были 
проходимы въ университетахъ, были сообщаемы съ 
большею или менышею подробностно, при изложени 
сихъ самыхъ частей. Внъшияя исторя Нъмецкихь 
законовъ была пзлагаема въ совокупности съ внъш- 
нею исторею всъхъ вообще законодательствъ, дъй- 
ствующихь въ Гермаийт. . Наконець большею частю 
преподаваше Ньъмецкихь законовъ не простиралось 
на мастные законы. 5) Народное право. Философская 
часть его была преподаваема обыкновенно вмъсть съ 
другими частями такъ называвшагося права естествен- 
наго; положительное Европейское народное право 
было преподаваемо въ первый разъ въ Геттиигенскомъ 
университет. 6) Все болье и болъе обыкновенными 
становились особые практичесве уроки, на которыхъ 
учаицеся были приучаемы къ сочинению разныхь 
дъловыхъ бумагъ. Папротивъ состлзашя все болъе 
и болье выходили изъ обыкновеня. Т) Общимъ 
введенемъ къ изученио законовъ были Энциклопедл 
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законовтдтиия, которая въ семъ отношении была 
иногда замъняема или по крайней мБрв пополнлема 
внышнею исторею законовь, дъйствующихь въ Гер= 
маши, а также юридическою Ученою исторею и 
юридическою герменевтикою. 
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Но хотя такимъ образомъ истор!я дъйствующихь 
законовъ не была совершенно опущена изъ вида при 
университетскомъ преподаванти; однако же въ про- 
должен 18-го въка большею частно уроки, непо- 
средственно ей посвященные, не пользовались особен- 
нымъ уважешемъ, были рБдко читаны, немногими 
посъщаемьт. Въ урокахъ, имфвшихь своимъ назначе- 
нгемъ непосредственно изложенте дъйствующихъ за- 
коновъ, истор я ихъ, естественно, могла занимать 
только небольшое мьсто. Это былъ перюдъ господ- 
ства такъ названной въ посльдстви практической 
школы. законовтьдцевь. Во времена ея владычества 
изучен!е законовъ въ Германи имъло преимуществен- 
но практическое направлен!е: изъ всей области за- 
конодательства старались изучать вообще только то, 
что ближайшимъ и очевиднымъ образомъ могло имъть 
приложенте въ практикв, слъдовательно вообще толь- 
ко законы непосредственно дъйствуюпие. При та- 
комъ изучеши законовъ сначала, когда господствова- 
ла Философя Вольфа, держались преимущественно 
началъ и методы этой ФИлОосОоФИ (школа практическая 
подъ влянемъ ВольФовой ФИЛОС и); потомъ, ког- 
да сдълалась господствующею Кантова Философ, — 
сеи послвдней (школа практическая подъ влянемъ 
ФИлОСоФи НЕ Слъдствьемъ такого союза практиче- 
скаго законовъдьюя съ филосовею было странное 
смьшойе понят: по указанямъ дъйствующихь 
положительныхь законовь была сначала составлена 
особенная теор!я законовъ естественныхъ; потомъ 
подъ руководствомъ этой теор1и была опять построе- 
ваема теорл дъйствующихь законовъ. Поняття и 
правила, утвердивияся въ практикъ, были принима- 
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емы учеными законовфдцами, какъ дъйствующей за- 
конъ, на вфру, безъь изсльдованя ихъ истины, На 
приложеше законовъ смотрЪли какъ на родъ ремесла, 
а на изучене ихъ, какъ на изучене какого нибудь 
ремесла, 
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Въ противоположность чисто практическому на- 
правлению мало по малу возникло въ законовфдьнх 
направленте теоретическое; образовалось стремленле 
изучать законовъдьше какъ пауку. При такомъ на- 
правлёни, изучая законьт, имъли въ виду не однв 
ближайцшия цвли практики, а, болъе или мензе, и 
теорстическя дъли ума; въ изучеши законовъь не 
ограничивались только ТЪМЪ, Что ИМЪлО непосред- 
ственное приложеше зъ практикъ, что дъиствовало 
именно въ настоящее время, но хотБли познать при- 
чины существующих законовъ, оврывающинся въ 
самой ихъ исторш и въ природь вещей. Одною изъ 
вътвей такого направлен!я была школа историческал. 
Въ развит школы исторической можно различать, 
сообразно тремъ направлешямъ, въ ней обнаружи- 
вшимся, три ступени, 


1. Прежде всъхъ памъ представляется НЫ 
нЕ критико-историческое. Такое направлеше и 
въдънио въ Гермаши далъ Гуго, проФессоръ Гет- 
тингенск!й, въ конц прошедшаго столья, и оно 
было сколько необходимымъ посльдствемъ напра- 
вленя, дотолЪ господствовавшаго въ законовьдьнти, 
столько естественнымь плодомъ духа времени. Уче- 
не школы практической было чуждо критики; ‚разы 
ныя истины и положеня принимались въ ре на 
ввру или по крайней мёрь безъ строгих» дона 
тельствъ; по стремленио духа ЕН О къ т 
четливому знанио во всъхъ вещахъ, прот такихъ 
недоказаиныхь положен!й, ранфе наи ОКЕ ОЗ 
жно было родиться сомнъне. Духь вока, каковъ 
быль 18-й. который по преимущесхву можно на- 
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звать критическамъ (въ богослов, въ филосо, 
въ политикв и проч.) необходимо долженъ былъ 
ускорить это явлеше, Изъ трехъ законодательств, 
дъйствующихь въ Германи, Гуго обратиль свое 
внимаше почти исключительно па Риуское закопо- 
дательство; онъ хотьлъ его разъяснить себъ путемь 
историческаго изсльдовашя. При такомъ изслвдова- 
ни каждое установлеше Римское, каждый законь 
Римский являтотся для Гуго въ отдьльномъ видь. ие 
совокуплялсь въ одпо общее цвлое. Онъ сатдитъ 
частности Римскаго законодательства, проввряеть 
тексть авторовъ, излагающихь тотъ или другой 
предметь изъ сего закоподательства, разбираетъ 
достовврность ихъ извьст И, излагаеть, кака узако- 
невя за какими слъдовали въ порадкв времени; 
но общал связь произшеств!й, общая свазь законовь 
другъ съ другомъ остается нераскрытото, 





@. Недостатокъ, который представляется намъ у 
Гуго, исправляетъ Эйхгориъ, бывний профессоромь 
сначала въ Геттингенъ, потомь въ Берлин. Рас- 
пространяя исторически я изысканя на законодатель- 
ство Германское, онъ хочеть слёдить Терманскве 
законы въ непрерывной связи ихь историческаго 
развит, въ ихъ цфлости, Въ предисловии къ сво- 
ему сочинению: Исторёя Германского государства. и 
законодательства ('), 1808 г., онъ говоритъ: «Вьна- 
стоящее время, когда въ общественномъ состояни 
ТГерманит, и особенно въ ея законахъ, произошло 
такъ много важныхъ перемънъ, когда, можеть быть, 
предстоить еще столь же много другихъ, не менъе 
важныхь и все вообще только лишь образуется и на- 
ходится еще въ состоянш перехода изъ одного положе- 
ня въ другое, кажется, гораздо важнфе, чЬмъ во вся- 
кое другое время, бросить взглядъ на прошедшее и 
познакомиться съ духомъ нашихъ прежнихь устано- 
вленй. Много пли мало будеть изъ нихъ принято 
въ составъ новыхъ учрежден! й, —это все равно; безъ 
точнаго познашя о томъ, что было, и какъ оно сдъ- 
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далось тъмъ, чёмъ было, во всякомъ случаь будеть 
невозможно понять правильным образом ихъ духь 
и ихь отношеше къ тому, что остается въ силъ», 
Но Эйхгорновъ способъ изучешя законовъ также 
недостаточенъ: въ немъ хотя признается непреры- 
ВНОСТЬ развия законовъ, но ыы указывается на ту 
общую мысль, которая узаконешя, ОТНослВНися къ 
одному законодательству, дфлаеть дъйствительно 
однимЪъ цфлымъ. 


5. Этоть недостатокъ исправаяеть Савиньи, про- 
Фессоръ Берлинский; въ длицЪ его историческая школа 
достигаетъ до сознашя собственнаго своего СУЩЕЕ 
ства. По мавнио Савиньи дъло истинной истори 
законодательства есть слъдить дъйствуюцщие законет 
до самаго перваго ихъ начала, СкрЕваоиотося въ 
дух народа, его судьбь и потреоностяхъ, Первымь 
поводом для Савиньи къ высказано своихъ ВинОмеИ 
о настоящем предметь быль своръ, возник вы 
Гермаши въ 1814 г. о сочиненй: общаго для ней 
уложешя (!). Чтобь доставить силу н ось своему 
мнънпо, Савиньи въ 1815 г. вмъств съ Эйхгорномъ 
и Гёшеномъ началъ издавать журналь подъ УЗО 
немъ: Журналь историмескаго закоповьъдтьия: (*). 
Вмъств съ симъ опъ для себя и своихъ послъдова- 
телей приналъ вазваше школы исторической. (а5юм- 
зсве сб ще), соедипивши всёхЪ своихъ противии- 
никовЪ подъ именемъ школе неисторицеской (ипве- 
зэомевИеЬе $сЬше), такъ какъ для нихъ, по его 
словамъ, нельзя было найти общаго положительнаго 
названия, потому что всь они были согласны между 
собою только въ томъ, что они не соглашались съ 
школою исторического, хотя по отношен!ю, другъ 
къ другу они представлялись въ самыхъь разно- 
образныхъ и противорЪчацихъ. между собою Фор- 
махъь, то подъ видомъ естествепиато, права, то подъ 
личиной здраваго челов 5 ческаго смысла и т. д, @ 
Мы не можемъь лучше объяспить существа школы 


") См. вы 957. — (®) ХензеВее Гат песме спе Вес|и5уу- 
у о Е Гог вез еве Кесызуизерзсва((. 
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исторической по мысли Савиньн, какъ собственными 
сго словами. Въ введени къ своему журналу (!) 
онъ выражается относительно настоящаго предмета 
слъдующимьъ образомъ; «Въ какомь отношенйи нахо- 
дитея прошедшее къ настоящему, бывшее къ суще- 
ствующему? Одни Уучатъ, что каждый въкъ самъ и 
свободно производить свое быте, свой м:ръ, хорошо 
или худо, счастливо или нещаст миво, по мьр» соб- 
ствепиаго въдьшя и сильт. Въ семь дълв, говорятъ, 
вонечно не надобно пренебрегать п исторш временъ 
прошедшихъ, такъ какъ отсюда можно узнать, каково 
было „людлмь при тогдашиемь положен вещей. 
История есть правственио политическое собраше при- 
мъровъ. Но она составляетъ только одну изъ мно- 
гихь всиомогательныхь иаукъ; ген можегь обой- 
тись и безъ нел. По ученно другихъ, ничто въ людахъ 
не существуеть совершенно уединенно и отдьльно; 
напротивь все, на что бы можно смотрьть, какь 
на единичное, если мы будемь смотрьть на это съ 
другой стороны, представаяется намь звъномь выс- 
шаго цълаго. Такъ, каждый единичный человькъ 
сть члень семейства, парода, государства; каждый 
ввкъ народа есть продолжене и развите всъхъ про- 
шедшихь временъ. По тому самому вслкое другое 
инше односторонно, и, когда оно хочеть господ- 
ствовать исключительнымъ образомъ, ложно и па- 
губно. Но если это правда, то несправедливо то 

будто каждый въкъ производить самъ по себъ и 
произвольно свой м!ръ; онъ двлаеть это въ нераз- 
рывномъ общеши съ цьлымъ прошедшимъ. Въ 
семь случав каждый въкъ долженъ признавать 
нЪчто данное, которое въ одно и тоже время и не- 
обходимо и свободно: необходимо, потому что оно 
не зависить отъ произвола настоящаго времени; сво- 
бодно, потому что оно также и це истекло изъ 
какого нибудь чуждаго особеннаго произвола (по- 
дооно приказу, какой даетъ господинъ своему рабу), 
а произведено высшимъ духомъ народаа, какъ ць- 
лаго, непрерывно образующагося, рэвивающагося. 


{} Теневые бах везсысЬШеве Цесмзуйвзеизспай, 1815, В. 1. 5. 9—7, 
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Дан настоящий въкъ есть только членъ сего высшаго 
цълаго, живуций въ немь и вмъеть съ нимъ, такъ 
какъ все, данное цвлымь, можно сказать, свободно 
воспроизводится и этимъ членомъ. Исторя тогда 
перестаеть уже быть простымъ собрашемъ примъ- 
ровъ, но дфлается сдинственнымъ средствомь къ 
истинному познанию нашего настояпщаго. Наблю- 
дающий событя мгра съ этой исторической ступени, 
судить о противоположномь способь воззрьшя слё- 
дующимъ образомъ: здБсь рёчь идетъ, какъ можно 
было бы подумать, не о выборь между хорошимъ 
и худымъ, такъ чтобъ можно было уважать или не 
Ууважать твмъ, что дано въ дьйствительности, хотя 
уважеше къ нему заслуживаеть хвалу, неуваже- 
н!е—укоризну; напротивъ, говоря строго, отвергать 
данное совершенно невозможно, —его владычество 
надъ нами неизбъжно и намъ можно только заблу- 
ждаться въ настолщемъ случаъ, а пе перемвиить са- 
мой вещи. Было время, когда отдьленше единичнаго 
оть цвлаго проводили по всьмъ направленимь и съ 
больщою  самонадъянностно: не только настолщее 
отдвллли отъ прошедшаго, которое мало цфнили, 
но и членовъ государства отдъляли оть государства, 
Тяжье опыты показали, сколь превратно и пагубио 
отдълеве послъдияго рода, такъ что едва ли кто еще 
покуситсл на это въ теор. Папротивь отдфлеше 
пастолщаго отъ прошедшаго находить еше повсюду 
громкихъ проповъдниковъ, хотя несправедливо от- 
вергать одно и принимать другое». Посль сего Са- 
виньи продолжаеть: «если мы приложимь эти мыс- 
ли о разаиши между взслядомъ историческимь и 
неисторическимь къ законоввдьнйо, то иструдно 
будеть опредвлить характерь школы исторической 
и неисторической. „Историческая школа прини- 
маеть, что содержаше законовъ дано всею совокуп- 
ностно прошедшаго времени парода, однако ие 
произвольно, такъ чтобы оно могло быть то или 
другос,—папротивь оно проистекло изъ внутреи- 
нъйшаго существа самой наци и ея истори; а осо- 
бепная дБятельность каждаго въка должна быть на- 
правиена къ тому, чтобъ постигать, обновлять и 
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сохранять въ свъжести это по виутренней необхо- 
димости данное содержаше. Напротивь ненстори- 
ческая школа принимаеть, что право каждую ми- 
нуту произвольно воспроизводится лицами, облечен- 
ными заководательною властно, независимо отъ за- 
коновъ предшедствовавшаго времени и только на 
основании понатй, какя случалтся въ настолщее 
мгновене. Какое множестио предметовъ обиимаеть 
споръ этихъ школь, каждый тотчасъ почувствуетъ, 
какт, скоро поньгается приложить обния ихъ начала 
къ подробностамъ. Обязанность законодателя, обя- 
занность судш, а особенно, ученое обработываше 
права, все получаеть другой видъ, смотря по тому, 
саъдуемъ ли мы одному взгляду или другому». Въ 
другомъ мъсть того же журнала (1) Савиньи гово- 
рить; «по той методь. которую я почитаю правиль* 
но, въ многоразличномъ, представляемомъ истор1ею, 
ищетсл высшее единство, начало жизни, изъ коого 
должны быть изъясилемы всЪ отдьльныя явленя, 
и такимъ образомь матертально данное все болфе и 
болье одухотворлется. Но это данное многоразличное 
само есть двоякаго рода: ‘оно есть частйо современ- 
ное, частно посльдовательное, Отсюда по отношенно 
къ нему необходимо должно произойти и двоякое 
ученое обработываше. Возведене современно-много- 
различнаго къ живущему въ немь ‘единству есть 
дъйствоваше систематическое, каковаго впрочемъ 
выражентя не надобно принимать въ смысл про- 
стаго расположеня, которое дълается па основани 
Формальныхь, логическихъ точект зревшя. Напротивъ 
обработываше послъдовательно-мпогоразличнаго есть 
дъйствоваше собственно историческое. И симъ выра- 
жешемь мпоме означають деятельность, принад- 
лежащую по сл существу къ низшему разряду, ко- 
гда ‘изслъдывають только данпый матерталь, ограни- 
чиваясь этимъ какъ собствениою цвлио; но это дъ- 
ластся опять съ большою песправедливостио. На- 
противъ истинно историческал двательность стремит- 
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ся къ тбму, чтобъ данное въ дъйствительности, пере- 
ходя '*о всвмъ его измьненгамъ, слъдить до его пере 
то пачала, скрывающагося н духь народа, судьов 
п потребностяхъ. Такимь образомъ первоначально 
данное измъняется и Одухотворлежемь, и 16, 310 сна- 
чала представлялось въ видъ мертвой, грубой мате- 
ри, теперь созерцается какъ живал сила и двятель- 
ность народа. Общимъ предположентемь при семъ 
дъйствован и есть то, что каждыши народъ въ свойхь 
состояшазЪ вообще, а салъд. также въ ЗАСТНОСТИ и 
въ гражданскомъ правь имъетъ не случавную только. 
но существенную и необходимуто, осповывающуюся 
на всемъ его прошедшемъ, индивидуальность, — что 
но сему изобрътен1е общаго права для вевхь народовъ 
также невозможно, какъ изоорътенте всеоощаго лзы- 
ка, который бы замьнилъь дьйствительные, живые 
языки. Но при семъ ни мало не забывать, что въ 
индивидуальном и различномъ НАхОЯНТСЯ нвкоторыя 
всеобще человъческия и единоооразныя направления. 
которыя можно назвать ФИилосоФСскИим элементомъ 
всакаго положительнаго права ». — Направлеше истори- 
ческой школы, по понятно Савиньи, есть ИО 
ское. Оца имтеть своею задачею ПосзинуЕЬ дъи- 
ствуюцие въ Германи законы для цвлей практиче- 
скихъ. Но она хочеть знанио своему сообщить до- 
стоинство науки. Дая сего она стремится; й не 
останаванваясь на томъ, что дано непосредственно, 
но, низходя и перехсдя огъ одного его измънентя во 
времени къ другимъ, проникнуть до самыхъь ПОС Вд- 
нихЪъ его основашй скрывзающихся частию въ оощемъ 
устройствв человьческой природы, преимущественно 
же въ особенной индивидуальности народа, 9) много - 
различное, представляющееся на первый разь дая раз- 
смотрьшя, возвести къ живущему въ немь АНСтУз 
какЪъ много различное разныхъ временъ, Такъ и много 
различное одного и того же времени; такимъ образомъ 
5) воспроизвесть для себя данное содержане какъ въ 
самомъ первомъ его происхождении, такъ и во всемъ 
продолжен!и его существовании, понять его во всъхъ 
его частяхъ, сдфлать его для сеол О ВеННо В 
лымъ, прозрачнымъ. Источники законодательства, 
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дъиствующаго въ Германйт, суть законы Римске 
перковные папске и законы Ньмецке, Почему 
школа историческая по мысли Савиньи ее 
изсаъдовать каждый изъ источниковъ законода- 
тельства и показать, какому изъ сихь источниковъ 
какя  двиствующия узаконеня обязаны своимъ 
существовашемъ, что дБйствительно находится я 
сихъ источникахъ и что въ первоначальныхь узако- 
нешахъ Римскихъ, перковныхь или Нъмецкихь 
измънено мньнемь ученыхь и практикою. Она 
хочеть изучать законы по ихъ намлтникамь в 
которыхъ опи непосредственно намъ предложены а 
пе по тьмь понятямъ, какя могли объ нихь себ 
составить ученые и практики различныхь пре- 
мень, хотя она ие опускаеть изъ вида и сихь поня- 
тй. Но преимущественный предметь изучешя дая 
школы исторической составляють Римск!е и. 
и притомъь именно предложенные въ дитестахт 
ТЮстишана, какъ по тому, что они служать важньй- 
шимъ источникомь законодательства, дъйствующаго 
въ Германи, такъ и потому, что они преставляють 
совершеннъйши!й образецъ той твердой и математиче- 
ски строгой методы, по которой во всякомъ законода- 
дательствЪ частныя его постановлен!я должны быть 
развиваемы и выводимы изъ общихъ, коренныхъ 
его началъ. Цвлио полнаго и яснаго, каков такимъ 
образомъ будетъ пр!обрьтено, познавя дъйствутю- 
щихъ законовъ историческая школа ао 
сознательное приложеше ихъ ‘къ дьламь граждан- 
ской жизни и дальнъйщее ихъ развит1е посредствомъ 
науки въ томъ самомъ духь, изъ котораго они перво- 
мачально возникди. е 


Труды исторической школьт увзичались блиста- 
тельнымт успьхомъ. По части Римскихъ, церковныхь 
Ньмецкихъ законовъ мы обязаны ей открымемъ не. 
выхь, или издашемъ въ лучшемъ видь извЪетныхь 
уже прежде паматниковъ законодательства. множе- 
ствомъ основательныхь изсльдовашй о разных от- 
дъльныхь предметахь, отличными сочиненями, въ 
которыхъ представляется намъ истор!я или система 
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дъиствующихъ нынЪ въ Германи законовъ. Важнъй- 
ши услуги длл познания Римскихъ законовъ оказали: 
Гуго, Гаубольдъь, Нибуръ, хотя собственно не зако- 
новъдець, и Савиньч. Второе мъсто посль нихъ за- 
ниматть: Бинеръ, Блюмъ, Мюленбрухъ, Дирксенъ, 
Тёшенъ, Гассе, Циммериъ, Геймбахъ, Шрадеръ. По 
отношенйо къ церковнымъ законамъ важны особенно 
сочиненя Эйххгорна и Вальтера. Для уяснешя Иъмец- 
каго законодательетва особенно весьма много сдвла- 
ли Эйхгориъ, Миттермаеръ, Гриммъ и Филлиисъ, 
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Частио внутри самой школы исторической, частно 
вн ея скрывались причины образована другой 
школы, философской и вселирно-исторической. —При- 
чины, заключавпияся внутри самой школы историче- 
ской. а) Взглядъ школы исторической былъ взгаядъ 
ограниченный. Предметомъ ея было постигнуть только 
закопы настоящаго времени, такъ какъ бы законы 
имрошедшихь временъ не имвли сами въ себъ до- 
стоинства. Приверженцы ея непосредственно имбли 
въ виду познать законы дёйствуюние въ ихъ странф, 
такъ какъ, бы закоподательство другихь странъ и 
народовъ не заслуживало вниманя; а между тьмъ 
при отдъльномь разсматриванит каждаго законо- 
дательства и особенный духъ его, отличительный 
его по отношенио къ другимъ законодательствамъ 
характеръ, степень его въ ряду законодательствъ 
оставались пнеразъясненными. 6) Школа историче- 
ская была бъдиа Филосочею, Савиньи, какъ мы ви- 
дьли, имвалъ понят!е, достойное философа, о про- 
исхождени положительныхь закоподательствь; онъ 
допускалъ во вслкомъь положительномъ законодатель- 
ств и ФилосоФсыЙ элементь. По Филосочя школы 
исторической ле имвла большаго вмлия на ученое 
обработываше въ ней положительныхь  законо- 
дательствь и многе приверженцы ел продолжали 
обработывать сш законодательства такъ, какъ буд- 
то бы совсвыъ не имвли никакого достойнаго хилосо- 

Фш понятя о происхожден1и законовъ. Вообще исто- 
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рической школь недоставало ФилосоФскаго духа; 
если писатели, къ ней принадлежавийе, держались 
извъстнаго какого нибудь Философскаго ученя, то 
это большею частпо была Философ я, еслп не Воль- 
Фова, то Кантова, которая въ началь 19-го въка не 
пользоваиась уже въ Германа особеннымъ уваже- 
н1емъ, будучи выгьснена другими лучитми система“ 
ми. Между тьмь многе изе писателей исторической 
школы оказывали даже ‚совершенное пренебрежене 
и презрьше къ философа и въ обоготвореши поло- 
жительнаго, дапнаго, существующаго выходили со— 
вершенно изъ предьловъ умвреиности,—Причиные, за- 
каючавиияся вн школы исторической: а) въ коицз 
18-го и въ началь 19-го ввка въ Гермапи распро- 
странилось Философское ваправяеше; ни одной пауки, 
ни одной области ввдъшя ие хотъли оставить виБ 
вла ФИЛОСОФ, непроникнутыми его. Вмъсть съ 
симь 6) родилось стремлен1е къ общности познаня 
во всьхъ областлхъ въдънЕл. При такомъ духв вре- 
мени, при враждебномь ему частно направлении 
школы исторической, должны были необходимо 
явиться люди, которые бы внесли въ законовьдуше 
духъ Философск и область науки законовъ разши- 
рили до самыхъ крайнихь ел предъловь. 











Первое начало въ семъ отнош 
Грольманомъ (ум. въ 1829 г.). Еще въ 1198 г. имъ 
было начато издане журнала, исключительно посвя- 
щеннаго Философ и законовъ., подъ назвашемъ: Мава- 
эт ог Фе РЫозорые Чез Весыз ип Чег СеземдеБипх. 
Въ 1808 г., соединившись съ Лёромъь (1 Ве), онъ рас- 
пространийъ планъ своего журнала и началъ издавать 
этоть журналъ въ объемв болъе обширном подъ за- 
главемъ, Мазайт Я Фе Риозорше под СезсЫсще Че5 


Вес ин4 Чек СеземдеБитк, Ни Философ я законовъ, ни 


положительное законодательство, ни туземныя Герман- 
скя, ни иностранныя законодательства, ни законо- 
дательство настолщаго времени, ни законы ВЪКовЪ 
протекшихъ здъсь не были оставляемы безъ внима- 
ния; напротивъ всъ части и вётви законодательства. 
пользовались должнымь внимашемь и уваженемъ. 


енш было сдълано 
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Съ особенною силою и вытразительностио —_. 
высказана необходимость Е а 
законовъ па закоподательство лево и и 
родов’'ь Фейербахомъ. Въ ДНО м и 
а. «почему анатомъ м —. т 
т ао а источпикь 
о ВОНКОй опытной наукв есть сравнеше и 
а Только противоположны ее 
тивоположное; только т а 
и. о пе сущность каждой 
Зы, Изъ сравнешя языковъ р 
«1а языка, собственная наука на я 
разомъ изъ сравиешя законовъ и м ыы р 
всьхьъ временъ и государствь происх ди т те 
законоввден!е, и. р. те 
1 которое только и Еву 
он а съ ее ъ ее 
Е что безь изучены Я ь 
а ее ыы хорошей истори даже ее 
ка Герсау; такъ точно, говоря с 
нь поплть статута самомальйшаго а ов 
Нъмецкой имперш, не знал Законовь не и 
народовъ. Что дая историка _ одного и 
государства составляеть всеобщая истор народовъ, 
а лжно быть для законовьдца изложеше и 
о - ъ». Сверхъ сего мы- 
аи ее новы ыы изложены 
Фейарбыкомь вь его предисловит къ ое 
Унтергольциера. Съ Е те АИ 
требоваше Фейербаха Тибо. «Это о го а. 
«не истинная, животворная история к и 
ства, которая съ прикованнымъ о о 
вается на истор! одиого народа, в Ю Е 
нел всв мълочи и съ своею микрологею 








(') Гепефаегз ВИск ааё 4 Ее а т 
1810. 8. т. М фащее онывере А м 
ы ое АБао ани: брег 4 о ре о. 
а Беловой Пебыа Рае ешь.) Пане 8 
8. 5. 455. 
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на раэсуждеше одного великаго практика о словахъ: 
её сацега. Какъ Европейскимъ путешественникамь, 
которые хотАтъ, чтобъ духь ихъ быль сильно потря- 
сеть и чтобъ вся внутренность иИХЪ была изм$нена, 
должипо совътовать только вн Европы искать дад 
себя уврачевангя: такъ и наши исторга законо- 
дательствъ, чтобы сдълатьсл истинно прагматически- 
ми, должны со всею силого ООНлтТь законодательства 
всБхъ другихъ, древнихъ и новыхъ, народовъ. Деслть 
умныхь лекций о законахъ Переовъ и Китайцевъ, 
болье бы способствовали кь развитио въ нашихь 
студентахъ истиннаго юридическаго смысла, чБмЪ 
сотни о жалкихь перемьнахъ, какимъ подвергались 


Римск!с' законы о наслъдетвв безъ завьщаня со вре- 
мени Августа до’ Юстин{ана», 


Въ сихъ миъияхь Фейербаха и Тибо Савиньи на- 
ходилъ много ложнаго. «Точное и строгое познаше 
подробностей», онъ говорилъ (*), чво всякой исторш 
такъ необходимо, что опо только и можеть сообщить 
цвлой истор достоинство. Истор!я законодатель- 
ства, которая не основывается на 51 
изсльдовани частностей, можеть подъ именемъ об- 
ширныхъ и возвышенных взглядов дать ие другое 
что, какъ обшия и поверхиостныя разсуждешя о 
полуистинныхь бымяхь; познане сего рода я почи- 
таю до такой степени пустынь и безплодлымъ, что 
совершенно грубой эмпири я огдаю передъ нимъ 
предпочтеве. Отстода слъдуетъ, что по крайней мврь 
не на счетъ исторш Римскаго и Нъмецкаго законо- 
дательства могуть быть пргобрътены время и спала, 
камя нужно употребить на изучеше Персидскаго и 
Китайскаго законодательства. Сверхъ того надобно 
помнить, что дил познашя законовтъ самой большей 
части народовъ и ввковъ мы не имъемъ никакого. 
сколько нибудь годпаго къ употреблению, историче- 
скаго матергала. Можно имфть вообще хоропца свъ- 
дя о состолши народа, и между твмъ знать очень 


('} ТензсЬеИЕ Раг безе еси Ве 


Вес азеозсвой., В, 3. Щей | 
Вег!п. 1816. 9. 3, ГБ. 
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маио истиннаго о его государственныхь и триада: 
скихъ законахъ; предметы послЪдняго рода требу ютъ 
опытнаго взглада и кто станеть изображать Е 
не имя такого взгляда, тотъ по большой части т 
просматривать дъйствительно истинное и поучитеяь- 
ное. Наконецъ особенно ‚я должень протестовать 
противъ того безпристрастм, съ какимъ истор за- 
коновъ вовхъ народовъ представляется почти равцо 
запимательною и поучительною. Не товоря © томть, 
что здъсь, равно какъ и въ другихъ вещахъ, м 
озность миогихь народовъ образусть немалов кое 
различие, такь какъ папр. изучеше Гречеснихь 
художественныхь произведен можеть а раз- 
вить чувства художническаго, чБмъ иВучеве Китай- 
скихъ, —ие говоря объ этомъ, совершенно ГЕ 
ный въсъ имъеть здсь другое разлище. И здъеь все 
двло состоить въ рьшеши того главнаго вопроса, 
составляють ди, какъ л думаю, законы, которые роди- 
лись съ самимъ народомъ, равно какъ и закопы, 
хотя по происхожденио своему для Его Зуидые, ый 
которые дъйствовали въ немъ множество тЕУЗО , 
часть собственнаго его существа, пли, сш законы 
какъ учатъь противники, въ каждое мгновене могуть 
быть измвнены, такь что уложешя вевхъ ЕМЕЦ 
и пародовъ дожны лежать раскрыты передъ и 
дабы мы по нашей волв въ равной м САИ 
дълать изъ всъхь ихъ выборъ. Если о на 
сей предметь съ моей точки Ни то ни: 
законовъ различныхъ народовъ и 
весьма различную степень важности. п иш 
мБето безъь всякаго сомньшя занимаеть истори нЕ 
коновъ, намъ принадлежащихь, т. е, ООВ 2 
манскихъ, законовъ Римскихь и не ее 
вныхъ, при чемъ однако же не надобно за, о ее 
Германское законодательство въ учепомъ отноше и 
ни мало не должно быть ограничиваемо только а 
нами, дъйствующими въ Германи; а 
обнимаеть всъь Германсюя племена. Законы та 
шенно чуждыхь для насъ народовь опять ое ь 
лил насъ весьма различный интересъ, те 
большему пили меньшему сродству состолшя 
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народовъ съ нашимъ, такъ что по этой причниь 
законы воъхъ Христанскихь Евролейскихъ народовъ 
не Германскаго племени, не смотря нач дое „дая 
насъ проис ожденле сихъ законовъ. касаются насъ 
И олиже, чмъ законы восточиыхъ народов, 
о разумъется в собото, что здЪеь ръчь идеть 
только о различной степени интереса, ин что рши- 
тельно никакое познанге этого рода, если только оно 


есть дБиствительное познаше, не должно быть по- 
читаемо маловажньымуь ». 





Савиньи съ своимъ ученемьъ о происхождении за- 
Коповь, съ свопуи возражешями противъ мнзша о 
необходимости изучать законы воъхь временъ и на- 
родовъ, нашелъь себъ сильивьйшаго противника въ 
Тансв. Этоть ученикъ знаменитаго Гегеля, бывний 
профессоромъ въ Берлиискомъ униперситеть (ум. въ 
1859 г.); упрочиль существоваие школы ФилосбФской; 
по крайней мьрв со времени его спора съ Савиньи” 
и частно, можеть быть, въ сльдств!е этого спо а, 
ФИЛОСОФСКИЙ образъ воззрён1я, соединенный съ и. 
ширностио взгляда, стремящагося обозрёть законо- 
дательства всвхь временъ и народовъ въ общей ихь 
цьлости, началь, дьлаться въ законовъдьии господ- 
ствующимь Ганс выразилъ свои мысли по отноше- 
нио къ настоящему предмету въ предислов и къ пер- 
вой, изданной въ 1894 году, части своего т 
Законы о наслтьдетвть во вселирно-историцескомь Иа 

развитии {'), „Въ немъ Философская школа достигла 
до самосознан!я. Онъ дъйствительно привялъ для себя 
и своихь единомьшленниковъ назвав!е школы Фило- 
соФской, въ противоположность школ исторической 
Въ изучени! закоподательствь онъ - 
ствоваться началами философи Гегслевой. При сывть 
этой филосо онъ хотьль пройти всь положитель- 
ныя законодательства. Историческую школу онъ 
упрекаль въ томъ, 1) что она отинмала у настоящаго 
право образовать себя, право жить самостоательно 
независимо отъ прошедшаго, и всло важность и силу 


хотЬлъ ру ковод- 


() $5. ХХ-ХххЕ, 
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приписывала прошедшему, тогда какъ прошедшее 

предь вастоящимъ совершенно мертво, и пастолщее 

само въ себъ имъеть начало жизни и дкйствован; 

9) что школа историческая ограничивала изучеще 

законовь цвлями практическими, тогда какъ наука 

законовъдьша имъеть цвль свою въ себь самой; 

5) что школа историческая, отвергая филосоФНо, хо- 

твла изучать законы съ помощио одной истори; 

4) что школа историческая ограничивалась въ изу- 

ченйг законовъ только законами дъйствующими въ 

Гермаши, тогда какъ для науки законодательства 
всвхъ временъ п вевхъ народовъ имьютъ одинако- 
вуто важность. Па возражен!я Савиньи отвосительно 
необходимости и возможности изучать законы всехъ 
временъ и народовъ, Ганеь представляль слъдуюция 
замьчан! я: 1) историческая школа, поставляя всю 
сущность познашя въ знаны подробностей, чрезъ 
это впадаетъ въ микрологио. 9) Историческая школа 
несправедливо отвергаеть возможность изучен за- 
конодательствь многихъ чуждыхь намъ народов; 
мы имъемъ довольно для того латер!аловъ. 5) Наука 
законовъ, какъ и всякая другая, совершенно прези- 
раеть подлежательную занимательность; для ней въ 
ступени развит я идеи закона равны; она существуетъ 
не для практическихь цълей, но для себя самой. 
Она обнимаеть ввчную идею закона и временное ея 
развит!е въ положительныхъ законодательствахь, во 
всей полноть и цьлости. По чему исторм законо- 
дательствь не даеть никакому народу и никакому 
времени исключительной важности, но все стремится 
понять на своемъ мъств и на своей ступени. Чтобы по- 
казать возможность и способъ изучешя законовь въ 
этомъ видв, Гансъ писалъ вьмие приведенное сочи- 
неше о насифдствь, которое впрочемъ осталось не- 
конченнымьъ, Кромв того, онъ предполагаль на- 
писать даже полную всем!риую исторпо законовъ, 





Мало по малу полемика Ганса противь Савиньи 
утихла. Въ предисловти (') ко 9-му изданию (1898 г.) 


БУ. шатх. 
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своего сочиненя: Уопл ВегиЁ ипзегег Иер Я У/1взеп- 
зевай ира СезеебеЪитх, Савиньк объявияъ, что онъ 
никогда не думалъ осуждать безусловно Философское 
направлене ‘въ Законовьдьии, а только порицалъ 
вляне хФИлОСсОхти извЪъетнаго рода на законоввдь- 
н!е,—что онъ также ни когда не думаль отвергать 
пользы изученя всемтрной истори законовъ, а хо- 
тЪаъ только предостеречь отъ поверхностнаго обра- 
щешя съ сею наукою. Довольный такимъ объясне- 
немъ со сторопы Савиньи, Гансь между тьмъ видъль, 
какъ тоть образъ изученя законовь и законоввд.ь- 
ня, который онъ ‚защищаль съ такимъ жаромъ, 
дълался въ Германш тосподствующимъ. При сихь 
обстоятельствахь онъ находнль дальнъйшую полемику 
противъ Савиньи неумьстною и оставиль ее (*). Въ 
настолщее время увъренность въ томъ, что законо- 
въдьше должно обнимать собою законодательства, 
всБхъ временъ и народовъ, что оно должно быть 
обработываемо въ духв фФилосоФскомъ, можно по- 
читать всеобщею въ Гермаши. Рьдко въ сочинешяхь 
© законахъ, дьйствующихь нынь въ Германит, не 
обращается пниман!е на законы другихъ временъ и 
народовъ. Закоподательству иностранному посвяща- 
ются даже особыя сочиненя, дълаютсл на Нъмец- 
к языкъ переводы сочинешй, къ нему относящих- 
ся, собиралотся разныя объ немъ сввдвия, читают 
сл объ немь уроки въ университетахъ. Въ 1899 г. 
Милтерма!ерь и Цахарю основали даже особый, пре- 
восходный журналъ, изданте котораго доселть про- 
должается, дла сообщешя Германи свздън!й о за- 
конодательствь и законовьдьши другихъ народовъ (°). 





$ 962. 


Подъ вляшемъ школъ исторической, и потомъ вее- 
м:рноисторической и философской, преподаваще за- 


(') См. Салу аз ВиыесЫ в ме резсеБ сВег Еокискеаия. 
3’ Вапа. бшив, и. ТБтееп. 1829. Усг, 5. 1х-хи.— 
() Кышвсве Хсйзсь-йе Га Песивуиззенасвай пп4 Сезейарерапе 
Че Ацао4ез, Веуаизедовей уоп Мегтайог под асрагие-. 
Нееегр. 1-й томь вышель въ 1839 г, 
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коновЪ въ Германскихъ унпиверситетахь получило во 
МНОГИХ Ь отношешяхъ видъЪ, отаичнь: оть прежнаго. 
Преподаваше положительньтхъь законов въ порядкБ 
законныхъ книгъ почти совершенно выипло изъ упо- 
требленя и замвнено преподаванемъ, учрежденнымъ 
въ такомъ порадкв, который по МЕРНО преподавате- 
лей наиболъе удовлетворлат треоовашамъ системыг. 
Въ настолщее время въ Германскихь университетахь 
по части законовЕ двнта преподатотся сл5дуюпие пред- 
меты и науки: 1) Энциклопедя и методологя зако- 
новтъдтьшя, которая впрочемъ обыкновенно ограпи- 
чивается законами. дъйствующими въ Германи. 
2) Филосо/Ия законовз, которая иногда соединяется 
со всеобщею философскою исторёею положительные 
закоподательствв, 5) Римсве законы. Они излагают- 
ся исторически, толковательно и догматически, Исто- 
рия Римскихь законовь до Юстинана, визшияя и 
внутренняя, не только предлагается въ и 
урокахъ, но болбе или менБе входитъ ВЪ. составъ 
собственно догматическихь уроковъ. История Рим- 
скихЪ законовъ послЬ Юстишана Уве сообщается 
Въ ученой истори законоввдфьния, частно въ прилич- 
ныхъ мъстахь догматическихь уроковъ. Предметомъ 
истолкован!я дълатются: избранныя мъста изъ Юсти- 
нтановыхь законныхь КНИГ, особенно же Юстиша- 
новы институтьт, далье—ииституты Гал, Ульшановьг 
Нгастлеша з. НБег зпен{ат15 геошаеит, Павловы зешеп- 
На гесерёе и наконецъь Ггавтлеща Узбсапа. Догма- 
тическ:е уроки, посвлщенные изложению тьхъ и 
Римскихь гражданскихъ Законовъ, которыя Е 
имъютъ силу въ Германшиг, НОЕ ТВ назваше институте 
и пандектъ, Въ первыхь Римек!е гражданские зако- 
иьт, дьйствуюние въ Германи, предлагаются со 
кращенно, и притозгъь нерздко въ и съ 
исторею иХЪ; вЬ послдпихьы—с0 всего ор Кост о 
впрочемь безъ истории. Сверхъ того нъкоторыя части 
Римскихь гражданскихь законовъ въ преподаваши 
иногда иди даже обыкновенно отдъляются оть про- 
чихъ частей. Такь въ особеяности Римскимъ зако- 
намъь о наслъдствЪ постолино посващагются особые 
уроки./ 4) Церковные законл. Законы, имлмюцие сво- 
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имъ предметгомь церковь католическую, и законьт, 
коихъ предметь составилеть церковь протестантская 
въ Германи, обыкновенно соединяются между собою 
вЪ изложеши, при чемъ по большой части ть и друге 
проходятся исторически. ’Вальтеръ въ Бони излагаеть 
сравнительнымъ образомъ законы всъхъ Христан- 
скихь церквей. 5) Ньмецше законы. Общая истор1я 
ихъ преподается подъ именемъ истори Нтьмецкаго 
государства и законодательства. Особенные истолко- 
вательные уроки посвящагются только Саксонскому 
зеркалу. Изъ общихъ нынв дъйствующихь Нъмец- 
кихъ законовъ излагаются въ обсобыхъ урокахь 
а) основные законы и учреждения (быабгес ВО какъ 
Нвмецкаго со1оза въ цъломь, такъ ип государствъ, 
къ нему припадлежащихь; 6) гражданск!е закопы 
(Рахашгес Ви), Г и друге обыкновенно излагалют- 
ся исторически. Изь тьхь и другихъ иъкоторыя 
части иногда преподаются въ вид особыхь уроковъ. 
Изъ гражданскихь законовъ сюда особенно принад- 
лежатъ: законы о торговль и законы ленные. Сверхъ 
общей истори Ньмецкихь законов и сверхъ изложе- 
ны общихь Немецкихъ пы дъйствующихь законовъ 
въ каждомь государствь Германи, гдь есть унпивер- 
ситеть, преподаются еще особенные сего государ- 
ства, преимущественно же законы гражданске. 
6) Законы судопроизводства гражданскаго. Законы 
судопроизводства гражданскаго, дьй твуюне по 
всей Гермаши, пмыютъ спонмь оспованемъ поста- 
новлешя Римскаго, церковнаго паискаго и чисто 
Пъьмецкаго законодательствь, и предлагаются, по 
большой части безъ истори, иногда въ свази съ за- 
конами судопроизводства граждаинскаго, дъйствуто- 
щими въ той или другой Германской земль, ино- 
гла совершенно въ отдъльныхь урокахъ. Въ семь 
посльднемь случав законы гражданскаго судопроиз- 
водства, имюцуе силу только для извьстной какой 
нибудь земли въ Герман, прелиагаются неръдко 
въ видь особыхь уроковъ, Иногда законы о судо- 
производствв гражданскомь, дъйствующе въ Гер- 
манм, излагаются сравнительно съ законами объ 
этомъ же предметв, дъйствующими въ другихь зе- 
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мияхъ, 7) Законы уголовные. О преподаван!и икъ на- 
добно сказать тоже самое, что мы замътили о пре- 
подаваши законовъ, имъющихъ своимъ предметомъ 
судопроизводство гражданское. 8) Иностранныя за- 
конодательства. Независимо отъ того, что при из- 
ложеши законовъ, дъйствующихь въ Гермаши, не- 
Рръдко обращается внимаше на иностранныя законо- 
дательства, изложенио нъкоторыхъ изъ нихъ посвя- 
щаются иногда особенные уроки. Такимъ преимуще- 
ствомъЪ пользуются особенно основные законы и учре- 
жденшя Великобританнш. 9) Наконець слвдуютъ 
упражнешл практическя и состязашя (*). 


ОТДЬВЛЕНИЕ Ш. 


Внышнля исторя Англискадго ЗАКОНОДАТЕЛЬСТВА. 
$ 965. 


Въ истори Англ йскаго законодательства должно 
различать три пер!ода: 1) оть основаня Англами 
м Саксами королевствъ въ земль. получившей по- 
томъ оть первыхь свое има, до завоевашя ся Виль- 
гельмомъ Герцогомъ. Норманскимь въ 1066 г.; 9) оть 
сего времени до издавшя большой грамоты (сБама 
тата) Тоанномъ безземельнымь въ 1915 г.; 5) отъ 
издаши сей грамоты по настоящее время, 


$ 964. 


Руководетвомь къ познанйо. истори Англ йскихь за- 
коновъ могуть служить: 


есуех Могу оЁ Ве епёйзЬ ау бош Фе тез ой 
Ше Захопз. ОиБшт. 1787. поу. 1814 


(') Относительно новьйшей истори законовьдьийя въ Герман см. 
въ Кур. Мин, Нар. Просв, 1855 к. въ Поньской книжкз статью 
Благовпиценскаго подъ заглашемт: Истофя метод науки, за- 
коновтдьнёя в5 нов времена. 

56. 
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На \е Ызтогу оЁ Фе соштоп Лау Ш. УИ поз 


Бу Виптпдоп Шоп4оп. 1794. Ц. уо!|. поу. 1810, 6® 
е4. 1821. 


#”. ВИаскугопе . соттептьиЧез оп Ле Пазуз об Епапа 
(ТУ уоН. Топа. 1781; 16 Диз. 1809; пецеме из5. 
тай поей уоп СоШУзе, Гопа. 1825) содержать въ 
себъ много свздБнй, относящихся къ истори Ан- 
га!йскаго законодательства. 


Сеотзе Ст Ы5югу оЁ епёЗЬ ау. 1899, 


РрЙЁрх УегзисЬ еше Пагце|ате ег Сезссще 
Чез апвеваспязсВей Весы. Сбшитеею. 1895. 8. 

Его эже епвИзсВе Вес№з-ира КесБввезсШсМе зей 
Чег АпКкипй авг Могшаппеп пп 3, 1066. пасЬ Сыззы 
Сершм. 1” В. ВекБи. 1897, 9" В. Вега. 1898. Оба 
тома доходять только до 1189 г. 


Пергодь Г. 
$ 965. 


Англы и Саксы, пришедши въ 449 г. въ Ангайо 
и основавши зАБсь нъсколько коромевствъ., кото- 
рыхъ отдвльное быте продолжалось до 897 года, 
принесли туда съ собою и свои Германсве законы, 
существовавице впрочемъ только въ ВИДЪ обычаевъ. 
пак въ другихъ Терманскихь, такъ и въ Англо- 
‘саксонскихь королевствахъ законодательная дъятель- 
ность началась изложешемь сихь обычаевь на 
письмв, естественно, съ нкоторыми при томъ ис- 
правлешями. Побуждене къ тому заключалось въ 
потребности опредвлить съ извЪстною  точностйо 
иъкоторыл отношеня, бывиця не совсъмь опредь- 
леннымп, хотл успъхи образованности требовали 
точиъйшаго ихъ опредзлешя. Изложеше обычаевъ 
на письмв въ Англосаксонскихь королевствахъ было 
Аъломъ королей, которые совершали его при уча- 
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стт въ томъ своихъ вельможъ, Языкъ длЯ изложе- 
на обычаевъ на письмв быль употребллемъ Англо- 
саксонсяй, Содержаше составяявшихся такимъ об- 
разомъ сборниковъ слагается изъ тьхь же самыхь 
предметовъ, изъ которыхъ слагалось содержаше по- 
добныхъ сборниковъ у прочихь Германскихь наро- 
довъ. Нькоторые изъ законовъ, приписываемыхь 
Англосаксонскимъ королямъ, суть законы въ соб- 
ственномъ смысль—постановленя сеймовь Англо- 
саксонскихъ королествъ, утвержденных королями (9: 


$ 966. 


Прежде другихъ королевствъ получиль дал себя 
сборникъ законовъ Кентъ отъ короля своего Этель- 
берта (1ебез АешеШеги) между 591 и 604 г. Этель- 
берту подражали въ начертан и законов Лотаръ ц 
Эдрикъ (1ебез Шофаги её Еа4нс!) и брать сего по- 
слъдияго Вигтредъ (1е5ез- \УПигаеф 696 г.).—Дая 
королевства Вессексъ начертание законовъ было сду- 
дано королем его Иною (]е56$ Тае) между 688 п 
694 г. — Для королевства Мерши составлены были 
законы при король Оффъ. Впрочемь они не со- 
хранились до нашихъ временъ. 





« 


$ 967. 


Законы Этельберта, Ины и Оффы были Альере- 
домъ Великимъ (ум. въ 904 г,) подве гнуты ‘пере- 
смотру и соединены въ одно цьлое (1е5е5 АеШге4:). 
Сверхъ того льтописцы приписывають Альфреду 
Великому издав!е общаго для всъхь Англосаксон- 
скихъ королевствъ, соединенныхь подъ его властно, 
закона подъ назвашемъ: ПБег ра саЙв, т. е. судеб- 
никъ.—Изъ законовъ королей, бывшихь поблё Аль- 
Фреда Великаго до Вильгельма завоевателя, дошаи 


() Лу’йпее издаше Англосаксонскихй законов есть Вилькинсово: 
1еез Апео-бахошею есфемазцсе её смея, Тона, 1791, (ой, 
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до нашихъь временъ; Гебез Еоууага} $е110115, |ебез 
Аефев, Едшиюа!, Е4еаг, Ещфеше4, Спий, 


$ 968. 


По вторжен:и Датчанъ въ Англно и поселени ихъ 
ЗАЪсь, вошли сюда новые обычаи. Сльдствемъ сего 
было то, что обиие законы, изданные Альфредомъ 
Великимъ, во многихъ областяхъ потеряли свою силу. 
Такимъ образомъ въ началь 11-го вЪка господство- 
вали въ Англит, по различио ел частей, три особен- 
ныя системы законодательства: 1) законъ Мерций- 
скй. Его держались во многихъ графствахъь, лежа- 
вшихь въ срединь Анлш, равно какъ и въ граф- 
ствахъ, граничившихь съ килжествомь Валлй- 
скимъ. 9) Законъ западносаксонскй. Онъ дъйство- 
валъ въ граФствахь, лежавшихъ на юг и западь 
Англия отъ Кента до Девоншира. 5) Датсюй за- 
коиъ. Онъ быль принесенъ Датчанами и дъйство- 
валъ по восточнымъ берегамъь Англш, которые наи- 
болъе подлежали набъгамъ Датчаньъ и по кото- 
рымъ преимущественно расположены ‘были Датскя 
поселеня. Предаше говорить, что изъ сихъ ‘трехь 
законовъ король Эдуардъ исповБдникъ составил 
одинъ обиий законъ, который долженъ быль имЬть 
силу во ‘всемь Англйскомъ королевствв. Можеть 
быть, Эдуардъ исповфдникъ только возстановиль за- 
коны Альфреда Великаго въ прежней ихъ силь, 
сдълавши въ нихъ нъкоторыя прибавлешя и измъ- 
неня. Впрочемъ извъетное нынъ собраше законовъ 
Эдуарда исповьдника (1езез ЕЧозуаг! СопЁезв015) 
‘принадлежить поздивйшему времени. 


$ 969. 


`Относительно дьль, подлежавшихь суду церков- 
ному, по принятш Англосаксами Христанской ввры 
имвли силу въ Англи т же общие церковные за- 
коны, которые дъйствовали въ другихъ, основан- 
выхъ Германскими народами, государствахъь. Кь 
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симъ общимъ законамъ присоединялись постановле- 
ня Англскихь государственныхь сеймовъ, ва ко- 
торыхъь присутствовали и выспиа лица Англайскаго 
духовенства. 


Пергоде 11. 
$ 970. 


По завоеваишт Англии Вильгельмомъ герцогомъ 
Нормандскимь въ 1066 г., древние законы ея не 
были уничтожены, но, сколько позволяла перемвна 
марствующаго рода, сохранялясь въ прежней ихъ 
сплф. Между тьмъ королями Нормапдекаго племени 
на сеймахъ были издаваемы и новыя постаповленил, 
хотя въ ограниченномь числ. 


Уже при Вильгельмъ завоеватель быль составленъ 
сводъ древнихь Апглосаксонскихь законовь на 
Нормандскомь язык, для того, чтобъ имъ - могли 
пользоваться судьи изъ Нормандскаго племени, Въ 
конць 19-го или въ началь 15-го въка сводъ сей 
былъ переведень и па Латинскй языкъ. Опь из- 
въстеиь подъ назвашемъ; Гебез Сени Сопдие- 
$055 ('). При Вильгельмь завоеватель было также 
составлено описаше веъхь земель Англйскихь, съ 
означешемь владьаьцевь ихь и правъ, принадие- 
жавшихь каждому владъльцу. Въ этомъ отношеши 
сте описаше чрезвычайно важно для познашя древ- 
иго Анг.ийскаго законодательства. Оно пазывается 
Юотез4ауроок (судебникъ) и досель сохранлется въ 
оририналь въ Вестминстерскомъ аббатствь г 


Между тьмъ были двлаемы своды законовъ и 
частными лицами. По порядку времени сюда от- 


(')} Торез Сайеши Сопдиеяюмз отпечатаны въ Вемии АпвИсагат 
зсгирюгез усегез, Охоп. 1674. 10. |. и у Вилькниеа въ 1еве5 
Авв1озахонса 1ат СУЙез, фиат ессеяазнск Отиеч. въ 
4-хъ томахь ш [0]. подъ заглавемь: ошез4ау Шиазыгией у 
Кейат. 
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нослтся слфдующе своды; 1) сводъ, известный 
подъ названемъ; Гевез Непнсе: 1 (). Онъь соста- 
вленъ ис раньше 1151 г, Въ немъ считается 49 
главъ, которыя сафдутоть одна за другою почти 
безь всякаго порядка. Основашемь его служату 
древше Апглосаксонске законы, Сверхь того НОО 
мъеть въ немъ заимствовано изъ собранй опре- 
дълешй Римскихь папъ, изъ катигтуляртевъ Ще. 
цузскихь королей, даже изъ [лех В рианониия ах 
бан (Составитель свода зналь даже и Феодостево 
уложеше. 9) Сводъь нодъ назвашемъ: Тевез Ейо_ 
у’аг@! СопЁеззове (°). Онъ принадлежить къ поль 
ней четверти 19-го въка, Можеть быть ее. 
ставилъ Ранульфъ Гланвилла. По Однимъ  рукописляь 
онъ имъеть 55, по другимъ 59 главъ. Основаше ето 
составлять также древше Англосаксонске законы. 
5) Тьасшиав Че 1езиз её сопзием и физ гевп{ А. 
Па {5). Это сочинеше обыкновенно, хотя бе ое 
зательствь, приписывается Ранульху Гланвилав. Во 
вслкомь случаь оно принадлежить концу 19-го 
иди началу 15-го въка, Оно писано на Латинскомт 
языкЪ и состоить изъ 14-ти книгъ, которыя дълятся 
на титулы. Предметы сльдують въ немъ одни за 
другимъ въ порядкъ довольно правильномъ. Впро- 
чемъ въ немъ излагаются только законы по о 
рымъь быль производим судъ въ высшенъ коро- 
левскомъ судилищь (сина ге815), р 





$ 97. 


Изъ иностранныхь законовъ въ перюдф времени 
нами разсматриваемомъ, дъйствовали въ Англ й Рин. 
скте и церковные папск{е законы. Впрочемь т и 
друге имБлИи силу только въ судахъ духовенства и 
по дъламъ, предоставленнымъ его вдънио. При 


() Отеч. у Вилькинса въ Те в 
г в 3е5 Аюб1озахошеа — (3) Отеч. 
Вильгинса въ Тезез АпЕТозахотоге. — (3) т 
зади 2-го тома Филлинсопой соввене ВейсЬз-ип@ Кесыбе_ 
зоШеше зей Чег Апкцой ег Могтаппей пп 1, 1066, : 
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|  томъже дъйстые Римскихъ законовъ въ Англи начи- 
мается собственно только съ половины 19-го въка (). 


Перёодё 111. 
$ 972. 








Со времени издашя большой грамоты Тоанномь 
безземельнымь раскрывается важное въ Англйскомь 
законодательств‘ различ!е между общимь закономъ 
(соттоп [а\7) и закономъ, оспованиымъ на стату- 
тать {мание ]а\у). 


ё $ 975. 


Подъ именемь общаго закона разумъется законъ 
неписанный, дъйствующий, съ небольшими изъятЁя- 
ми, во всъхъ частяхъ и судахъ Англти. Оспован{е его 
составляютъ какъ древшя обыкновеня, такъ и уза- 
конен!я королей Англ йскихь до Тоанна безземельна- 
го. Источникомъ для познаня его служать частно 
протоколы иъкоторыхь высшихъ судовъ Англ ских, 
содержание въ себь ихъ приговоры по разнымь дъ- 
ламъ, частно разные своды и учебныя КНИЕН, въ 
которыхь онъ предложенъ. Судьи почитаются хра- 
нителями общаго закона. Ихь свъдьня объ немъ 
выражены ВЪ ИХЪ приговорахъ и содержатся въ про- 
токолахъ иИхъ судовъ. По сему очень рано уже на- 
чали въ Англи собирать и издавать приговоры вьс= 
шихъь судовъ ВМБСТЬ СЪ короткими извлечентами изъ 
самыхъ протоколопъ, подъ именемъ извъет1й (геромз). 
С1ы извьстйя представляютъ намъ разсказъ о произ- 
водившемся предъ судомъ какомъ нибудь дълъ, съ 
короткимъ означенемъ судебных, къ нему относя- 
щихся, дъйств!й, которыя во всей полноть излагают- 
ся въ протоколахъ (гесог4з), причинъ, кая были 
приводимы съ объихъ сторонъ въ доказательство 





(') Ср. выше $ 917, 
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правости ихъ дъла, и наконець основ: 
рымъ судъ постановиль такое или д 
Издан е такихь извьстй началось въ царствоваше 
Эдуарда И (1507—1597 г.) и продолжается досель 
испрерывно, Сначала до царствованя Гэнриха УШ 
они были составляемы протопотарйями пли главными 
секретарями судовъ на илздивенш казны, и были 
обнародываемы ежегодно, почему п назывались лто- 
писями. Потомъ начали составлять п обиародывать, 
ихъ частныя лица. Король Факовъ [ по представле- 
нно Бакопа назначиль дли составлешя и обиародова- 
ны ихь двухъ особенныхь чиновниковъ, Впрочемъ 
сш чиновиики существовали недолго. Кь концу 
царствовашя Георга ПТ считалось ие мене 956 
собран! й, составленныхъ разными лицами, въ ко- 
торыхъ были изложены судебные приговоры, от- 
куда надобно было почерпать познане  общаго 
Англскаго закона; . мномя изъ сихъ собран 
заключали въ себь по нЪскольку томовъ. Важное 
пособ е дия узпашя общаго Англйскаго закона, 
выраженнаго въ судебныхъ приговорахъ,  соста- 
вляютъ учебиыя книги и своды, сдъланные раз- 
ными  законовфдиами. (Сюда относятся особенно 
слъдующуя сочиненя: 1) Непг. 4е Втасот Че е5 физ 
еЁ сопзпеш4нириз Апае ПБ У. (изъ времень Ген- 

риха Ш) (2. 9) еш, в. соттенание Лимв Апзйсаш 

зир ЕЧиагдо Т сопзегтреав (*). 5) Виов (ум. въ 1975) 
Ле Вгеюп. (5) 4) Погие пигойг оЁазЫсе (изъ 15-го въка) (4). 

5) ГиЦебоп 1ез бепигез, соч. около 1477.6) Ей». Соке 

(род. 1559 г.) шзйаопез Диз АрёНсаю (5) 7) Соъей 
аз айотез ли Апёйсаю (°). Но предшествовавиие 

приговоры нё связываютъ совершенно судьи въ его 

рьшени. Онъ можеть въ своемъ рьшенш не сльдовать 

прежнимъ приговорамъ, если они явно нельпы или 

несправедливы. Если бы судья въ предшествовавшихъ 

прниговорахъ не находиль никакого решешя, то ему 


анй, по кото- 
ругое руьшене. 





(} Оттемат. оп. 1569. 1640. —(#) Отпечат. Сельденомь Тод. 
1647. и 1685. — (5) Изд. УУтвае Топ4. 1640, — (')} Отпечатань, 
въ гайё 5иг 1е5 соаитез Ап81о-Могтапдез, раг Нопага. Рам, 


1776, 4 уо]]. 4 (въ 4 мь томЪ), —(*) Отаечат, въ 1628 г.— 
{°) Отпечат. Сашаьг, 1605. 
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предоставляется право самому решать новый случай 
по аналогии, т. е. сообразно тёмъ приговорамъ, ко- 
торые наиболье имтлоть сходства съ дъломъ, кото- 
рое подлежить разсмотрьшю. 


Не смотря на существуюция пособ кь познанйо 
общаго закона, познан1е его представляет р 
затрудненя по тому самому, что ВЕ Со 
надобно отыскивать или во множеств® би 
изввст, составленныхь не всегда съ ЕЕ 
точностно и съ изложешемъ прямаго существа д 
или въ краткихъ и не всегда и аа 
частныхь дицъ, Право, Прелоставтеннов судьБ, не 
слЪъдовать въ своем ро существующему та 
говору по причин5 явной его НЕ лОСти. и о 
справедливости должно сдБлать АЕ зу а 
шаткимь и зависялщимъ отъ произвола судеискаго. 


$ 974. 


Статуты составлятотъ другой источникъ Е про 
часть Англйскаго законодательства. Статутами на 
зываютсл постановленя Англ?йскаго парламента, т. - 
въ совокупности короля, палаты лорловь и ИЕ, 
простолюдиновъ. Закоподательтво Англ ское, осиовь 
вающееся на статутахъ, чрезвычайно о а 
порядочно. По одному и тому же проАнеЗу, ры 
о оО ОИ, ЗЫ ОУ ы 
обнимаютъ всвхь его сторонъ и отиошенй, так 
какъ для каждой части его состапанются ве 
Анга!и особенные статуты, по мёрв того, как» пред- 
ставляются случаи для разръшешя. Саоть ее 
растянуть, и оть того они не имыють о: С 
различный изданы статутовъ. и м | 

то таспа свага, \уиЬ поез Бу О. Ви и 
р. Гора 11765. МУ хо. —ТЬе и т | 
Цеайп реице@ Ъу сотпап4 оЁ фе Кв Сеог5 е 
уоП. 1810—1890. —5аниез аё шгве ю Ше ипюв хо 
Гео4, Бу Тотёля. 18. 10 а 
статуховъь представляють: АБчазшенЕ оЁ заииез Ъу 
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Сау. 1162. 9 уо.—Бу Нанту 1755. 
РР’ИШатх 3 уо|. 1791 —1805.—Бу бабе 3 УоП. 1819 
бирр!ет. 1818. : 


$ 975. 


Такимь образомъ какъ общий законЪ, такъ и ста- 
туты представлятоть нестройное законодательство, Объ 
одномъ и томъ же предметь надобно бываетъ справ- 
литьсл во множествв книгъ; объ одномъь и томъь же 
предметь надобно бываеть прочитывать разиороднъй- 
пил узаконеня, Часто нельзл бываетъ при этомъ 
достигнуть до какого нибудь твердаго и върнаго 
результата. По симъ причинамъ въ Апгаи иъсколько 
разъ покушались соединить въ одно цвлое разно- 
родныя постановлешя какъ общаго права, такь и 
статутовъ. Первое въ семь отноше ш_ предложеше 
было саълано королю Гакову Т. Бакономъ, который 
даже пачерталь п подробным правила, какъ бы могь 
быть  составлень сводъ Анг искихь  узаконенй. 
Впрочемь предложеше Баконово не имъло никакого 
успьха, Въ повъйнИя времена трудами Пиал были со- 
единены въ одимъ статутъ разные статуть, относя- 
ниесл къ одному предмету; такъ напр, изъ веъхь 
статутовь о воровствь быль составленъ одинъ ста- 
туть. Вирочемъ покушеше Инла представаяеть только, 
начало работы, которая должна быть предпринята, 
въ Англйскомъ законодательств® и которая, можеть 
быть, никогда не совершитсл. Нынв въ Англ 
мис законовьдцевь ‚и мужей государственныхь о 
цеобходимости, сочиненя для ней уложешя раздвле- 
но, но крайней мьру5 совершенно не установилось (:). 











$ 976. 


Какъ университеты въ Англи издавна состолли 
въ зависимости отъ духовенства, которое было особен- 


(') С въ Таь томв нашей Энциклопедиг законовьдьшя на стран. 
58 и 59 литтер. къ статьв о происхождеши и постепенноль 
обрязованёт законовь со стороны ихъ Формы. 


О УоП.—Бу 
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но привязано къ Римскимъ закоцамь, то до самыхъ 
новъйшихь временъ собственно Англ йске законьт не 
были преподаваемы въ АнгаЙскихь университетахь. 
Въ замънъ того оци были преподаваемы и изучаемы 
при верховномь королевском судъ въ Вестмиистерь, 
учрежденномъ въ сльдств!е объщан!я, даниаго Гоан- 
номъ безземельнымъ въ его большой трамоть. Зако- 
новъдцы, работавшие при этомъ судф, составили родъ 
общины и вскорз пришии на мысль учить другихъ 
законамь н своимъ воспитанникамъ давать ученыя 
степени. Первая снизу степень быма Ваглыег, вторая 
ЗегаеаиЕ аЁ [а\у. Учашеся помвщались въ общихъ 
жилищахъ, и, кромъ теоретическаго изучешя зако- 
новъ, изучали ихъ въ судахъ практически. Впрочемь 
сей способъ теоретическаго изучешя законовъ давно 
уже не существуеть. Между тьмъ на основани за- 
въщан, сдъланныхь частными лицами, въ 4758 г. 
въ Оксфордь, а вь 1800 г. и въ Кембридже учре- 
ждены кафедры для преподавания общаго Апглй- 
скаго закона, Первый преподаватель его въ Оксфор- 
дъ быль Блякстойъ, издавийй свои уроки объ немъ 
въ извъстномъ, знаменитомъ сочинении: соттешанез 
оп Ще 1а\уз оГ Епапа (*). Кромв сего сочинена 
для познания ныпиышиихь Ангийскихь законов ва- 
жны: Сотул’5 вез оЁ [аууз оЁ Епа]апа Ъу Натопа: 
Е4шЬиев, 1822. 8 уоП. и Тоту 1алу Чейоппагу сх- 
раша Ше №5е, ргодтезз ап ргезейё зе оЁ Ше Ы1- 
ЦЗЬ Пазу. 3 ен. 9 уоЦ. 1890. 


ГЛАВА Ш. 
Вившнля истогм законодАТЕЛЬСТВА ‘въ России, 


$ 977. 


Исторя Русскаго законодательства можеть быть 
раздвлена има древнюю и новую. Древияя истор!я 


{'} Ге изд. Охота, 1768. 4 уоП. ш-4. Новъйшее издаше ссть съ 
примвчашями Колльриджа (Со 145) опа, 1895. 4 уоП. Весьма 
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простирается отъ начала Русскаго народа до изда- 
шя уложен Царемъ Алексъемъ Михайловичемъ въ 
1649 году, и своимъ предметомь имъеть законы, 
ныи$ уже пе дъйствующе; новая простирается оть 
издашя уложешя Царемъ Длексъемъ Михайловичемь 
до пастоящаго времени, или лучше до издан я свода 
законовь Россйской имперш въ настолщее царство- 
ваше, и своимъ предметомъ имъеть законы болъе 
или менте дъйствующе и нынв, Издан свода за- 


коновъ образуеть новую, важнъйшую эпоху въ Рус- 
скомъ законодательствь. 


$ 978. 


Главньйцие источники, откуда можно почерпать 
свъдъшя о Русскомъ законодательств, суть: 1) уза- 
конешя и законныя книги, изданныя въ разныя 
времена, куда относятся также грамоты уставныл, 
судныя, губныя, жалованныл и наказы; 9) акты 
юридическе, какъ то: грамоты договорныл, духов- 
ныя, раздфльный ит. п. Изъ собрашй, въ копхъ со_ 
хранлются памлтники того п другаго рода, замъча- 
тельны: 1) опыты Трудовъ вольнаго Росс йскаго со- 
брашя при Московскомъ Университеть б частей 
1174—1778 годовъ. 9) Древняя Россйскал Вивло- 
оика Николая Новикова, Первое издане въ 17179— 
1714 годахъ въ 10 частяхъ, вгорое дополненное 1785 — 
1789, въ 90 частяхъ. Продолжене древней Россй- 
ской Виваобики, изданное Императорскою Санкт- 
петербургскою Академею наукъ 1786—1789 въ 11 
частяхъ. 5) Собраше государственныхь грамоть и 
договоровъ, иждивенемь Графа Румяпцова въ 4-хъ 
частяхъ. Москва. 1815—1896. Росайскя досто- 
памятности, издаваемыя обществом истори и древ- 
ностей Россйскихь при Московскомъ Университеть 
1 часть 1815. 5) Множество юридическихь памлт- 


хорошее извлечеше изъ сочиненя Блянстона есть Сота сотт. 


оп Ше Таиз оЁ Ей апа рипо!раПу 1 Ше ог4ег ава сотрызти 
Фе уве заБуансе оЁ 16 сопит, оу, Васкзюпе Гопа, 18197 


перевед. ча Нм. языкъ Кольдицомъ ЭеНезуу. 1829, 9 Вниде. 
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никовЪь помъщено въ примвчашихь Исторт и 
дарства Росейскаго Карамзина. 6) Акты, собранные 
въ библюотекахь и архивахь  Россйской Е 
архсогразическою экспедищею Императорской ка- 
дем паукъ, въ 4-хъ томахъ, Санктиетербургъ. 
1858. вь 4. 7) Акты поридическе, пздашиые т 
ограФическою коммиссею. Санктпеторбургь. 153 Ь 
въ 4. Въ особенности между собрашями законовъ 
важны: 1) Указатель Росс йскихь законовъ, ЕС 
мовича, въ 14 томахъ, Москва и С. Петербургъ. 
1805—1819. 4. Первый томъ его, содержащий въ 
себъ узаконешя со времени Владим!ра Великаго по 
1650 г. сохранлеть свою важность и по ПВН 
нижесльдующаго собранЁя законовъ, которое начи- 
настся уложешемъ Царя т Алексья Михаиловича 
1649 г. 9) Полное собраше законовт, Е 
Империи, повельшемъ ГобудАРЛ ИмпеРАТОРА БОИАЯ 
Павловича составленное, Собране 1-е съ 1649 года 
по 12 Декабря 1895. въ 45 томахъ. с, Петербургъ. 
1850. Собрае 9-е съ 19 Декабря 1895 р 
до пышв продолиаемое). С. Цетербургъ. — 
1840. 


$ 979. 


`Полиой истори! Россйскаго законодательства мы 
досель не имъемъь. Изкоторыя сочиненя, относяцияся 
къ отдвльнымъ ея частамъ и ри ВМ будуть 
нами поименованы въ своем мьъств (*). Въ особен- 
ности что касается внъшней истори. „она неръдко 
образуеть введеше къ разнымь изданйамъ Россш- 


о можности исчислеше ихъ находитсл въ Кмизене 

й р пай. по еаерерио оз Ави 
4ез, уоп Мшенюаюг цой Багио. В. И . о. о [С 
статьв Бунге: УегзисВ сешег СезсЫсШе 405 Знай из и г 
ТАцеганаг Чез гозязевеп Весмз пи ег Воствчзсивсва р К 
Виз ап = также въ предисломи Морошкина къ 
изданному имъ (Москва 1856.) переводу Рейцова опыта. исто- 
рии Россйскихь тосударственныхь и гражданскихь законов, 
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скихъ законовъ (*) и къ тёмь руководетвамъ, как 
были нашими законовъдцами составялемы въ новъй- 
ния времена для познашя РоссЁйскаго законода-- 
тельства (*), Но сверхь того есть п нъкоторыя ко- 
ротюя сочинешя, преимущественно ей посвящен- 
ных (5). Достоинство ихъ весьма различно. 


„Древняя истор:я Росойскаго законо- 
Эательства. 


$ 980. 


Древияя истор!я Росс йскаго законодательства раз- 
Ъляется на три пер!ода: перюдъ 1-й оть начала 
Русскаго народа до изданйя Русской правды Яросла- 
вомъ Г перюдъ 9-й оть изданя Русской правды 
Ярославомъ [. до издавшя судебника Великимъ Кия- 
земъ ШТоанномь Васильевичем; перюдъь 5-й отъ изда- 
шя судебника симъ княземь до изданя уложеня 
Царемъ Алекеъемь Михайловичемь въ 1649 году. 


$ 981. 


Древнлл истор!я Росфйскаго законодательства об- 
работана Рейцомъ (Кеши) въ его сочиненйи: УегзисЬ 
ИБег {е везсысЬЫ:сре А оз ИЧиюв ег гиззсВеп бак 
ира КесусгРавзита, Миаи. 1899. 8. Переводъ сего 
сочинения на Русск:й язык издань Морошкинымъ [ 


(См. указатель законовъ Максимовича, систематическое собра- 
ше Россйскихь законовь Ханылева, законы В. К, Тоанна 
асильевича и судебникь Ц. пВ. К. Тоанна Васильевича, 
изд. Калайдовичемъ и Строевымь. — |1) См. подъь разными на- 
звашями руководства къ познанию Росс! йскихь законовъ Го- 
рюшкина (1811 г.), 'Терлаича (1815 м Вельлминова 'Зернова 
(1815 г.), Кукольшика (1815 1.) И. аощьнь (1826 г.).— 
(5) Таковы на пр. биифе 4е Руттовё всойгз ваг Точвте её 
1ез сБарустевиу 4ез 1085 Пиззетез. 5%, Р. 1756, 4. Идарона 
Васильева разсуждеше о заковахъ тосударства РоссЁскаго, 
изаанныхь оть осиовашл онаго А0 пибиинихь времень. М. 
1835. 8. —(*) См, выше примвч. жь $ 979 на стран, 575. 
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ПЕРТОДЪ Г. 


оть илчалл Росайсклго нАРОДЛ ДО ИЗдАШЯ Русской 
ПРАВДЫ Ввликимъ Килземь Яросллвомъ [| (въ пер- 
вой половинь 11-го стольия). 


Литтература. Оаз &№езёе ВесЪЕ 4ег Виззеп, уоп, 

‚ Езуегз. Пограе. 1896. 8. переведено на Русс. языкь 

Платоновым подъ заглащемь: Древнзйшее. Русское 
право. С. Пешербургь. 1855. 8. 


$ 932. 


Российское Государство составилось изъ племенъ 
двоякаго рода: изъ племенъ туземныхъ. и племени 
пришельцевъ. Къ первымъ принадлежать народы: 
1) Славлиеше: а) Славяне Ильменске, 6) Полочане, 
в) Кривичи, г) Дреговичи, д) Радимичи и Вятичи, 
е) Дулебы и Бужане, ж) Древляне, 3) Съверяне, 
и) Суличи, 1) Бвлые Хорваты, к) Лутичи и Тивер- 
цы, д) Поляне; 2) Финиеке: а) Весь, 6) Мерл, 
в) Мурома, г) Мордва, д) Мещера, е) Пермь, ж) Печо- 
ра, 3) Ямь, и) Нарова, 1). Чудь, к) Ливь; 5) Латыш- 
сте: а) Летгола, 6) Зимгола, в) Корсь, и г) Литва. 
Посльднее образуютъь Варяги, или Норманны. изъ. 
Скандинавш. Каждое изъ сихь племенъ. до поступ- 
лен!йя въ составъ Росслйскаго государства имвло свои 
особенные обычаи, замъняви!е для нихь  вслке 
законы. Входя. въ составъ. государства Росс1йскаго, 
племена удержали на первый разъ свои прежше 
обычаи. Только въ теченши времени разнородныя 
части могли составить, одно твердое цълое. и полу- 
чить одинъ общ  законъ.. а образоваше сего 
общаго. закона, естественно, должны были имъть 
особенное вляше обычаи Славлискихь  племенъ 
и обычаи племени Норманскаго: Славяиск!я племена 
имвли по своему числу перевьсь надь други- 
ми, племл же Скандинавское было сначала господ- 

Тож. ТГ. 57 
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ствующимъ въ Россш. Съ приняемь Христанской 
въры отъ Грековъ, были приняты оть нихъ Росс{я- 
нами и законы ихъ, какъ церковные, так и мреке, 
по которымь надлежало судить дла, предоставлен- 
ныя въдвино церковной власти, Вновь развивалось 
законодательство главцымь образомъ посредствомъ 
обычаев, въ самой незначительной степени —посред- 
ствомъ узакопенй, собственно закъ называемых, 
Познаше законовъ было пробрьтаемо практикою. 


$ 985. 


Паматноки законодательства, принадлежаше раз- 
сматриваемому намп перюду времени, суть савдутю- 
ще: 1) договоры Руссовъ съ Греками, 2) уставъ 
Великаго Князя Владим!ра © церковныхъ судахъ, 
Разсмотрене послъднаго  припадлежить исторш 
церковнаго законодательства. Что касается догово- 
Ровъ, заключенныхъ Руссами съ Греками, изъ нихъ 
дай исторш законодатеЗьства замъчательны Олеговы 
906 и 9М, г, и Игоревъ 944 года. Они замъчатель- 
ны частно по тому, что ими опредълены были вза- 
имныя отиошентя между Греками п Росс нами, ча- 
стио по встрьчающимей въ нихъ саъдамъ древнъй- 
шаго Русскаго права, Они сохранились только въ 
иътописи, извъетной подъ именемь Несторовой. Ихъ 
подлинность въ новъйш{я времена была подвергнута 
сомивино Шабцеромъ ('); впрочемь трудами Круга (*) 
п Эверса (5) поставлена выше вслкаго сомивня. 
Болье или менъе они былн объясняемы всъми почти 
писателями, входившими вт, разсмотрье первыхь 
времень Русской истори, именно; Шербатовымъь, 
Ломоносовымь, Татищевыхмь, Отриттеромъ, Еминымъ, 


(') Несторъ, Русскя Лътониси на древле-Славянскомь язык, 
сличенных, переведенныя п объясненныя 4. 4. Шаёцеромз, 
Переводь Языкова ч. И. Спб. 1816. стр. 751—759, ч. И, Сиб. 

18. стр. 0—1, 206—210, — (#) Книре Кено УегзисВ зе 

: ипб Чег Бухатисрен, Сыгопоюще, пой Безоп4егег В асЕясьЕ 

ап 4е Века Сезсмеше Ваззапа5. Ве. Ресгзригр. 1810. $. 108. 

` 13) Древнъйшее Русское прано, соч, Эверса, переводъ Плато. 
нова, Сиб, 1835. стран. 155—150 и даже по 2 2, 











— 579 — 
Елагинымъ, Карамзинымъ, Полевымъ. Но особенную 
услугу объяснешемъ ихъ оказали отечественной исто- 
рии Шаёцеръ (1) п потомъ Эверст (*). Опи составлены 
были, въроятио, Греками и ‚на Греческом язык», 
а потомъ переведены на Русск языкъ; отстода темно- 
та и неправильность языка въ ихъ изложении. 


ПЕРГОДЪ п. 


Оть издаша Русской ПРАВДЫ В. К. ЯрослАвомъ 1. 


40 издан СУДЕБНИКА В. К, Толиномъ Васильевичень 
въ 1497 г. 


$ 984. 


Литтература. Древнъйтес Русское право, соч. 
Эверса, переводь Платонова, Соб. 1855. 8 стран. 
500 и сафд.— Лагеновскаго изыскашя ‘в Русской 
правдь, Въеш. Евр. 1899. — Его же сшашья: изь Раз- 
суждешй о Русской правдъ, въ Учен. Зап. И. Моск. 
Унив. 1855. Сент. -— /орошкииа 4-е призфчаще къ 
изданному им» переводу Рейцова опыша исшорит 
Росс. государсшвенныхь и гражданскихь законов, 


Русская правда В. К. Ярослава. Г. есть первое 
извъстное произведеше закоподательной дъательно- 
сти Кнлзей Русскихъ, въ которомъ съ довольного 
полното опредь. ы-разанчные пред уеть оо 
дательства и которому подобнаго въ история Росс#- 
скаго законодательства до издашя судебиика В, К. 
Тоанномъ Васильевичемь не представляется. 





Въ спискахъ лътописи Несторовой составлен!е Рус- 
ской правды относится иногда къ 1017, ипогда 5 
1020, пногда къ 1055 году. Опа дошаа до нашихь 
временъ въ разиыхъ видахъ и спискахъ. Ея цечат- 


" т трал 652—667; 693— 

'} См. вышепринеденное его сочпи, ч. 1, страл 652 В 

Г 156. И р 90—12; 206—910. — (*) См. вышепривед. его’ 
соч, страи. 155—252. 
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ныя издашя сдфланы на основан пяти списковъ. 
Первый извЪстный ея списокъ есть Татищева, най- 
денный имъ въ 1758 году въ одномъ спискъ Нов- 
городской лътописи. Объяснивъ примъчашями, онъ 
представиль сей списокь Русской правды академш 
наукъ. Но только въ 4767 году Шаёцеръ издалъ 
въ первый разъ съ сего списка Русскую правду (*). 
Въ продолоеши древней Росссёйской Вивмовики ч. 1 
Соб. 1786 стран. 9—99. помъщено было новое 
издаше правды. съ промъчашшями Татищева, при 
чемъ указаны были два ея списка, изъ коихь одинъ 
есть тоть самый, который былъ представляемъ Та- 
тищевымь въ академию. Во второй части продол- 
эсешя древней Россёйской Вивмовики, 1786. Спб. была 
отпечатана самая Новгородскал льтопись, откуда 
Татищевымь была первоначально заимствована Рус- 
ская правда. Въ семь спискв льтописи Несторовой 
Русская правда была предложена въ связи произше- 
ств подъ 1019 г. непосредственно поель ‘словъ: и 
даде имь (Новгородцамъ) правду и устав списавъ 
глаголя: тако по сей грамопть жодите; но къ ней 
присовокуплены были также прибавлешя, сдълан- 
ныл двтьми Ярослава и паходящеся въ обоихъ 
вышшеприведенныхь пздашяхъ. Списокъ Татищева 
представлясть. памъ Русскую правду въ сокращен- 
помъ видь. Второй и поливйнй списокъ ея есть 
списокь Крестинина, найденный имъ въ одной корм- 
чей киигф. Сей списокъ быль помвщенъ въ 3-й 
части продолэкешя древией Россйской Вивловики. 
Но его полиоть тотчасъ обратили на него большое 
внима, которое усилено было еще открытемъ 
многихь новых списковъ, послужившихь поводомъ 
къ особому изданио Русской правды. Оно сдълано 
было на основаши третьлго списка,—именно спи- 
ска изъ библютеки граха Мусина-Пушкина, Бол- 
тинымь и самимь граФомъ сь переводомъ на ны- 
иъшшй Русс лзыкъ и многими объяснительными 


(') Правда Русская, давная пъ ХЕ в Новгородцамь Княземь 
Ярославомь Владимровочемь и сыпомь его Изяславомь Яро- 
славичемь, издаль А. Шыёцеръ. Сиб. 1767. 
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примвчатямн, подъ заглавемъ: правда Русская, или 
законы великиаь килаей Ярослава Владилировича и 
Владимира Всеволодовииа Мономаха, с5 прелоэве- 
шем Оревияго нартъшя и слога па употребитель- 
ные ныиь, изданы любителями отенественной исто- 
ри, Сиб. 179%; изд. 9-е Москв. 1799. Въ 1815 году 
Московское общество древностей и неториг Россй- 
скихъ издало Русскую правду въ 1 части Русскиаь 
достопамлтностей, Москв. 1815 г., съ 4-го древняго 
и очень върнаго списка, найденнаго въ Синодальной 
библтотекь въ х; ратейцой кормчей клигв и писан- 
наго между 1980 и 1999 годами. Наконець также 
въ полномъ видъ она помъщена въ 1 ч. Со йскаго 
временника, изданиаго Строевымъ, _ Москв. 1890 съ 
Воскресенской рукописи. Посльдие четыре списка 
представляютъ намъ Русскую правду „въ видь го- 
раздо болъе обширномъ, чьмъ первый. Вирочемъ 
иногда и между собою они различатотся: частно боль- 
шею или меньшею полнотою статей, частно иъкото- 
рыми выражешями, частно порядком, въ какомь раз- 
личных статьи въ вихъ саъдутють одна за: другою (!). 





Подлииность Русской правды была оспаривасма, 
Но 1) вообще иътъ основательныхь причииь сомнъ- 
ваться въ томъ извьстиг лътониси, что Ярослав 
дъйствительно далъ Новгородцамъ письменные за- 
коны. 9) Несомитиио также, что сш законы со- 
хранились даже до нашихъ временъ подъ именемъ 
Русской правды и Русская правда, кавъ опа гово- 
рить сама о себь и какъ свидътельствуеть лъто- 
писець, есть произпеден!е Ярослава. Но 3) Русская 
правда дошла до иашихъ. времень въ кратчайшемь 
и пространиьйшемь видъ. Который изъ сихъ ея 
видовъ принадлежить самому Йрославу?—По всей 
втроятности, кратчайций. Въ пользу такого мившя 
говоратъ: а) краткость слога въ семъ видь Русской 
‚правды, какую представлмоть намъ всь вообще 


(')  Кромб поименованпыхь печатныхь издашй Русской правды 


есть п друйл, по нимъ сдьланных и потому. ие заслуживающия 
внимания, 
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древнзйиия законодательства, —постановлен:я ЗАЪсь 
не касаются подробностей, излагаются словами от- 
рывистыми; 6) сравнительно древиъйний языкъ_въ 
семъ видь Русской правды; в) сравнительно древ- 
нъйшее, здвсь предполагаемое, устаповлене 19-ти 
посредниковъь для рьшеня дъль сомпительныхь, 
замвненное въ послъдстЫи времени испыташемь 
посредствомь воды и жельза. 4) Пространаъйшиа 
видъ Русской правды посль сего представляетъ намъ 
образовавшеесл мало по малу собраше закоповъ, 
дъиствовавшихъ въ Новгородв, при чемъ за основа- 
ше взята была первоначальная Русскал правда, из- 
даниая Ярославомъ. Это подтверждается: а) леными, 
по мьстамъ здвсь встрьчающимися, указашями ва 
килзей, оть которыхь вышли ть или другая поста- 
новлен!я; 5) разногластемь списковъ между собою; 
в) образомъ составлен законныхь книгъ вообще 
въ древнЪъйния времена. Какъ между прибавочными 
кияжескими постановленлми въ пространиьйшемь 
видь Русской правлы пе встр5чается постановленй 
поздиъе Мономаховыхь; то, ввроятно, сей видъ она 
получила около времень Мономаха. По крайней мвръ 
въ вышеприведениомъ сиподальномъ ел спискь изъ 
конца 13-го въка мы не находимъ очень немно- 
гихъ постановлешй Ср встрчающихся только въ 
новЪйшихь ел спискахъ. 





Мизъня объ источникать Русской правды, особен- 
но вь обшириьйшемь ел видЪ, были различны. 
Сравнеше ея съ договорами, заключенными между 
Руссами и Греками въ 9 и 944 г., лено показы- 
ваеть, что она въ существь своемь основывается 
на древиемь закопь Руссовъ, о которомъ упоми- 
нается и въ договорахъ. Татищев и Болтинъ (=) ви- 
дЪли въ семъ законз Русскомъ только Славниске 
законы. Эверсь (5) искаль начала его въ Германскихь 


{) Они означены у Карамзина, изд. 2е Г. И. прим. 106. стран, 
57—58. — (2) Вь замвчашлхь на исторйо Леклерка. — (5) Въ со- 
чипени: о происхождеши Руссовъ, 
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законахь, Штрубе (') и Шлецеръ производили его 
именно оть Скандинавовъ. (Съь кореннымь Славли- 
скимъ законодательствомь Русская правда имъетъ толь- 
ко общее сходство, какое имлиоть другь съ другомь 
законодательства всъхъ вообще народов, стоящихь 
на равной епени образований; въ олижайшемь срод- 
ствЪ находится она вообще съ Гермайскими зако- 
нами; но между сими посльдними особенно НОО 
сходнаго съ ел иостаиоваешими содержать въ себъ 
законы Скандинавские, и ири томъ не вь оОщихь 
только напалахь, но и въ тозиьйшемь опредъяени 
подробностей, Къ этой первоначальной основ при- 
соединииись и вошли въ составъ Русской правды 
‘постановленя самихъ Русскихь кнлзей и, можеть 
быть, также Иовгородскаго Въча, далте нвкоторыя 
Греческя узаконеша и наконець существовавиие 
или мазо по малу вповь образовавшиеся обычаи. 











Главное содерожаше Русской правды составлять 
уголовные законы, такъ какъ въ первыл в}емена жиз- 
ни народа все вообще законодательство принимаеть 
видъ уголовныхь закоповъ, Очень ие много встрвчает- 
сл`вь пей постановлений о предметахь гражданскаго 
права, еще менве—© предметахъ права ИЕ 
наго, не относящихся къ уголовному законодательству. 








‚ Русская правда при первоначальномъ ел составле- 
ини была предиазиачена для Повгорода; древше Спок 
ел сохранились пли были составлены въ Новгородъ, и 
закиточаоть въ себъ иъкоторыя особениыя постано- 
влеши. непосредственио къ нему относлиияся. Тъмъ 
ие менъе можно съ въроятностно заключать, что с 
же самые закопы большею частно ‚двйствовали въ 
другихь областяхъ Росси, по крайней мврь какъ 
закошь неписанный, Дъти Йрославовы и Мономахъ 
отмзилап и прибаваяли въ сихь законахъ нзкото- 
рыя статьи съ болрами Кевскими, ИСКЕ и 
Переяславскими, что едва ли бы могло имёть мъсто, 





('} Вь рьчш, которую говориль опъ въ Императорской Академ 
Наукь въ 1755 г, о происхождещи Русскихь. 
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На они въ тоже время не дБйСтвовали въ южной 
оси, — 


Критическаго издашя текста Русской правды мы 
досель не имъемь. Кромз 1 цева, Болтина и гра- 
Фа Мусина-Пушкина къ ней писали объяснительныя 
примвчаня еще Раковецкйй (') и частно Эверсь (*) 








$ 985. 


Кромъ Русской правды Ярославу 1, приписываются 
иногда уставы: 1) о мостовыхь, 9) о земекижь дь- 
лазь, 5) о церковиыхь судахь.—Уставь о мостовыхь 
опредвляющий, кто изъ жителей Повгорода долженъ 
мостить ту или другую часть его, не содержитъ въ 
себъ ‘ничего такого, чего не могь бы писать Яро- 
славъ [., кромв словъ до Бориса и Гльба, которыхъ 
не могь писать сей, по тому что этой церкви Нов- 
городской при Ярославь [. еще небыло. ей уставъ 
отпечатанъ съ ивкоторыми поясненами въ истор 
государства Россйскаго Карамзина, 9-го изд т. П. 
прим. 108 стран. 59—60. — Устав» о земскиазь Эла 
есть ‘собраше различныхь законовъ по части «ель- 
скои промышленности. Это есть только извлечеше изъ 
Греческихь сельскихт законовъ (1езез союпагйе, убио 
вара) Сб» которое впрочемъ, судя по новости его 
слога и по свойству наказан1й, опредъляемыхь въ 
немъ за различныя преступленя и неизвъстныхь въ 
древности Росстнамъ, не могло быть сдълано во 
времена Ярослава Г. Сей уставъ отпечатанъ въ ука- 
затель Россйскихь законовь Максимовича т, [.— 
Изсяъдоване ‘подлинности устава 0 церковные 
удаль, приписываемаго Ярославу Г, принадлежить 
истори церковнаго законодательства въ Россш, Сей 
уставъ отпечатанъ въ указатель Максимовича т. т 


(') 'Риауаа Виза рижех Т. В. Вакозесеро П. Т. м УУагзвазие, 
т 1829, — (*) Въ соч. ‚Древнъйшес мена право, стран. 
5 до конца кники. —(!) (Они отпечатаны на Греческомь 
зыкВ съ `Латинскимь, переводомь у Аеупклаши въ 15 Стесо- 
тотапит, РгапсоЁ. 1596. Гот. Ш. рав. 256. зе. 
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впрочемъ весьма непсправно; въ исправизйшемъ виду 
согласно съ лучшими списками отпечаталъ его Карам- 
зинъ въ своей истори государства Россйскаго изд. 
9-го т. П. прим. 108 стран. 60—63. 


$ 986. 


Русская правда и по отношенйо къ Новгороду не 
обнимала. собою всвхъ законных правилъь, какя 
могли въ немъ дъйствовать, Уставы, какъ напр. 
вышеприведенный уставъ о мостовыхъ, и различные 
обычан, которые никогда. не были изложены на 
ПИСЬМЪ, служили пеобходимымъ къ ней дополнешемтъ. 


Еще болъе мьыт должаы принять, что если Русская 
правда дъйствовала въ другихъ частахь Россшскаго 
государства, она не составляла здЪъсь закона един- 
ственнаго и исключительнаго. По раздълени Росси 
на множество удвльныхъ кнажешй, естественно, 
должны были въ разныхь удБлахъ образоваться раз- 
ные законы, История дъйствительно представляетъ 
намъ сады существовашя особенныхъ законовъ въ 
иъкоторыхъ Русскихъ княжествахъ ('), и Татищевъ 
говорить (2), что онъ самъ видфиъ у князя Димитрия 
Толицыва довольно большую книгу, въ которой были 
собраны законы удфльныхъ кнажествъ. 


Законодательство какъ въ цълой Россиг, такъ и 
въ различныхь ел княжествахъ, со времени В. К. 
Ярослава Г. до В. К. Тоанна Васильевича развивалось 
какъ посредетвомъ постановлен!й власти обществен- 
ной, такь и посредствомъ обычаевъ. Постановле- 
ня власти общественной, коими учреждался законъ, 
могли исходить отъ Велникаго Килзя Русскаго и, въ 
посльдстЫи времени, Хана Татарскаго, а также отъ 
удвльныхь кнлзей и начальства вольныхьъ городовъ, 


(') Такь В. К. Василий Темпый вельаль Ростопсиилгь, бопрамь 
производить судь по ихь сларымь законамь; Царь Тюдинь 
Васильсвичь позволиль тоже самое Разанскимь боярамъ.— 
(*) Вь предисломиа къ Русской правдв. 5 
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бывшихь въ Россш. Постановленя удьльныхъ князей, 
естественно, имфли силу только дал ихъ килжествь, 
равно какъ постановаентя городоваго начальства толь- 
ко дан извъетнаго города. Велики Киязь не могь из- 
дать пикакого общаго для всъхь земель Русскихь 
поставоваен1я безь согластя съ уд лъНьий книзьями, 
равио какь и князья вообще не издавали общихь 
узаколешя безль соглася своей пружины. Впрочем 
в пастолщее времл по ановзсптя власти обществен- 
пой большею частйо были ие столько общ ако- 
пеши, сколько распоряжешя на частные случаи, 
прик дшя ип наставиен1я, которыл давались извъст- 
нымь служащимь модямь, исключеши изь общаго 
правила въ пользу того или другаго лица, пожалова- 
ия разиыхь правъ и преимуществ извБетнымь 
лицамь пли обществамь. Взаимиыл отношеня ме- 
жду Великимь Кияземь, киязьями удъаьпыми и ив- 
которыми вольными Русскими городами опредъдялись 
посредствомь договоровъ, 




















'Такимъ образомь пер!одь времени отъ В. К. Яро- 
слава Г до В. К. Тоаина Васильевича представалеть 
намь въ болышомъ количествь 1) жалованныя грамо- 
ты. При отсутствйа твердаго общественнаго порядка 
права лицъ были обезпечиваемы посредствомъ особен- 
ных запрещен нарушать ихъ; при господствующемь 
стремлещши къ частному, особенному, общЕй законъ 
большего частно быль невозможень и надлежало опре- 
ДБаять особенным образомъ права каждой, сколько 
нибудь значительной, группы лицъ; при неясности 
н запутапиости не опредвленныхь общимъ закономъ 
отношений надлежало разъяснать ихъ особенно въ 
каждомъь особениомь случаь. Жаловаиныя грамоты 
были даваемы какъ Русскими князьями, Великими п 
удъльными. такъь и Татарскими ханама Изь грамоть 
ханскихь дошло до нашихь временъ ибсколько яр- 
Янковь, даиныхь духовенству, Кром того духовный 
власти, монастыри, города, управлявииеся въ из- 
въетной мврБ самостолтельнымь образомъ, давали 
также разнымъ лицамъ жалованныхя грамоты. Частио 
особенцый видь жаловаиныхъ грамотъ, частно особен- 
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ный родъ грамотъ вообще составалютъ 2) уставныя 
грамоты, имъюция предметомъ своимъ опредълене 
уставовъ, т. е. количества пошлинъ, какое извъет- 
ныя лица или жители изв'ьстнаго мъста должны 
были при разныхь случаяхъ и по разнымъ причинамъ 
платить въ казину, пли чиновникамъ своего власте- 
длина, оть котораго была давасма имъ уставная гра- 
мота. Мы имъемь довольно большое „Чило . 
грамоть изъ перюда времени оть В. К. Лрослава | 

до В. К. Тоанна Васильевича. Весьма важный родъ 
грамотъ, составллють 5) судимя грамопия, имъюния 
своим содержашемъ разные предметы судопроизвод- 
ства. Немпогя изъ грамоть сего рода, дошедших 
до насъ, припадлежать разсматриваемому нами пер! 
оду времени. „Наконець 4) изъ договоров, в ъ т 
рые вступали Русск князья и города, замъчатель- 
ны: а) торговый договоръ Смоленскаго князя Мети- 
слава Давидовича съ Ригою, Готландею ‘и торговы- 
ми городами Германи 1998 г. Ошь отпечатан, г 
собраши государственные грамоте и договоровь ь 
П. и въ Истории государства Росейскаго Карамзина 
изд. 2. Т. Ш. примтьи. 248. 6) Договоры Русских 
киязей съ Новгородомъ. Оци отпечатаны въ Древней 
Росс. ВивМобикть изд. 9. Т. 1. п въ собраши государ- 
ственныхь грамот и договоровь Т. 1. в) Договоры 
великихъ князей Московскихь съ удвльными, Отпеч, 


там се. 


Между твуъ по дьламъ, предоставяепнымь вЪдё- 
нио духовенства, въ Росси: дъйствовали Греческие 
законы, пе только церковные, но и м!реке. Даже 
можно съ въролтностио предполагать, что около 
временъ В. К. 1оаниа Васильевича употреблеше Грече- 
скихъ мрекихъ законовъ изъ духовныхь судовъ рас- 
пространилось и въ суды свътске ('). 


Знаше законовъ, какъ и прежде, прюбръталось 
путемъ практики. 


(') Сы, выше $ 906. 
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ПЕРТОДЪ 111. 


Отъ издашя СУДЕБНИКА ВЕликамъ киязвмъ Голиномъ 


Влсильввичемь до издАШЯ уложения Цлремъ Але- 


КСъЕМЪ Михайловичемь . 


$ 997. 


По возвращени виьшней независимости 
провержешемъ Татарскаго ига отечеству нашему 
нужно было получить также лучшее внутренисе 
устройство. Дая Удовлетвореня сей потребности 
велик! Князь Тоаннтъ Васильевичь повеллъ Дьлк 
Владимру Гусеву (') собрать и разсмот 


ръть древил 
судныя грамоты и въ Сентябрь 1497 года издаль 


судебникъ (*). До 1817 года судебникъ сей 
намъ извьстно только изъ записокь Ге 
который извлечеше изъ него на Латинскомъ язык 
помъстилъ въ своемь сочиненш: Вегага Мозсоу агат 
сопипещагй, отпечат. 1549. въ Въив (5). Карамзинъ 
пользовался симъ извлечешемъ при первомъ издании 
своей исторт. Въ 1817 г. найденъ быль список» судеб- 
ника В. К. Тоанна Васильевича изъ начала 16-го въка. 
На основан и сего списка, храпящагося нын.в въ госу- 
дарственномъ архивь Министерства иностранныхь 


съ низ- 


былъ 
Рберштейна, 


() Се законовфдець быль потомь пазненъ В. К. 1о 


анномь Вл- 
Затеевичемь за мпимую памиу, Кар. УГ 955 


276. <р: 280— 

281. Соыйскйй В} рмепиикт, изданный Строевыуь И, 257, 555. 

—(") Кар. УТ, 8 Калайдовичь и Строень въ предислоши въ 

законамь В. К. Толниа Васильевича и внука его Царя ]оанна 

ас. стран. ХИ; Веиё 5, 959 ‘ца основании! автопиеца сл ужа, 

продолжешемъ Несторову М. 1784. стр. 559 и сочинения Гербер- 
аитейна. — (5) 


№ стать: Огфтабонез а Тоапие ВазИй, Масио 
исе, аппо тиоа: 7006 Е что 


а асе, стр. 58. не смотрл на то, 
уложеше В. К. Тоацна В айдено въ дополь- 
во поиномъь спискъ, выписки Герберштейновы остяотел все 
еще очень важными и во многомь могуть служить къ обь- 
лененио законодательства сего времени. Сочипеше Гербер. 
питейна бы-д, переведено и пышию ша Ба 1567 па Ном. 
чзыкь съ заглашемь;: Мозсоуцег ууипфеграге Нёзоне, 
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адЪлъ, судебникъ В. К. Шоанна Васпльевича въ 1819 г. 
быль какъ отрывками помьщень Карамзиньтиь т 
2-мь издани его исторш (Томъ УГ прим. 609), 
такъ и вполив изданъ Калайдовичемь и Строевымь 
вмБств съ судебникомъ Царя Тоанна Васильевича ( ).— 
Судебникъ Великаго Князя 1оанна Васильевича по 
своему содержанйо основывается на древнихь суд- 
ныхъ грамотахъ. Изъь Русской правды вошли въ 
него статьи: о деньгахь пли и, ре 
купцемъ, но утратившихся безъ его вины; объ из- 
городахъ и межахь; о различныхь Е 
исхожденя холонпства, Ср. Кар. УТЬ 557—858.— 
Самая большая часть постановленё1 судебника имъеть 
своимъ предметомъ судопроизводство, судебныл по 
шиины, преступленя и паказаял за преступлен 5 
къ этому присоединлется _нъсколько  законовъ 
правахъ на имущества и облзательствахъ. 


Кромь сего судебника дъйствовали при В. К. Тоаннв 
Васильевичь и правила цареи Треческиаж, внесен 
ныя въ кормчую книгу. Митрополитъ Теронтй въ 
1488 г. отсылал нвкоторыхъ лишенныхъ сана свя 
щенниковъ къ суду государева Новгородскаго на- 
мъстника, писалъ въ своей грамоть, и дол- 
жЖны быть судимы, какъ уставилъ Великй те 
по царскимь правилам , т. е. по ЗаОНам Е. Е 
Греческихь, находлщимся теперь у насъ въ кормч 
книгв (=) 


$ 988. 


По издаши судебника В. К. Тоанномъ Васильеви- 
чемъ, до издашя судебника Царемъ Тоанномъ Василье- 
вичемъ законодательство въ Росси непрерывно обо- 


(*)  Подъ заглашемь: законы В. К. Г. В. и Е К. 
1. В., съ дополвительными указами, ее, . | р та 
вичемь и |. Строевымъ. Москва. _ 1819. ле 
УТ, 554. и прим. 524. Письмо Геровтево Ве Ар: т Ут 
Геннадйо напечатано въ дрез. Росойской Вивлюеик® й 
225. (чио Великаго Киязя наказу, какь писано въ царскихь 
правиаьхъ» ), 
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‘ащалось новыми постановленями, хотя немногя 
изъ нихъ дошли 40 нашихь временъ въ цдаьномъ 
ихЪ видъ. Потребность въ лучшемъ устройствь раз- 
личныхъ частей жизни государственной и граждан- 
ской требовала издания новыхь законовъ, а усилеше 
власти великокняжеской дфлало это вполн'Б возмо- 
жнымь. По мврь присоединешя Удьльныхъь княе 
жествь и вольныхъ городовъ къ великому княжеству 
Московскому, по мвръскрпленя союза между первы- 
мии посаъднимъ, особенные законы прежнихъ удъль- 
ныхь кнажествъ и вольныхъ городовъ должны были 
изчезать, уступая свое мъсто владычеству одного общаго 
закона. Впрочемъ въ настоящее времл такъ же, какъ 
и прежде, выходили въ большомъ количествъ гра- 
моты различнаго рода: жалованныя, уставныя, суд- 
ныя. Сверхъ извБстныхъ прежде родовъ или видовъ 
грамотъ теперь авляготся еще новы; грамоты тамо- 
жениныя и губныл. Первыми опредълллись для из- 
вБстнаго мъста, и особенно города, величина и 
порлдокъ сбора пошлинъ съ товаровъ, Вторыя имв- 
ди своимъ предметом опредвлеше порядка поимки 
и суждешя воровъ и разбойниковъ, .'Гакъ названьт 
си грамоты отъ губъ, или участниковъ, на кото- 
рые длились жители Росси ино отношенио къ обл- 
занности и праву ловить и судить воровъ и разбой- 
НИкОвЪ. Губныя грамоты Въ собственному смысл 
начинаются томько со времени Царя Тоаина Василье- 
вича (*). 


$ 959. 


При парв Гоаниъ Васпльевичь изданы были два 
довольно обширный уложешя: одно по дъламъ 


(')— Вь указь 1557 г. Мал 1. говорится между прочимь «по уло- 
женио В. К. Ивана Васильевича всея Рост и по узоженно 
В. К. Васи Иваповоча всея Руси. Отсюда Калайдовичь и 
Сяроень (въ предисломи къ ихъ издано з; коновь В. К. Толн. 
на Васильевича и судобиика Царя 1олнна Васильевича стран. 
ХУГ-ХУИ) заключить, что В. К. Васпий Тоавновичь так- 
же пздаль уложен, какъ шъчто цьлое. Но уложеше на дре- 
мемъ лзыкн вообще значить постапоплеше, узаконеше. 
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церковнымъ, другое по дБаамъ гражданскимъ; 
каждое состоить изъ ста главъ. 


Для церковныхь дфлъ издано соборомъ, бывшимъ 
въ МоскиБ въ 1554 г. стоглавное положене ел 
По внъшией ‹Формв своей оно содержить въ себь 
отвьты: собора на предложенные царемъ вопросы о 
разныхь предметахь церковиаго благочишя. 


Для дълъ гражданскихь Царь Тоаниъ Васильевичь 
еще прежде велъалъ боярамъ и другимъ мужамъ, 
свфдущимь въ законахь, разсмотрьть и дополнить 
судебникъ В. К. Тоанна Васильевича, Сльдетьемь 
работы ихъ быль новый судебникъ, вышедший уже 
ВЪ 1550 г. Поил 1 (2). Основанемъ новаго судебника 
служить судебникъ Великаго киязя Тоднпа Василье- 
вича, перешедиий въ него вполив съ небольшими 
перемвьнами и дополнешями (5). Но многихь статей 


(') Досель еще не напечатанное. Изв. 
2-го изд. Ш, 109—111 п 1Х, 4 
107—108 и 1Х, 446—450. Су. м к. 
таавь, Именно, въ изданши Калайловича п Стр. глава, въ обык- 
новенныхъь изданыхь считлемая 72-ю раздбаена на дуь, такъ 

«А которой челов . начинается 

и гчавв другихъь изд. у Калайд. и Стр. соотвьт- 

ствуеть глав. 74 ит. д. однимъ числомь бо-лыие тдв въ дру- 

ТиХЬ иодаШихь смитается 98 га. тамь у Калайд, п Стр. стовь 

тл. 99; пакопоць 99-1 глянь другихь пад. у Каа, и Стр. со: 

отвитствуеть тя, подъ загатиемь: о )'0/% со Э-диленылие килзи, 







пеполное см. у Кар, 
*) См. Кар. УШ. 
ииеь содер газе 100 




























которал ‘должна быть пумерована сотою, но`которал оставлено 
ь ешискв Калайд, и Стр. безь пумеращи, ыролтио по тому, 
что въ то времл, клкъ быль дълаемь этоть синсо! 
изо 





предметь, 
конный въ сей гаи уже вышель изь употреблешя, и 

самая глава ужс не имвла законной Силы, авалсь 
ппрочемь при судебииь, какъ часть къ нему принадлежащая. 
Тапищевь приппмаль также 100 глишь пь судобникь, См. ео 
издице судебника съ примвчишими; Моекпя, 1786. стр. 128 
(*) Сравиеше судебника В. К. 1оаниа Васпаеевича съ с деб 
комь Ц. Тов Васильевича см, у Казайд. и Стр. въ предиз 
словш ХХ и Кар. ТХ. 446—450. Разлиние 
обоими судебниками въ тьхъ статьяхь, гдь одно служить 
осповашемь для другаго, состоить 1) вь томъ, что Ц. фоаань 
Васпльевичь опредумясть самое паказлие за разным противо 
Законный дьяшйт. которых въ первомь су, в были только 
вообще запрещены; 2} въ томь, что въ ‘удебиитв Царя Тоанна 
Васильевича ‘нерфдко полснлегсл, точиве опредваяетсл, допол - 
ндется постановаленное В, К. Гоанномъ Васильевичсмь, ипогдА 
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судебнпка Царя Тоанна Васильевича вт судебник в 
Великаго Кназя Тоанна Васильевича совсвмъ не на- 
ходится (именио главъ 15. 90—96, 98—50. 56. 65— 
64. 67—70. 72—75. 78—79. 81—89. 89. 94—08. 100; 
всего 51 главы). Сш прибавочныя постановлен:я 
частно могли уже находиться въ самомъ судебникв 
Великаго Князя Тознна Васильевича, и только не сохра- 
нились въ извъстномъ намъ спискв его; частно могли 
быть уже изданы, равно какъ и другя постановле- 
ня, служапия къ поясненйо, дополненно и измьие- 
нио законовъ Великаго Князл Тоанна Васильевича, 
и принатыя въ Судебникъ Царя Тоанна Васильевича, 
во времена, исшеки!я отъ издавя перваго судеб- 
ника до издашя втораго, который служиль только 
сводомъ для сихъ новыхь узаконен!й; частно на- 
конецъ, какъ совершенно повыя постановлешл, были 
внесены въ судебникъ непосредственно при самомъ 
его составлен. Сочинивъ судебиикъ, Царь Тоаннъ 
Васильевичь 95 Февраля 1551 года предложиль его 
для разсмотрьшя собору, который потомъ для дълъ 
церковныхъ издалъ стоглавъ. Соборъ благослбвиль 
трудъ Шоанна (*). — Содержаше судебника  глав- 
нымъ образомъ касается судопроизводства, судебныхь 
ношаинъ, разныхъ преступлешй и наказанйй за нихъ; 
наконець изсколько постановленй имътоть своимъь 
предметомъ права собственности и обязательства. —— 
Мы имъемь нъсколько издан!й судебиика Царя Тоан- 
на Васильевича. Два первыя издантя его были на- 
печатаны въ одномъ и томь же 1763 году: одно въ 
Сиб. по списку, хранящемуся въ, Императорской Ака- 
демш наукъ, переводчикомъ ея Башиловымъ (°); дру- 


съ ипкоторыми перемвнами. Судебиикт Парл Толпна Василье 
вича, вообще говоря, представляеть въ себв боле порядка, 
ЧВмъ судебникт В. К. 1олниа Васильевича, по крайней мьръ, 
въ томь впдь, каиь мы имбемь сей посатдн!й. — Царь Тоаннъ 
Васпльевичь самъ гопорить въ вопросахь, предложенныхь имь 
па зотоглавномь соборт: «благословияея я у влсь»—у вястей 
духопныхь —нсудебиись исправити по старинь. См. вЪ стоглава 
попр. 4. 

{) Кар. УШ, прим. 301, п текста стран. 109—111. (*) Полное 
заглаше: судебникъ Царя и Великаго Кн. Ивана Васильевича, 
законы изъ [Остингановыхь книгь, указы дополнительные къ 








И 

гое въ Москвв исторюграхомъ Миллеромъ. по соб- 
ственноручному списку Татищева съ объяснитель- 
ными его примьчашями (1). — Издаше Миллерово 
было перепечатано во второй разъ. въ 1786 г. въ 
Москвф. Сь сего. же издан! я судебникь и до- 
полнительные къ нему указы, но безъ примъчанй, 
перепечатаньт и Максимовичемъ въ его указатель 
Росс. законовъ (2). Въ 1819 году изданъ судебвикъ 
съ нвкоторыми дополнительными указами Калайдо- 
вичемъ и Строевымъ со списка. присоединеннаго къ 
рукописи, принадлежавшей одному изъ издателей, 
отличнаго по своей исправности и древности (писан- 
наго въ началь 17-го въка) (5). По превосходству 
рукописи и по совершенному съ нею сходству это 
есть самое лучшее досель издаше судебника Царя 
Тоанна Васильевича. Археограхическал коммисс!л 
предполагаеть на основании извъетныхь рукописей ни 
печатныхь издан сдълать новое его издаше (4). 


$ 990. 


Вмьсть съ судебникомъ, Царемъ Тоанномъ Васильс- 
вичемъ были сочинены уставная грамота (5) и губ- 
нал грамота (5). и какъ прибавлеше къ судебнику 
разосланы по веъмъ областямъ Россйскимъ. 


судебнигу, и таможепный уставь Парл п В, К. Илана Васплье- 
виа. Сиб. 1768 при Императорской Академ наукъ, 8. Это 
издаше замчательно по совершенному сходству его съ ру- 
кописыю, съ которой оно сдьлано, даже въ самыхъ буквахь. 

(} Судбщикь Государя Царя и В. К. овшиа Васильевича и 
ВК. панша Васильевича и ивкоторые Государл сего ш бли- 
жнихь сго преемников указы, собранные и примёчашями 
изъисиенные В. Н. Татищевымь, изданный Г. Ф; Миллеромъ. 
М. 1768 въ Типогразй: Имие торскаго Московскаго Уипвер- 
ситета, 4. Второе издаше М. 1786. вь Универ. же Типо- 
траыи 8. М. Первое очень рЪдко, п, по замьчаню Сопакова, 
торяздо лучше втораго, — {*) Ч. 1. Москва. 1805. ней За- 
коны Великаго Квязя Година Васильсвича и судебпикь Царл 
и Велих. Килая Поаина Васильевича съ дополнительными уг: 
ми, изданные К. Калайдовичемь. и. П. Строевымь. Москва 
1819. 4. —(4) Жури: Мин. Нар. Прось. 1859. Ноябрь (часть 
ХХИ\, Отд. Ш. страш. 57—62). — (#}- Ова-выасть сь другою 
напечатапа въ 1 части Русскихь достонамятностей; стран. 195 
и 140. — (9) Гамъ же. сура. 161. Всь ‘три‘акта “съ примвча- 
нлми Евтешя, бывщаго Митрополита Кевскаго. 


Тож. 1. 58 
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На будущее время въ самомъ судебникв было по- 
становиено приписывать къ нему всв имъенИя вновь 
выходить узаконешя ('). Въ посльдствуюние годы 
царствования Тоанна Васильевича дъйствительно вы- 
ходили разные дополнительные къ судебиику указы 
и постановлешя. Нъкоторыл изъ сихъ узаконенй, 
равно какъ и изъ числа узаконенй, въышедщихь въ 
царствоваше Осодора Тоанновича и Бориса Осодоро- 
вича, были присоединены къ судебнику въ видь 
дополнительныхь указовь, такъ что нынв число 
главъ судебника Царя Тоанна Васильевича съ допол- 
нительными статьлми простирается до 162. Со вре- 
менемъ сш дополнительных статьи были приписаны 
къ тьмъ статьямъ судебника, къ коимъ онЪ по само- 
му содержанно своему относятся, и весь судебникъ 
раздъленъ на 95 грани; судебникъ въ этомъ его видь 
называется сводным (*). 


$ 991. 


Посль Царя 1оанна Васильевича до самаго издан 
уложения Царемъ Алексъемь Михайловичемь выходило 
довольно много отдъльныхь узаконешй; впрочемъ 
между ними не представляется ни одного значитель- 
но обширнаго. Они собраны, хотя не вполиф, и от- 
печатаньт въ указатель Максимовича, т. 1. Оть Архе- 
ограхической коммисш можно ожидать новаго, пол- 
нъйшаго ихъ издания (5). 


Между тЬмъ сохранялись въ сзоей виль данный 
прежде разнымъ лицамъ и о цестуалиь грамоты и 
сверхъ сего были дававмы новый. 


Для изученя законовъ не существовало никакихъ 
учебныхь заведешй. 


() Суд. гл. 98. ивъ семь судебнитв приписывати». —(%) Онъ 
быль папечатань при Празитоавств тощо Сенать, 1774 г., 
т Ана. стра. С) Журн Мин, Вар. Проеь. 1859, Нолбре 
(Ч. ХХГУ. Отд, Ш. стран. 61.) и 1840, Марть Ч, ХХУ. 
Отд, Ш, стран. 56—62. 








Новая исторгл Россёйскаго законо- 


дательства. 
$ 992. 


Новая исторгя РоссЁйскаго законодательства обни- 
маеть собою узаконешя, болье или мензе дьйствую- 
лия и понынф. Основан!е ихъ составляеть по дъ- 
ламъ гражданскимъ изданное Царемъ Алексъемъ 
Михайловичемъ уложение 1649 г., по дъламъ цер- 
ковнымъ изданная въ 1659 году патр!архомь Ни- 
кономъ кормчая книга, Уложенемъ и кормчею книа 
гою замвнены были всЪ дотолв дъйствовавице за- 
коны и начать новый радъ узаконеши. Предметь 
нашего раземотруия составляютъ собственно узако- 
неня по двламъ гражданскимъ. По издаши уложе- 
ня Царемъь Алексвемь Михайловичемъ узаконеня 
сего рода стали выходить особенно въ большом 
количеств; съ каждымъ годымъ число ихь возра- 
стало. Сльдствтемъ сего была чрезвычайная много- 
сложность и запутанность законодательства. Затру- 
дненга, возникиия отсюда во всемъ Ход правленля, 
Могли быть устранены: только сочинентемь новаго 
уложеня, или по крайней мврь составлешемь свода 
законовъ. Такимъ образомъ вскорь по смерти Царя 
Алексъя Михайловича явилась мысль о необходимости 
замънить его уложеве тБМЪ или другимъ способомъ. 
Но только царствованно Импетлторл Николля Г. 
предоставлено было осуществить спо мысль изда- 
нтемъ свода законовъ. 


Повая история законодательства въ Росси пред- 


ставллеть намъ также болъе или менъе значи- 
тельные успъхи теоретическаго въ ней законо- 
въдБшя. . 


58. 


По сему, обозръвая новую исторно Росейскаго 
законодательства, мы изложимъ 1) исторно соста- 
влешя уложешя Царя Алексъя Михайловича; 9) исто- 
рио издаши послъдовавшихь за тьмъ узаконений; 
5) исторйо составлен1я свода законовь й сочиненя 
новаго уложения дия Росойской импер!и; 4) исторпо 
теоретическаго законовъдьыя въ Росси. 


Т. Истовя собтавявшя уложешя Цлтя Алексъя 
Михлйловичд, 


$ 994. 


1648 г. Поил 16, въ общемъ засвдаши высшаго лу- 
ховенства и царской думы, царемь Алексьемь Ми- 
хайловичемь было опредьлено: выписать изъ пра- 
виль Св. Апостоловь и Св. Отцевъ и изъ градскихъ 
закоповъ Греческихъь царей статьи приличныя для 
ръшешя государственныхь и земскихь двль, со- 
брать ‚указы прежнихь Росс йскихь государей и 
боярек!е приговоры по веъмъ родамъ государствен- 
ныхь и земскихь дьлъ, ить п друге справить съ 
старыми судебииками, недостающия же статьи папи- 
сать вновь, чтобы всьхъ чиновъ люди Московскаго 
государства могли пользоваться во всъхъ дълахъ рав- 
нымъ судомъ п расправою. Пять человвкъ назначе- 
но было для сей работы: бояре Князь Никита Ива- 
новичь Одоевскй и Киязь Семенъ Васильевичь Пре- 
зоровск!й, окольничий Князь Федоръ ФедоровичьВол- 
конек, дьяки Гавршлъ Леонтьев и Федоръ Гри- 
боъдовъ. Для утверждешя имъвшаго такимь обра- 
зомъ составиться уложешя предположено было вы- 
звать депутатовъ оть всъхь государственныхъ сосло- 
в, избравши изъ стольниковъ, страпчихь, дворянъ 
Московскихь и жильцевь по два человька, изъ дво- 
рянъ городовыхъ и дьтей бопрскихъ въ большихь 
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городахъ, за исключенемъ Новгорода, 
въка, въ Новгородь съ плтины по челов 
шШихъ горпдахъ—по одному челов 
трехъ чоловькъ, изъ гостинной и суконной сотенъ 
по два челевъка, изъ черныхь сотенъ, слободъ и 
городскихъ посадовъ по одному человъку. 


по два чело- 
вку, въ мень- 
ъку; изъ гостей— 


$ 99%. 


Въ томЪ же году на 5 число Октября предприня- 
тая работа была кончепа и уложене было сочинено. 
Съ 5 числа Октября начато слушане его въ присут- 
ств и Царя Алексья Михайловича въ общемъ собра- 
нш высшаго духовенства, царской думы и избран- 
ныхъ депутатовъ. По выслушанйг его и исправле- 
нш, чистый списокъ его быль скръпленъ, по указу 
Государя, всъми присутствовавшими лицами, и пере- 
писанъ въ книгу, Съ сей кииги оно въ первой разъ 
было напечатано въ 1649 г., а въ сльдующемь году 


разослано къ областнымь намъстникамъ и воеводамь 
при указахъ ('). 


$ 996. 


Подлинный списокъ уложеня хранпилсл до нов й- 
шихь временъ въ Московской оружейной палать; 
нынЪ, сколько извъстно, онъ находится во П-мъ отдь- 
лениг Собственной Его Имперлторсклго Ввличества 
канцеляр!и въ Санктиетербургв. Первоначально уло- 
жеше было напечатано съ сего списка Славлискими 
буквами въ трехъ издашяхъ, съ означешемь въ ка- 
ждомъ одного и того же 1649 года. Съ сихъ изданий 
сдтланы вов посальдующия, числомъ 15, гражданской 
печати, съ нъкоторыми впрочемъ опечатками и от- 
ступлешями. Въ иснравиьйшемъ видь уложеше от- 
печатано въ полиомъ (первомъ) собраши законовъ 
Росс ской имперш т, Т, подъ „А 1. 





(') См. назало удожены, въ видр_ объявленнаго указа приложен- 
ное; и ук. 1650 Генваря 19 (23). 
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$ 997. 


Уложеше существуеть не только на Русскомъ 
языкв, но и въ переводахъ ина другихъ языкахъ. 
Баронъ Майербергь, бывиий посланникомь Ньмец- 
каго Императора при дворь Царя Алексъя Михайло- 
вича, перевель его на Латинский языкъ ин сей пере- 
водъ вколочилъ въ описаше своего посольства, издан- 
ное въ 1665 г. ('); иъкто Струвенъ (2) въ 1799 году 
перевелъ его на Нъмецкй, Совътникь Датскаго по- 
сольства Арибое—на Датский. Уложен1е никъмъ не- 
было обработываемо ученымъ образомъ. Общие во- 
просы, относяпуеся къ его сочиненпо, были въ новЪй- 
шемъ времени подвергнуты изсавдованио Строе- 
вымъ (5). 


$ 998. 


Въ основаш{е уложеня были положеньт судебники 


двухъ Тоанновъ. Кром того источниками его слу- 
жили: 1) изъ Русскихъ узаконенй: а) указы, прежде 
изданные, Русскихъ Государей; 6) боярске приго- 
воры; в) такъ называемый статутъь Литовск, со- 
чиненный первоначально на Русскомъ языкъ и дьй- 
ствовавций тогда въ пограничных съ Литвою Рос- 
сскихьъ областихъ; 9) изъ иностранныхь—а) нъко- 
торыя мъста изъ книгь Моусеевыхъ; б) дъйствовав- 
мия уже прежде того въ Россш узаконеня, заимство- 


(*) Подъ затлавемь: ег т Мозсоуат Апкиз Нем Вагопз 4е 
МаегЬекр Сатеге Ппрега 5 АаНсе СопзЙ © Ногаш Еда 
15$ ас т Порщипе пмемом Ачзийю СопяНагн аб Апри- 
5455 то Котапогии ]птрегакоге реоро]4о, а4 багет её Макпита 
Лисеш Айехния МюЪ. ап. МОСЫХЕ аМерайогит. Въ 1688 г. 
вышель персводъ сей книги на Франц, лзыкв въ Лейден. — 
“) Вь соч. подъ заглатемь: АПветенаез гизевсвех Тлаватес В, 
уе спа зо]еВез аиЁ Вега! Тбго КаЁ5ег|. Ма} А1ехе: МебаЙоуйя 
Ве оху Г › зазапипепуетаден  ууш’Че, аз Чет ВизбеБеп 215 
Тешьспе ИЪегземр веНЕ енег Уоттее уоп ВагеВаг СонВПЁ 
Быиуей Юериы. 1799. —(5) Историческое изсльдоваще объ 
уложеши, сочинеше Влад. Строева. Сиб. 1852. 9. 














— 59 — 
ванныя отъ Грековъ, а именно правила Св. Апосто- 
ловъ и Св. Отцевь и градск!е законьг Греческихь 
царей. Остальныя за тьмъ статьи были сопинены 
вновь (*). Уложеше было такимъ образомъ не столько 
закономь новымъ, сколько сводомъ законовь преж- 
нихъ, 


$ 999. 


Уложен!е обнимаеть собою всЪ части законодатель- 
ства, но только въ главныхъ его чертахъ, въ общихъ 
началахъ. Окончательное совершеше каждой части 
было предоставлено времени и опыту. Уложене 
должно было служить общимъ закопомъ дия всей 
Росси. 


$ 1000. 


Уложене раздвллется на 95 главъ, которыя дълят- 
ся на статьи. Главы слвдують въ довольно правиль- 
номъ порлдкф одна за другою и каждая имъеть осо- 
бенное заглавте, излагал какой нибудь особенный 
предметъ. Въ первыхь 9-ти главахъ излагаются пред- 
меты государственнаго права, въ остальныхъ особен- 
но предмегы гражданскаго и уголовнаго права. Въ 
частности главы надписываттся и содержать въ себъ 
узаконеня: 


Глава 1. о богохульникахь и о церковныхь млтеж- 
никахъ. 

Глава 9. о государской чести, и какъ его государ- 
ское здоровье оберегать. 

Глава 3. о государевв дворь, чтобъ па государевь 
дворв ни отъ кого никакого безчинства 
и брани не бымо. 

(')} Ср. пь Телографь 1851, ч, 2 стран. 400—415. Обь источникахь, 


изъ коихь взлто удожеше Царя Алексьл Михайловича. 
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Глава 4. о подписчикахъ и которые печатн поддь- 
лываютъь, 


Глава .5, о денежныхь мастерьхъ, которые учнуть 
дълати воровскя деньги, 


Глава 6. о провзжихь грамотахъ ‘въ иныя тосудар- 
ства, 


Глава Т. о службв всякихъ ‘ратныхь людей Москов- 
скаго государства, 


Глава '8. о ‘искуплент ‘плзнныхъ. 

Глава 9. о мытахъ ‘и о ‘перевозьхъ ‘и ‘о мостахъ, 
Глава 10. 0 судъ. , 

Глава 44. судъ о крестьянвхъ. 


Глава 19, о судв ‘патр!?аршихъ, 'приказныхъ ‘и .дво-. 
‚ровыхъ вслкихЪ людей и .крестьянъ, 


Глава 15, о `монастырскомъ ‘приказ. 
Глава 44. о ‘крестпомъ цвлован!и. 
Глава 45. о‘вершепыхь дЪлахъ. 


‘Глава 16. о ‘помъстныхъ земияхъ, 





‘Глава 17. о вотчинахъ. 

Глава 18. о ‘печатныхь `пошлинахъ. 
Глава 19.0 посадскихь людФхъ. 
Глава 20. судъ о холопьхъ. 


Глава 21. о разбойныхь ‘и о‘хатиныхь дёльхъ. , 
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Глава 29. указъ за как вины кому чинити смерт- 
ную казнь, и за кавя вины смертно не 
казнити, а чинити наказаще. 


Тлава 95, о сгрёльцахъ. 
Глава 924. указъ о атаманьхь и о казакьхъ, 


Глава 95. указъ о корчмахъ. 


П. Истомя издан УЗАКОНЕНЙ побль уложеша 
Царя Алековя Михлйловичл, 


$ 1001. 


'Уложеше 41649 г. обнимало ‘собою всв предметы 
законодательства по двламъ гражданскимъ. Но какъ 
настоятельность нуждь требовала въ составлени его 
большой поспъшности и какъ въ 95-ти главахъь его 
невозможно было каждую часть законодатсльства 
изложить во всемъ ея пространствь; то`и принято 
было тогда же за правило—дополнать его по мврь 
возникающихъ случаезъ ('). Уже по этой одной при- 
чинв ‘издане новыхъ законовь было необходимо. 
Между тьмъ и вообще никакое законодательство не 
‘остается въ одномъ положен новыя потребности 
народа, новые успьхи его на пути образованности, 
новые опытьт его въ гражданской жизни дълаютъ 
необходимыми для него и новые законы, Особенно 
‚если жизнь народа развивается быстро, если успьхи 
-его на пути образованности чрезвычайно <коры; то 
и законодательство его должно имфть скорое разви- 
71е, должно представить наи быструю смъну разно- 
образныхъ постановлеши, однихъ другими. Вскорь 





(')} Улож. гл. Х. ст. 2.—Ср. сочинеше, издаиное при 2-мъ отдьле- 
и: собственной Е. И. В. канцеларйт, подъ заглавемь: Обо. 
зрьше историческихь свздьмй о сводв законовъ, Сиб, 1855. 
стран, 9. 


000 = 
то ани! уложен 
чем аотиены Алеко Михайлови- 
в. иствите. и. втся быстрое развите 
в В. очи 
ной Европьт. Такимъ об Е : и т 
возбу дат Русское прак ая 
ной дъятельности. Мене, чъмъ въ два Е. а 
ее образовалось общириьйшее ЕН 
ыы оно развивалось большею и 
и аконодательстьь западной Европы. 
тр Мики дая сравненя Русскихь съ па ро, 
запада долженъ быль заимствовать УЪ сихъ . _. 
Вихь многое въ наукахъ, искубтвахь п гра т. 
жизни. Между жителями западной Ев а 
Ви Учредичась мьна понлтЁй. ера ее = 
ие усиьхи въ законодательствв и о. 
И анные на западъ Европы, отражалис, 
а р сскомъ закоподательстви, въ одно время в. 
ры р Е коренныя начала 
„оподательства оставались всегда неизмъи- 
ными, внутреный духъ его всегда б . 
тоть же. Многя изъ а АК 

















ре выходившихь со времени изданя . 
жешя Царемъ Алексъемъ Михайловичем, иретх 


ве. Й г у ра й . 

Е. чаниту ю важность, таковы особенно, существ У О. 

И ОНО вь оольшомь количествь, о 
я постаповлен!я; пои между прочими, 

на я НЕС короткими, постаповленями СВ 

гга не менъе важиньыга: Количество и ‘Ъ 

такъ велико, что въ краткой а 

г Е те кратко "Ъ историческомъ обзоръ 
Ь. возможно их ,} 

о е) а ей исчислить съ нъкоторого 

С ж это п безполезно П 
у ы г .. . осем 
здсь мы Удовольствуемсл только иъкоторыми О 





‘ У 
(‘) Полную перечень всвуь узаконенй, в д 
нил уложеня до д › ВБИПедшихь со дня изда 
ло вступления на прест| у и 
то ы у и престоль Государя Императора 
пал Павловича, содоржтть вы себр укола ль и 
и а б' а „указатель тоги- 
ОМУ Собранию загононь Роёсйкой ар со 
и о 15 го тома сего собрал. 1 ое 
‘законе: о. ) собрашя. Что касаетс, 
анолений, омшелаиуь по вступлении а а 
таки Ратора. Николая Павловича, перечень пк можно СУлаВЯ 
аж ь хронологическихь указал у — ить 
= } атеи е 
каждому тому ихь собращи, У ©аяхь, прилагаемыхь къ 
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ми замвчашями касательно тьхъ формъ, въ которыхъ 
раскрывалось Русское законодательство по издаши 
уложешя 1649 г. 


$ 1002, 


Законьт установлялись по издан" уложены, какъ 
было и прежде сего, дъйств!емь Самодержавной Вла- 
сти. Первоначальное ихъ предначертаие сочинялось 
или по особенному Высочайшему усмотрвино и пе- 
посредственному повелънио, пли же принимало на- 
чало свое оть общаго течешя дълъ, когда, при раз- 
смотрьши извьстныхь двль высшими правитель- 
ственнымн м5стами и лицами, было признаваемо 
необходимымъ или поленить и дополнить дъйствую- 
щи! законъ, или составить новое постановлене.* Иногда 
для начертаня обширныхъ _узаконеши ‘были учре- 
ждасмы правительствомъ особыл коммисс!и подъ тБмь 
или другимь наименовавшемъ. Сочиненныя пред- 
начертаня законовь обыкновенио разсматривались 
предназначеннымъ для того мБстомъ. Посль сего 
они представлялись на Высочайшее усмотрен!е п по- 
ступали къ исполнению не иначе, какъ съ утвержде- 
ня Самодержавной Власти. По отношению къ сему 
послфднему въ течени времени образовалось дъй- 
ствующее нынз правило, что новый законъ и допол- 
нен!е закона постановляется не иначе, какъ за соб- 
ственпоручнымъ Высочайшимь подписашемъ; изъя- 
снен!я же закона, коими установляетсл только образъ 
его исполненя, или же опредъилется истинный его 
разумъ, могуть быть излагаемы по словеснымъ Вы- 
сочайшимъ повельнамъ въ видь указовь, объявляе- 
мыхъ мъстами и лицами, оть Верховной Власти къ 

сему уполномоченными. Издаваемые законы имбли 

видъ и наименован!е уложений, учреждений, уставовъ, 
наказовъ, инструкцй, грамотъ, положешй, манифе- 
стовъ, указовъ, миънй и докладовъ, удостоенныхь 

Высочайшаго утверждешя. Сверхь сего Высочайция 
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повелвня въ порядкв управлент изъявлллись ре- 
скриптами и приказами С), 


Указы, состоявииеся по двламъ частнымъ, если въ 
самомъ указь не было именно означено, что ошь 
распространяется въ подобныхь случаяхъ и на буду- 
зцее время, не имъли сильт закона, Окончательныя 
судебныя рьшешя частныхъ дълъ имъли сииу зако- 
на только дал тьхъ дЪлъ, по коему они состоллись, 

отя въ поясненте въ докладахъ судебныл рьшешя 
дЪлъ частныхъ и могли быть приводимь. однакоже 


они не были признаваемы закономъ, дия всъхъ обд- 
зательнымъ (®). 


Пространство дъйств!я обычаевъ 
случаями и предметами 
закон (5), 


ограничивалось 
э именно опредвденными въ 


Подчиненный исполнительныя власти въ Росси 
хотя всегда имъаи право принимать мвры къ испол- 
ненпо существующихь законовъ или учреждешй, не 
отм5наявния ‚никакихъ законовъ предшествовавшихъ, 
но служивиая Е къ разръшенио недоумьнии или 
затруднен въ ооразь исполненя, также дълать 
общ подтверждешя существующихь постановлен!й; 


но так!я распоряжен/я и подтверждения сами по себъ 
не составляють новаго закона (4. 


По присоединени различныхъ народовъ къ Росс;й- 
О государству въ новыя времена, образовалось къ 

оссискомъ законодательств различте между общими 
и мвстными законами, Первые дъйствуютъ единооб- 
разно В общей иХЪ СИЛЪ повстоду Въ государств, 
развь жителямъ извБСТНоЙ его части предоставлено 
по тому роду АЪлЪ, къ которому они относятся, судить- 
ся на основаши своихъ особенных законовъ, Про- 
странство дъйствтя послБднихъь ограничивается толь- 
ко извьстными частами Росси, Губерии, области 


(') Сы, Св, зак. осп. зак, ст, 49— 


55. — (2) Там же ст, 67—69. 
—() См. напр. Св. зак. т. 


. 11. ущр. и уст. торг. ст. 157. 
—@) Сы. 68: зан. осн, ‘зак. вт 57. примтч, 
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и земли Российской имперш, по особымъ закопамъ 
управляемыл, сверхъ царства Польскаго и Воликаго 
княжества Финлавдскаго, суть: 1) Остзейскя в. 
нш, 9) возвращенныя отъ Польши и Малороссийски 
губерии, 5) Бессарабская область, 4) а 
область, 5) Закавказск!й край, 6) а губер- 
ни и области, Т) земли войскъ козачьихь 8) земии 
кочевыхъ инородцевъ, 


$ 1005. 


Законы, отъ Самодержавной Власти: ЕЕ _ 
общия постановили, которыя имением т отъ ав 
жденныхъ Жю0 ыветь были подараемы, были. и 
родываемьы письменно и печаль. и 
щихъ узаконешй въ печати, качинается ее: 
Царя Алексвя Михайлогигча (4). Впрочемъ до р 
немногя узаконешя были предаваемы тис т 
большею частио указы разсылались кр пелоане - 
письменные. Въ 1714 г. Петръь Велик на 
всъ указы, исходящие по гсперальныме дтълазиь, Я 
тать дая всепароднаго извъетя. Правило с1е од ы 
же не было сначала въ точности собллюдаемо: 
течеши многихъ лЪтЪ указы по дъламъ общамъ по- 
сылались еще письменные, печаташе ихъ те 
постепенно, и, по мьрЪ усовершенгя спосо т ны 
сненм, издаше ихъ достигло наконенъ того порядка, 
въ которомъ оно нышв находится. 





Чувствуя нужду въ общемъь собраши рые. 
выходившихь отдъльно, правительство ое 
разъ предпринимало пужныйя для И о 
мвры. При Петрь Пеликомь сперва напе т С 
изданы были въ одной книг указы съ 
4713 г; потомъ съ 1719 по 1790 г., паконець у ша 
1791 г. Здъеь издаше пр!остановилось, и хотя пот 
бывъ возобновлено, продолжалось по а я 
прекратлсь съ симъ годомъ, возстановдено было уз 


(') СФ. выше $ 996. 
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не прежде, какъ въ 1762 году, и продолжалось толь- 
ко по 1770.г. Въ царствоваше Императора Александ- 
ра Г. было предпринято бызшею коммисс!ею` соста- 
влен!6) законовъ издаше полнаго ихъ собран!я подъ 
назвашемъ оюурнала законодательства; но оно про- 
должалось только съ 1817 по 1890 годъ. Весь озна- 
чеиныл собран!я законовь объемлють не болье 97 
лътъ, впрочемь и тъ не вполнъ. Только въ настоя- 
щее благополучное царствоваше Росё:я получила отъ 
своего Государя полное собраше своихъ законовъ (), 


Ш. Исторм боставлЕвя СВОдА ЗАКОНОВЪ и сочинЕ- 


Ш новаго удожевя для Российской империи ты 


1. Исторёя составлешя свода и сочиненял новаго уло- 


эжешл для Россёйской импер!и съ 1700 по 1826 годь. 


$ 1004. 


Уложешемъ 1649 года приведены были въ един- 
ство всъ прежше разнообразные уставы и постано- 
вленя. Въ немъ соединено было все то, что изъ нихъ 
признано было нужнымъ сохранить въ своей силъ, 
съ надлежащим исправлешемъ и дополнешемъ, Но 
по причипамъ, которыя мы прежде изложили ть 
развите нашего законодательства не могло остано- 
внться на уложеши, Тотчасъь по издаи уложешя 


{'} См. пиже исторйо составлешя свода законовъ. О собрашяхь 
законовъ, которыл были предпринимаемы частными лицами, 
будеть сказано при изложеши истор законоввдьнт въ Росса 
въ новьйшил времена. —Дая всего $. ср. предисломе къ 
полному Г-му собранйо законовь Россйскихь имперй. —(2) Въ 
нижесльдующихь $ $. мы представалемъ только изваечен!е изъ 
сочинешя, изданиаго при И-мь отд. Собственной Е. И. В, 
канцеларш, подъ загламемь: Обозрише историческила свшдль- 
эй о Сводь зиконовь, Спб. 1893.—(5) См. выше $ 1001. 

















у — 607 — 

начали выходить въ большомъ количеств» азия 
постановлешя, известия подъ ИНЬ новоухао- 
ныхъ статеи, Именныхъ указовъ и боярских при- 
говоровъ, По первоначальному ихъ назначено, и 
должиьт были служить только ООН и усо- 
вершенствовашемь уложешя, но на Дъль а 
что мног1я ИЗЪ НИХЪЬНИ СЪ уложениемъ, ни между собою 
не были согласно, Между ТЬМЪ число ихъ съ у- 
ножешемъ дЪълъ возрастало, и въ течении полувька 
составилось изъ нихъ обширное О 
Дъиствуя совмзстно съ уложешемъ, они въ нъкото- 
рыхъ случаяхъ служили ему пояснентемъ и допои- 
нешемъь, но болБе и чаще затрудняли и а 
его свонмъ разнообразмемъ и прогтивориемъ. Е 
отвращешя затрудпенйй, возникавшихь ОСА Ее 
въ дъль усовершен!я закоповъ, такъ и Е с 
да и управленя, уже въ 1681 г, при Царв еодор 

Алексъевичу состоялось повельнге сочинить въ при- 
казахь по всъмъ вообще дъламъ, на которыя не имъ- 
лось законовъ, новыя статьи дия пополнен1я Е 
ий (°). Тоже повельне было повторено а 
во время совокуннаго паротеованя [оанна ф О 
вича и Петра Алексъевича (°). Но только въ 17 ё 
былъ сдзланъ решительный шагъ въ Ще 
дъль. Указомъ 15 Февраля 1 700 года повельно было: 
снести соборное уложениз 1649 года съ О 
энями, посл него изданными. т.е. съ о казными 
статьями, съ именными указами и съ ие 
приговорами по частным дъламЪъ а 
то, что въ намфрени Петра Велихаго оыио дЪ а 
краткимъ, единовременнымъ, обратилось В и. а 
ств въ многольтнее, въковое установиеихе- дъсь 
начинается радъ коммиссй, Который оывъ в. по- 
саъ другой учреждаемьт, чрезъ 195 лвтъ, до 192 ее 
почти непрерывно продолжались, Одив изъ В 
имли въ виду составить только Свод законовъ дЪи- 
ствующихь безъ всякихъ исправленит, другя и 
полагали сочинить новое уложете. Причина Свт 
спьшности ихъ дьйств до 1826 г, заключалась: 





() 1681 Де, 46, (000). — () 1605 Поня 6. (1515), 
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1) въ слабости средствъ, которыя были пиъ предо- 
ставияемы для выполнешя ихъ назначен; ) пъ не- 
достаткь людей, которые соединяли бы въ себъ не 
только практическое, но и теоретическое познане 
законовъ; 5) въ быстромъ развити РоссЁйскаго за- 
конодательства, упреждавшемь вев работы коммис- 
сй; 4) наконець въ томъ обстоятельствь, что по от- 
ношенио ко многимъ, и при томъ важнъйшииъ, пред- 
метамъ законодательства понятёл Русскихъь не были 
еще совершенно установлены и не позволяли рьши- 
тельнаго какого нибудь законодательства. 


Первая Коммисся, 4100 2. 
$ 1005. 


Первал коммис!л, учрежденнал въ 1700 г. въ сл®д- 
стве приведеннаго выше указа, называлась палатою 
объ уложеши. Въ ней присутствовали бояре, думные 
дворяне, стольники и дьлки, особенно къ сему дълу 
назначенные. Предметомъ ел было привести въ одонъ 
составъ и устроить сводъ дъйствозавшихъ тогда узако- 
нен!й, Время продолжена ея съ достовврностно ненз- 
въетно; произведения же ел по 1705 годъ состояли въ 
неоконченномь сводь на три главы уложешя. 


Вторая Коммисся, 174 2. 
$ 1006. 


Не видя успьха въ составлен{и свода, Петръ Вели- 
й призналъ удобньйшимъ отрьшить однимъ общимъ 
певельнтемъ всъ новоуказныя статьи, несогласныя 
съ уложенемъ; но отсюда родился вопросъ: что дол- 
жно въ сихь статьяхь считать согласнымъ и что 
противнымь уложено? Для разрьшеня сего вопро- 
са, поручено Сенату разобрать нопоуказиыя статьи, 
и тв изъ нихъ, кои могли служить дополнешемь къ 
уложенйо, соединить съ самымъ уложешемъ. Съ 1714 


к! 
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по 1718 годъ, по порученио сената, въ капцеля- 
руи зомекихь дьль м въ помъетпомъ приказв со- 
ставяено 10 главъ сего, такъь называемаго, сводпаго 
уложения; но ошь ие окончены, и остались безъ раз- 
смотрьшя и безъ последствий, 


Третья Коммиевя, 1790. г.. 


$ 1007. 


Льло сводиаго уложен шло медленно и, по ви- 
Анмому. не иредвъщало большихъ успъховъ. Отсю- 
да, въ 1718 году, родилась мысль, оставивъ сей путь, 
взять другой: сочинить новое уложен, — и сочинить 
его, сдълавши сводъ Росс!йскаго уложен съ Швед- 
скимъ, а потомъ съ Датскимъ. Съ симь намрре- 
шемъ учреждена была въ_ 1790 году коммисся изъ 
Русскихь и иностранцевъ. Легко можио предста- 
вить преплтетвм, коп встрьтились и па семь но- 
вомъ пути отъ разности въ язык, отъ педостатка 
свъдущихь людей, отъ кореннаго иесходства двухь 
разиыхъ системъ законодательства, и- особенио оть 
того, что собствениое свое закопоположеше, разооб- 
разное и противорвчущее, ие было еще сводом, уста- 
новлено, и слъдовательно не представлялось пика- 
кой возможности опредълить съ достовърностйо, что 
должно въ немъ считать дайствутщимъ и что отмвнен- 
пымъ. Оть сего новая коммисс, миогократно из- 
мвилясь въ состав своемъ, посл тщетныхь начина- 
ни, сь кончиною Императрицы  Гкатерины Т. пре- 
съклась, не оставивь по себъ пикакихъ посабдствий. 








Четверпия. Коммисся, 1798 года. 
$ 1003. 


Сь восшоестиемь на престоль Императора: Петра П. 
спова все обратилось кь первоначальному предцоло- 
Том. ТП. 59 
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жепнно: къ составлепйо спводнаго уложения; и хотя 
при томъ мысль о дополнеши и усовершеши его пе 
была совсъмъ устранена, но сего достигнуть надъ- 
ЯлИисСЬь собственного опьтностНо, не прибъгая къ ино- 
странным источпикамъ. Въ семъ намбренш, въ 1798 г. 
призваны были изъ всъхъ губери!й по пати депута- 
товъ, добрыхъ и знающихъь лтодей, по выбору отъ 
дворлиства, Здъсь начало того устройства, которое 
въ 1767 году въ большемъ размврь приведено было 
въ дъйствуе, 


Кончина Петра Втораго прекратнла бые сей ком- 
мисс, прежде нежели опа могла приступить къ длу, 


Плтал Коммисая, 1730 года. 


$ 1009. 


Съ восшествемъ на престоль Императрицы Анны 
Тоанновны учреждена была новая коммисся подъ 
назвашемъь коммисст уложенной. Отъ предыдущей 
коммисси она отличается тЬмъ, во первыхъ, что чи- 
сло членовъ умножено, —депутатовь сперва положено 
было вызвать, но въ послъдетвиг предположеше с1е 
отмънецо; во вторыхъ, что мысль о дополнен за- 
коновъ изъ иностранныхъ источниковъ, въ преды- 
дущен коммисси устраненнал, здъсь Нов О: 
въ третьихъ, что въ коммисстлхъ первой, второй и 
четвертой главное дъло СоОтол ао въ сводномЪ уложе- 
ни, исправлене же и дополпеве его предназначаемо 
было токмо какъ послъдств1е.—здьсь, напротивъ, 
главнымь дзломъ постановлено было сочинение нова- 
го уложеня, а сводъ существующихъь законовъ дол- 
женъ быль служить къ тому только пособемъ. 


Сочинене новаго уложеня начато съ двухъ главъ, 
которыя тогда признаваемы были важиъишими: 1) о 
судь, и 2) о вотчинахъ. Сочинеше игло весьма медлен- 
по и почти безуспьшио. Въ 1741 году, съ кончиною 
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Императрицы Анны Гоанновны, существован!е ком- 
миссш совсъмъ прекратилось, не оставивъ никакихь 
почти слБдовъ десятильтняго ея продолжешя. 


По восшеств!и на престоль Императрицы Елиса- 
веть: Петровны, первая Ея мысаь © законахъ, ВЪ 
174' ‘оду изъявленная, состояла въ томъ, чтобы, 
разо`., 2ъ ихъ, отдълить недъйствующие и отмънь 
подлежание оть тёхъ, кои должны были остаться въ 
дъйствш. Очевидно, что мысль см была посльд- 
стыемъ прежпихь понятй о сводномъ уложенш: ибо 
послЬ таковаго разбора и отдьлешя, оставалось бы 
только дъйствующие законы расположить по ихъ 
предметамъ, и тогда сводъ быль бы окопченъ. 
Около 15 льть (сь 1741 хо 1754) занимались въ 
Сепать симъ дьломь, и часть указовъ была уже ра- 
вобрана; но по медлевнасти работы, а можетъ быть, 
и по другимь уважешиямъ, въ 4 754 году измвнились 
первоначальных предположешя, и принято другое 
направлеше, 


Шестая Коммисел, 1754 года, 
$ 1010. 


Въ семъ тоду, въ присутствии Императрицы въ 
Сенат®, опредълено: «сочинить законы ясные, всБмъ 
понятные и пастолщему времени приличные». 


Въ сльдетв!е сего, въ томъ же году учреждена 
коммисия сочинешя уложения. Она состояла изъ двухъ 
устаповлешй: изъ коммисс общей, и изъ коммис- 
сй частныхь. 





Предметомъ общей коммисст было составить уло- 
жеше: 1) по дъламь судпымь, 9) по двламъ уголов- 
нымь, 5) по двламь вотчиннымь, 4) о прав состо- 
яшя людей въ государств, 
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Коммиссит частпыя устаповленьт были при’ колле- 
кихъ. Дьло ихь состолло въ сочинена уставовь по 
дъламъ правительственнымъ, такъ, чтобы на каж- 
дый предметь быль одинъ уставъ, раздьленпый на 
пункты. 


Разсмотрьше проектовъ, какъ общей, такъ и част- 
ныхъ коммиссЕй, предоставлено сенату. 


Въ общей коммисс окопчены три части поручен- 
ныхъ ей работь: 1) о судв, 2) о дълажь уголовныхъ, 
5) о правв состоянй. Двъ первыя части, въ 1755 году, 
внесены были въ общее присутствие Сената и Сино- 
да, въ ономъ раземотрьны, ц тогда же при докладь 
представлены къ Высочайшему утвержденио. Но 
утвержден сего не посльдовало. Сочинеше закона 
о состолишхь продолжалось до 1760 года. 


Въ частпыхъ коммисслхъ въ течения сего времепи 


ничего не бы.40 сдълано, пе взирая ма всв подтвер- 
ждеша. 


Въ самой общей коммиссш съ 1756 года дъятель- 
ность первыхъ двухъ ИЪГЪ, постепенно ос. абъвал, 
наконецъ совсьмъ почти изчезла, и коммисста суще- 
ствовала только однимъ именемъ. 


Седьмая Коммисся, 1760 г. 


$ 10. 


Императрица Елнсавета Петровна, въ концу цар- 
ствовашиа, снова обратила внимаше на законы, Мысль 
объ уложеши позобновилась. Отсюда повос образова- 
не бывшей коммиссти. Она поручена въ управлеше 
двумтъ сенаторамъ. Опредълены новые члены, Кь 
общей коммисс присоединены вс® отдвльных. По- 
ложено: довершить законъ о состолйяхь, и вмъеть 
съ первыми двумя уложешями, въ прежией ком- 
мисс! составлениымн, но оставшимися безь утвер- 
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ждени, подвергиуть новому пересмотру и испра- 
вленло; а дабы пересмотрь сей быль, сколь можно. 
совершеннъе и достовьриве, признано нужнымъ 
усилить коммиссио депутатами, по прежнему при- 
мвру избраниыми отъ дворянства, духовенства и 
купечества. 


Вь первыхь м®сяцахь 1769 года, депутаты почти 
изь всъхъ мъсть лвились. Засъданя открылись; но 
скоро были прерваны путешестьемъ въ Москву, по 
случаю коронацш, Им ератрицы Екатерины П, въ 
начал 1765 года, Депутаты распущены по домамъ, 
впредь до окончашя уложент. 





Такимъ образомъ и см коммися не довершила 
своихь начинаний, и хотя быте ея продолжалось до 
1Т6Т года, но все ея дъйстве съ 1765 года ограничи- 
валось одною перепискою, подтверждешями и объ- 
яснешлми. Отдтльныя коммиссш, и по присоедине- 
ши ихь къ общему въдомству, оставались также 
безь всякаго движенша. 


Осьмая Коммисся, 1767 г. 
$ 1012. 


Вь 1767 г. Имп. Екатерина 1, учредила новую 
коммиссно, 


Ся Коммисс, по важности своей, отличалась отъ 
всБхъ предыдущихь не только общтирностно ея со- 
става, но и тЬмъ еще напбо.лве, что въ основаше ея 
положешь наказъ Императрицы Екатерины По со- 
чинеши уложения. 


Причины учрежден ел, въ мапиееств 1766 г. 
Дек. 14. изображенный, были слъдующия: 1) недо- 
статокъ  законовъ на мног!е случаи, и излишество 
ихь на друге; @) смьшеше между законами непре- 
мьипыми и временными постановлениями; 5) разумъ, 
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въ которомъ прежие законы составлены были, чрезъ 
долгое времл и частыми перемзнами, а также и 
чрезъ пристрастные толки, сдвлалсл темень и неиз- 
въстенъ; 4) несходство прежнихъ временъ и обычаев 
съ пастолщими. 


Иъло коммисейт состолло въ сочинен!и новаго уло- 
женя, въ самомъ общирномъ его смысль. Для сего, 
всв законы раздьлены были на 15 разрадовъ, объ- 
емлющихь веб части законодательства, исключая 
только военной и морской, 


Составъ коммиссшт былъ слдующ: она раз- 
дълялась на общее собраше или большую коммисено, 
и отдъльныя коммисаи, Депутаты отъ всьхъ при- 
сутственныхъ мБстъ, отъ дворянства, оть городовъ, 
отъ сельскихЪь обывателей и оть иновзрцевъ, всего 
565 человъкъ, составляли общее собраше. Отдъльныя 
коммисси составлялись изъ среды тБхъ же депута- 
товъ, по выбору ихъ, въ каждую по пяти человъкъ. 
Они присутствовали и въ общемъ собранш. 


Отдьльныхь коммиссЁй было всего 19. Изъ нихъ 
15, по числу разрядовъ, на кои законы были раз- 
дълены, занимались составлентемъ проектовъ. Изъ 
остальных четырехъ, коммисся дирекщонная на- 
значена была для охранешя порядка вообще, и въ 
особенности для ревизий: отдьльныхъ трудовъ, пре- 
жде внесешя ихъ въ общее собраше. Въ ней пред- 
сБдательствоваль Генералъ - Прокурор! . Коммисся 
экспедицтонная занималась исправленемъ ВО ВСЪХЪ 
проектахъ слога, Коммиссйя наказовъ запималась раз- 
боромъ ихъ и выписками изъ нихъ. Наконець, 
коммиссия сводовъ, прежде всвхъ другихъ учрежден- 
ная, занималась собрашемь прежнихъ законодъ, 
зыписками и сводами. 


Коммиссй открылась въ Москвв 51 Толя 1767 года. 
Зь 91 день Августа, поднесла она Государыиь Им- 
ператриць благодарственный отъ лица всей Роси 
адрессъ; а 29 Декабря; чрезь пять мзсяцевъ посл 
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открытия, общее ел собраше распущено виредь до 
повельн1я. Остались въ двистваи одн5 отдъльныя 
коммиссн, съ иъкоторымъ, впрочемъ, въ числь ихъ 
членовь уменьшешемъ, 


Основашемъ трудовъ сихъ коммиссй поставлены 
были; 1) наказь Императрицы; 9) наказы, данные 
депутатамъ отъ присутственныхъ месть и оть со- 
слов й, и 5) своды законовъ. 


На сихъ основаняхь коммиссш, въ теченш плти 
лЪтТЪ, продолжая ввБренное им дъло, составиии: 


1) Такъ называемые планы, то есть, заглавия про- 
ектовъ, содержащил въ себъ одио означеше предме- 
товъ и главное ихъ раздъленле. 


9) Нъкоторыя коммисст представили сочиненныя 
по симъ планамъ небольшя части проектов, въ ви- 
дЪ опыта. Опи, впрочемъ; не разсмотрьны и не по- 
лучили утверждешя. 


Зъ 1774 году, все се многосложное учрежден, 
посл шестильтняго его существованля, упразднено. 
Всв лица, его составлявиия, распущены; осталась 
одна канцеляр!я, для справокъ. 


Девятая Коммисся, 1797 г. 


$ 1015. 


Неудачный опытЪ новаго уложешя заставилъ об- 
ратиться на прежн!й путь, къ составленио свод- 
наго уложены. 


Въ коиць 1796 года, вЪ начал царствовашя Импе- 
ратора Павла 1, посльдоваль указъ: собрать суще- 
ствуюпия узаконен1я и извлечь изъ нихь три книги 
законовъ: 1) уголовныхъ, 9) граждаискихь, 5) дълъ 
казенныхь. Сообразно сему; и коммисся получила 
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другое назваше; ей вельно именоваться коммиссею 
для составлешая, (а ве дал сочинеш я) законовъ. Она 
состолаа изъ четьтрехь членовъ, подъ руководствомъ 
Генераль-Прокурора. Произведенемь:ел было: 1) сем- 
падцать главъ о судопроизводств 2) девять главъ 
© лълахь вотинишыихь, и 5) тринадцать главь изъ 
законовь уголовныхь. Какъ вс си “работы были 
одни только пачатки.и не представалая ничего цъ- 
даго, то и остались безь разсмотрвыя. 





Десятая Коммиссл, 1804 г. 
.$ 1014. 


Вскорв по восшестьи на престоль „Императора 
Александра, обращено было внимаше на составъ 
уложения. Одному изъ членовъ Государственнаго Со- 
въта поручено было указомъ 1801. г.. Пон. 5 обозръть 
состоя трудовь прежнихь и составить твердый 
планъ къ ихъ продоаженио, Дъло перешло потомъ 
въ Министерство Юстици. Здьсь, въ 1804 году, со- 


ставлень былъ планъ работь, и вмъств съ твиъ у- 
чреждена новая коммисс}я, 


ИЯъло сей хоммисейт  состолло въ сочипенйх новыхъ 
уложешнй и уставовь ПО всЪмъ частям законодатель- 


ства, ие искилочая и провинций, на особыхъ правахъ 
состоящихъ, 


Осповашемъ трудовъ ‘коммисси были поставлены 
законы дъйствуюнуе, съ дополнешемъ и усоверше- 
шемъ ихь изъ общихъ началь законовьдьна. 


Коммисс!я состояла: 4) изъ совъта, который со- 
ставляли Министрь Юстицт и товарищь его; 9) изъ 


трехъ экспедищй., подъ‘начальствомь такъ называе- 
мыхъ ‚референдаревъ. 


Въ 1809 году, предметы ея получили другое раз- 
дъасшШе, а вызсть съ тьмь п составь ел отчасти из- 
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мьнился, Въ 1810 году, по образовании Государствен- 
наго Совъга, коммисем обращена нъ установлен1е, 
при цемь состоящее; сф симь вмъств совъть сл у- 
празднеиь, и труды ел чрезъ дпректора, подъ ва- 
чальствомъ коего она была поставлена, должны были 
прямо поступать въ Государственный Совыгь шо де- 
партамеиту законовъ, котораго главное занят{е дол» 
жио было состолть въ разсмотрьши ел работь. 








Сей порядокъ, въ 1819 году, измфиплея тьмъ, что 
мъето директора замтиено совътомь изь трехь чле- 
новь, подъ предсвлательствомь  старшаго и подъ 
таавиымь пачальствомь управлиющаго; что п про- 
должалось до 1896 ‘года, 


'Произведешя сей коммисси ие обипмали всего 
предначертаннаго ей круга. но ограничивались 
тражданскимъ, торговым и НЫЕ уложешиями. 
Вь сихъ трехъ разрадахъ, съ 1804 по 1396 тодъ, 
въ течеши 93 лътъ, иъкоторыя части изложецы въ 
ВИДБ проектовъ, какъ то; 1) изъ граждаискаго уло- 
жешя три части и одпа часть о судопроизводствъ; 
8) изь торговаго уложешт одна часть, и 5) изъ 
уголовнаго три части. 


Статьи проекта гражданскаго уложен я неодно- 
кратно вносимы были на разсмотрьше Государ- 
ствениаго Совъта: по въ первый разъ разсмотрьше 
остановилось на томъ, что третья часть проекта не 
была еще въ коммиссйт изготовлена; во второй разъ, 
при возобновлении сего двла въ 1815 году, Госу- 
дарствениый Совьть пашель, что новаго уложешя 
нельзя разсматривать безъ полнаго свода прежнихъ 
законовъ, а свода ссго ие было; въ трет разъ, въ 
теченти 1821 и 1899 годовъ, разсмотръно все, что 
было оть коммиссш представлено, но большая часть 
статей возвращены въ оную для исправления п пере- 
дъла. 


Сверхъ выппеозначенныхъ, недовершенныхъ про- 
ектовЪъ, предприняты были ВЪ КОММИССИ три слъду1о- и 
пия работы: . 


== 618 — 

1. По требовашямъ Государственнаго Совьта, въ 
1815 году начать сводъь законовъ существующихь, 
Сего свода составлено на первыя двЪ части граждан. 
скаго уложешя 15 частей, или тетрадей: это С т 
отчасти выписки, а отчасти перепечатанные . :. 
между коими вся связь состоитъь въ одномь об 
шемь ихь заглавии. Къ нимъ положено было при- 
соединить нвкоторый родъь руководства или бой 
кииги, подь имепемь основашй права. Сего р ет 
водства сочинено иъсколько главъ, ааа 
двумь порвымъ частямь гражданскаго уложения 











9. Вь 1819 году, коммисся представила главно- 
управаяющему о необходимости собрать и попол- 
ныть находящияся въ архивв ел узаконешя; а въ 
1890 году представила она ему и планъ, Е со- 
ставить полный реестрь узаконенй: но предполо- 
жешс с1е осталось безь послъдетвий. 





5. Какъ, по первоначальному учреждению сей 
коммиссйт, падлежало ей обнять пе только веб части 
общаго законодательства, но и свести всь законы 
провишиальные: то и положено было учредить въ 
остзейскихь и западныхь губерияхъь мъстные ко- 
митеты, кои должны были прёуготовить первые 
матералы къ сей работв. Нъкоторые изъ сихь ко- 
митетовь принялись за порученное имъ дъло; друме 
же требовали и ожидали общаго плана и бд роб- 
ныхь наставлешй; но какъ ни того; ни Ио 
дано имъ не было, то прёдположен!е се и осталось 
безъ исполинёшя: 


2. Исторёя составлешя свода закойовъ сё 1896 года 
по настолщее времл. 


$ 1015. 


Вь 51 день Января 1896 года состоялел Высочай- 
ши Указъ, коимъ Его ИмпврАТОРСКкомУ ВЕлИЧЕСТВУ 
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благоугодно было, дло составлешя свода законовтъ 
принять въ особенное свое, непосредственное ввдз- 
не, и преобразовать бывшую коммиссио во П 0*т- 
дьлеше Собственной канцелярии. 


При семь новомъ устройствв, въ самомъ начал 
его, представились сльдуюнуе главные вопросы къ 
разрышенно: а) опредьлить съ точпостио существо 
дьла и галвиыя сто правила; б) составить плану об- 
щаго раздьлешя законовь; в) учредить по сему пла- 
ну работы пр!уготовительныя, и потомь г) учредить 
работы окончательных. Равръипешемь сихъ четырех 
главныхъ вопросовъ составлено общее начерташе того 
порядка, какой въ трудахъ своихъ И Отдълеше дол- 
жно было наблюдать. Постепенно с1е начертан бы- 


ло приводимо ВЪ дъйствуе. 
а) Существо дъла и главния ото правила. 
$ 1015. 


Труды прежнихъ коммисс всегда колебались 
между двумя предположешими: составить уложеше 
сводное, пли составить уложеше исправленное. Изъ 
сихъ двухь систем Тосударю ИмпеРлтогу благоугод- 
но было решительно избрать первую, т. с. сост 
вить сводъ законовь безъ всякихъ измънени!, обняв- 
зии имъ всБ части законодательства во всей ихъ сово- 
куппости. Причины, по коимъ рьшено бымо ири- 
ступить къ составленно свода, а ие кь сочиненио 
новаго уложешя, заключались въ томъ, что новое 
уложеше не могло быть сочиняемо прежде свода за- 
коновЪ, и что сводъ законовь быль единственным 
средствомъ отвратить особенныл трудности въ по- 
рядкв суда и управлешя, въ порядк® усовершеня 
законовь и въ порядкь ихъь изучени, происте- 
кавиця оть многосложности и раздробительности ца- 
зпего законодательства.—Такь опредълено было су- 


щество дла. 
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$ 1017. 


При составлешы свода положено 


бы.40 припять 
за основаше сл 


дутоцуи правила ('): 1) исключить 
вск законы, отявивнные другими поздньйшими но- 
становленями. 9) Исклиочить всъ повторешя, и вмъ- 
сто многихъ постановленй, говорящихь одно и тоже, 
припить въ сводъ одно изъ нпихъ полиъйшее. 5) Что 
касается изложеншя статей, а) ть статьи свода, кои 
основань на одиомъ дъйствующемь указь или по- 
становлеши, излагать тьмп самыми словами, как 
стоять въ тексть, безь мальйшатго ихъ измъненя; 
6) тБ статьи, кон составлены изъ двухъ или болье 
указовъ, излагать словами указа главиаго, съ при- 
соединешемь изъ другихь тёхЪ словтъ, кои слу- 
жать ему дополнешемь или пояспешемь; в) статьи, 
составяениыя изъ соображеншя многихъ указовь, из 
чагать по тому смыслу, какой опи представаяжюоть 
въ ихь совокуппости, и при томъ г) нодь кан 
доо статьето означать съ точиостно ть указы п по- 
становления, изъ коихъ она составлена, 4) Какъ 





у- 
казы и постановленгя обыкновенно состоять ить 
трехъ частей: а) изъ изложешя дъла или случал, 


подавшаго поводь кь закону; 
иАй уважешй,, бывших въ виду прин постановие- 
иш закона; в) изъ самаго текста закона и его рас- 
поряженги: то изь сихъ трехь частей положено 
дов первыл исключить изъ свода, но т стыо 
сохранить такъ, какъ она стоитъ въ тексть. 5 Изъ 
двухъ несходныхъ между собою законовъ с.41 


6) изъ разсуждентй 


довать 


поздньйшему. Еслибы — песходство одной статьи 
съ другою встрётилось въ одномь и томъ же по- 


становлен! и: то въ семъ случаъ одна только зако- 
нодательная власть можетъ его исправить, Въ сводь 
должно было ограничиться тьмъ, чтобъ каждый за- 
Кон представлен‘ь быль такъ, какъ онъ есть въ 
существв его, безъ перемвны н исправлешя. 6) По 


(') — Согласио правиламь Бакона, изложеннымт въ его агоризмахь, 
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составлен! такпмъ образомъ свода, дабы, подъ ви- 
домъ законовь старыхъ, ие вкрались законы новые, 
положено: своды каждой части законовь подвергать 
ревиз!н тьхь самыхь мьсть управле”, къ коимъ 
они ближе принадлежать. Т) У насъ есть законы, 
дъйствуюние вообще но всем пространств имперт, 
и есть законы мъстные, особенные, коихъ дъйстве 
допускается токмо въ иъкоторыхъ областяхь ви. Пр 
сему положено въ общемъ сводв соединить к за- 
коны перваго рода, а законы тОртО рода, разо рав 
соединить въ двухь сводахъ особенизихь: а - 
губерний западныхъ, другой дил остзейскихъ, 8) Какъ 
своды обнимають только прошедшее и не опредвля- 
зоть ничего въ будущемь, между тьмь законы по 
возникающимь дьламь и случанмь исобходимо при- 
бавалтются; то, дабы прекратив разпообразе п сие 
шен!е въ мпнувшемъ, предупредить его и въ буду- 
щемъ, положено, по совершеши свода пастоящаго, 
установить постоянный порядокь и на вее послЪдую- 
щее время, такь, чтобъ все вновь исходящее было 
распредъляемо въ ежегодномь его продолженти, что- 
бы такимъ образомъ составь законовъ, единожды 
устроенный, сохраняемъ былъ всегда въ полноть 
сего и едиистов. 











6) Раздшлеше законовв. 


$ 1018. 


Порядокъ раздьлешя законовъ въ сводь пред- 
положено быио согласить въ славных его Ваал 
съ порядкомъ учебнаго ихь раздвленя. Вс воооще 
законы по различно правъ п ооязаниостецн. и Е 
дъилемыхъ и в раздвиитотся в т т 
ствениые и гражданские. Г и друше дълятся ть 
ина два разряда. Закопы государственные Е 
разряда опредълятють существо сотоза те 
наго и правъ, отъ него возникающихъ. Таковы: за- 
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копы основные, учреждения, законы силъ государ- 
ственныхъ, личныхь и вещественныхъ, законы о 
состояшихь, Законы государственные втораго разряда 
охранять соозъ государственный и гражданскй и 
права, отъ нихъ возникаюния, мврами общаго госу- 
дарственнаго порядка. Таковы: законы благочиня и 
законы уголовные. Законы гражданск!е перваго раз- 
ряда опредвлятотъ права гражданскл. Таковы: обице 
гражданские законы о правахь семейственныхь и 
о правахъ въ порядкв имуществъ и законы граждан- 
ск1е особенные, извьстные подъ именемь законовъ 
государственнаго благоустройства. Законы граждан- 
ска втораго разряда охранять права гражданскя 
мфрами порядка гражданскаго. Въ свод законов 
каждому виду государственныхъ законовъ перваго 
разряда предназначено было дать то самое мъсто 
которое принадлежить ему по теор1и; за основными 
закопами изложить учреждешя, за тъмъ уставы у= 
правлешя государственныхь силъ, и потомъ законы 
© состолняхь. Иткоторыя только части учреждений 
признано полезнымъ отдвлить оть общаго ихь со- 
става и для практическаго удобства разметить по 
другимъ частямь свода. За симъ сльдовало бы при- 
ступить ко второму разряду законовь государствен- 
ныхъ, т. е. къ уставамъ благочин!я и законамъ уго- 
ловнымъ; по сш законы составлять общее охране- 
ве какъ сотоза государственнаго, такъ и союза гра- 
жданскаго. Посему падлежало прежде изложить за- 
коны, опредъляюние союзъ гражданскй, и слъдова- 
тельно послЪ перваго разряда законовъ государствен- 
ныхъ перейти къ законамъ гражданскимт. Хотя за- 
коны сйт дфлятея также на два разряда; но второй 
изъ нихъ, содержаций въ себъ законы гражданскаго 
охранешя правъ, столько связанъ съ первымь, что 
отдвлить ихъ безь важныхъ затруднен! й въ практик 
ис возможно; почему и положено было распре- 
дълить ихь въ сводБ между законами перваго раз- 
ряда, имь соотвьтствующими. За симъ весь составъ 
свода должешь былъ заключиться законами государ- 


ственными втораго разрнида, т.е. законами благочи- 
ня и уголовными. 
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в) Труды прёуготовительные. 


$ 1019. 


'Груды пртуготовительные состояли: 1) въ собра- 
н!и законовь, и 9) въ подробныхъ обозрьшяхъ каждой 
части законовъ посредствомъ сводовъ историческихъ. 


$ 1020, 


Сдълать собране законовъ нужно было не только 
для того, что сводъ законовъ безъь сего не могъ быть 
составленъ, но и для того, что и при сводь полное 
собран!е законовъ во многихъь случаяхъь необходимо. 
Оно необходимо, в0 первых, во вевхь твхъ дълахт, 
которыхъ начало относится къ произшеств!ямъ, давно 
уже протекшимъ и которыя должны быть разрз- 
шаемы не по законамъ настолщимъ, въ сводв изло- 
зжениымъ, но по законамъ, двиствовавшимъ во вре- 
мл сихъ произшеств!й. Во вторыа5. собраше пеоб- 
ходимо для разрьшешя сомнъий, которыя могли бы 
представиться въ истинномь смыслв какой либо 
статьи свода. Разумъ закона изображается въ при- 
чипахъ, на которыхъ онъ основанъ. Но причины с: 
не могли быть означаемы въ статьяхь свода; ихъ дол- 
жно искать въ самыхъ источникахъ, въ самыхь тек- 
стахъ, изъ коихъ статьи составлены, Въ третьи, 
собран!е необходимо во всъхъ тьхъ законодательныхь 
сображешяхь, гдъ настоитъ вопросъ о полснеши и 
дополиеши закона, и гдь часто бываетъ нужно пре- 
жде всего пройти радъ прежнихъ узаконений, сооб- 
разить силу ихъ въ совокупности, чтобъь составить 
начерташе закона, утвержденное ие только на насто- 
ящемъ, но и на прежнемъ разумъ законодательства, 





Тлавными правилами при составлени собрашя за- 
коновь были приняты саъдуюния: 1) все собраше 
разаълить иа двЪ эпохи. Первую начать соборнымь 
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уложешнемь 1649 гола, и продолжать по 19 
18525, то есть чрезь 176 лъгь, 
первый л 
ТосудАря 


Дезобра 
по день, когда издан 
анифесть ныиеь благополучно Цаист ующаго 
1МПЕРАТОРА. Втору ю эпоху пачать съ 19 
Декабря 1825 года и продолжать ежегодиьуугь изда- 
виемь законовь каждаго мивувшаго года въ теченйт 
носяфдующаго. %) Въ составы собрашя вмещать, по 
порлдку времени, вс’в постановления, ко всегд, 
нсполненно отъ Верховной Власти, или именемь Ея оть 
учрежленныхь Ето месть и правительств изданный, 
Сверхь того положено пометить въ сабранй судеб- 
ныя решения, ко? прыхь сита распространена въ са- 
момъ иль изложен па вев случаи, 
иди зоторыя, бызь въ паЧая Часвиьтми, принатьт въ 
Посаде примфромь и образцемь другихъь рвшо- 
нии, п такимъ образам содБлались общими, наи и 
которыхь сдълано изъасненге закона оби бо, уста- 
повленъ точный смысль его и отвергнуть толкова- 
и, съ разумомь его песообразиыя; валиеьйния изъ 
двль уголовныхь, особенно по преступлентямь госу- 
дарствециымь; распоряжения, Ио существу 
частных и случайных, но ка 
ка, какъ указане обще 
изобр: 








аинему 








имь подобные, 








свосму 
ъ намятиикь того въ - 
твепныхь его правъ, какь 
еше гражданской ого жизни, важцыя по 
историческому своему достоинству, 











На основапт спхь править было приступлено къ 
самому составлен ино собран Пре, с всего надле= 
жало во всъхь мьетахь, гдъ хранятел подлиниики 
узиконенй съ 1649 года, сдбаать изыскат и со- 
ставить реестры узаконешямь; потомь по симъ ре- 
сстрамъ собрать самые тексты; паконець собран- 
нымъ текстамъ произвести точную повърку. 









За симв сафдовало самос издаше, Составлене со- 
браня законовт,, принадиежащихь первой опохь. 
пачалось съ 1826 г. и продолжалось пепрерывио по 
4-е Марта 1850 года. Нечаташе началось 1 Мал 
189 ено къ, 1 Апрвля 1850 года. По оконча- 





98 и окон 


ий перваго собрашл, па тьхь же самыхь основа- 
нихъ продолжаемо было второе. Оно содержить 
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въ себъ узакопешй съ начала иастоящаго царствова- 
ия. Къ обонмь собравямъ приложены, для удоб- 
ности прискаша, указатели  хронологичесые и 
алфавитные ('). 


$ 1021. 


По мьръ того, какъ собраше законов пр!умно- 
жалось и возрастало, составляемы были, въ видь 
пр!уготовлешя къ общему своду, отдьльные на 
каждую часть историческ!е своды, „Для сего, по 
начертанит общаго плана, для каждой сго главной 
части въ особенности составлень быль отдъльный 
планъ, или оглавлеше, въ коемъ означены были ел 
предметы, по указатамь лучшихъ образцевъ, во 
всей ихъ подробности и съ раздьлешемь ет на 
кипги, раздьлы, главы и отдълени. По сим нЕ 
вленимъ праскиваемы были къ каждому отдьле- 
ипо законы. Трудъ сей раздваялся на дв® степени: 
сперва закопы пруискиваемы и отибчаемы были на 
особыхь выпискахь безъ всякаго различ{я дъйствую- 
шихь отъ.недъйствующихь, лишь бы они имбаи 
отношеше къ данному предмету. Это было одно, 
такъ сказать, вещество, безъь опредъленной формы. 
Потомь сш матералы были разбираемы. Разборъ 
состояль въ сравиен! узаконений одного года съ 
узаконешями другаго. Въ семь сравнения три глав- 
пыя обстоятельства были замвчаемы: отмвна, по- 
аснене и дополнене. Статьи отмьиенныя были 
изь свода исключаемы; напротивъ, поясневя и до- 
полнешя были прилагаемы къ первоначальному уза- 
коненио. Такимъ образоль составлялась истор!я ‘из- 
мънен!й закона по каждому отдьленпо, 


у ДЕ } Е 

(') Первое собраше состоить изъ 45-ти томовъ, въ 48 частлуъ. Во 

рое доведено до 1858 года пимочительно и состопть поныне 

изъ 12 ти томозь, Оба собрашл напечатаны въ четвертую 
долю листа, въ два столбца, 


Толь. 11. 40 
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2) Труды оконгательные. 


$ 1022. 


По мърв` того, какъ разныя части свода посред- 
ствомъ историческихъь изысканй и выписокъ дости- 
Гали полноты и О онБ постепенно вступали 
въ другой пергодъ ихЪъ образования, принимали опре- 
дъленную Форму законныхь правилъ, Въ изложении 
статей наблюдаемы были правила, выше сего по- 
становленныя. Подъ каждою статьею означены источ- 
ники, изъ коихь она почерпнута. 


Отдвльныя части свода по составлеши ихъ были 
подвергнуты ревизй: комитетовъ, учрежденныхь въ 
разныхъ министерствахъь и управленяхъ, по при- 
надлежноски, Примъчашя на своды велъно было 
комитетамъ представлать на Высочайшев усмотрьше. 
Весь вообще примвчаня комитетовъ препровождаемы 
были потомъ во И Отдвлеше. Здъсь, по соображени 
ихъь съ узаконенями и съ другими частями свода, а 
также и по соображени ихь съ указами, вновь ме- 
жду тьмъ послЪдовавшими, составляемы были или 


новыя статьи въ сводъ, иди прежн!я были испра- 
вилемы, 


Между тьмъ, какъ ревизя сводовъ была произво- 
дима и какъ нЪкоторые изъ нихъ были окончатель- 
но разсмотрфны, явлллись по разнымъ частамъ уг 
правленгя новыя постановления, коими прежнта отмБ- 
нлиись или дополнялись. По сему надлежало обра- 
щаться назадъ и перемънять въ свод не только мно- 
тя статьи, но даже главы и цвлые раздьль, дабы 
довесть всЪ его части до одинаковаго срока. Общимъ 
срокомъ для сего принято начало 1838 года; вс пере- 
мъны въ узаконен!яхъ, посльдовавийя посл“ сего, 
положено отнесть къ продолженйо свода. Изь сего 
правила были изъяты и помфщены въ сводъ цоста- 
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новленя, коими дано было какой либо цвлой части 


законовь другое образоваше. 


Хотя по простому, систематическому раздвленио 


| свода на извъетное число книгъ, изъ коихъ каждая 
| имъеть свой опредвленный составъ, отдвляющий ее 
|] 


оть другихъ, не могло быть важнаго затрудненйя въ 
прискаши статей: тъмъ не менъе для ‘удобности 


] прискашя признано полезнымъ снабдить его пол-` 


нымъ алфавитнымЪ указателемъ, Но какъ составие- 
нте таковаго словаря требовало продолжительнаго 


| времени, тъмъ болье, что`и начать его нельзя было 


прежде совершеннаго окопчан!я всъхъ сводовъ; то, 
доколь таковой указатель не будеть изданъ, при- 
знано нужнымь замфнить его отчасти слздующими 
пособлями: 1) составить полныя на каждую часть 
оглавленя, по коимъ легко можно найти если не 
самую. статью, то главу и отдвлеше, въ коемъ статья 
ся должна находиться. Для совокупнаго же всвхъ 
частей обозрвн!я, положено составить одно общее 
оглавленге. 9) При каждой части приложенъ такъ 
называемый хронологический указатель. Въ немъ по 
порядку времени означены числами всъ указы, въ 
сводв приводимые, и противъ каждаго отиБчены 
статьи свода, имъ соотвътствуюния. 


Вь началь 1859 года первал часть свода (учрежде- 
н!я) поступила къ тисненно; ВЪ КОНЦЬ тогоже года 
всъ части. которыя подъ общимъ заглавтемъ: Свод 
законовь Российской имперш, предназначены были 
къ составлению одного цълаго, кончены печаташемъ. 
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Въ 51 день Января 1853 года Высочайшимъ мани» 
Фестомъ возвъщено совершеше свода и постановлены 
слъдутопия правила о силь его и дъйстви: 1) сводъ 
цчмъеть воспрять законную свою силу и дъйстве съ 
1 Января 1855 года. 2 ) Законная сила свода има тогда 
состоять въ приложени и приведеши статей его въ 


40. 


628 
двлахъ правительственныхв и судебныхь; и въ 


сл'Бд- 
стые того во всъхъь тьхъ случаях, гдв прилагаются 
и приводятся законы и гдв или составииотся изъ 


нихь особенный выписки, или же указуетел токмо 
ихь содержане, вместо того прилагать, приводить 
и дълать указаши п ссылки на статьи свода, двлу 
приличных. 3) Всв указы и постановлешя. ноель 1 


Января 1832 года состолвинися и въ сводъ не вошед- 
ши, такъь какь ит 








5, кои виредь состоятся; докол 
при ежегодном продолжении свода не вондутъ опи 
въ состав его, приводить по числамь ихъ и озн 
ченямъ непосредственно. Приводить также непосред- 
ственно: а) веб местные законьт, гдъ они дъйству- 
ють, доколь по принятьтль для еего мъра 
дутъ они составлены въ особые сводьу; 
ня по нвкоторьтиъ частамъ управлешя, которыя ие 
моглы войти 5 настоящее время въ составъ свода. 
4) Какъ сводъ законповь пичего не и: ицяеть в си- 
лв и дъйствИг ихь. но приводить ихь только вь 
едицообразте и порлдокъ: то какъ въ случав инеясно- 
сти самаго закона въ существ его, такъ ‘и въ слу- 
ча недостатка или неполнотыь его, поридокь по- 
яснентя и дополненя остается тотъ же, какой суще- 
ствовалъ досе.1%. 





не бу- 
6) узаконе-- 











Сь 1855 г. Января 1 сводь законовъ дъйствитель- 
но воспримъ свою сплу; чему предшествоваль еще 
особьй указу ('), точные опредъливш!й поридокъ при- 
ведения и указашя законовъ при производствв дьль. 


$ 1024. 


Св0д5 закоповь Росстйской империи, изданный въ 
1855 году, двлится на 8 частей. которыя веб вмъ- 
ств составаяють 15 томовъ. Часть [я въ 9-жь 
томах, подъ именемъ уирежсдешй, содержнть въ 
сео основные законы, узреждешя госуларствен- 
ныя, учреждешя губериск и уставы о службь 


(9) 1854 Дек, 12 (1654). 
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гражданской. Часть 1-я въ одномь томе, подъ 
именем уставове о повиннастя55, содержитъ вЬ 


себъ уставъь рекрутский и уставъ о земскихь повин- 
ностяхь. Часть 1-я въ 4-жъ томалжь, подъ име- 
мемь уставовь казениаго упривлешя, содержить въ 
себъ: уставы о податлхъ, пошлинахъ, питейномь 
сборв и акцизф; уставъ таможениый; уставы монет- 
ный, горный и о соли; наконец уставы льсный, 
оброчныхь статей, арендиыхь и старостпискихь 
ихвшй, Часть /Г-я въ одномь томшть, подъ име- 
немь законовь о состолшяхе, содержить въ себь 
закопы о состолшихь людей въ государствв. Часть 
Г-л въ одиомь томь, подъ именемъ законов гра- 
экданекихь и межевых», содержит въ себъ законы 
граждансые о правахъ и обпзаппостяхь семействен- 
ныхь, о порадкф пруобрьтешя и укрьплёши правъ на 
имущества вообще и въ особепности, о обязатель- 
ствахъ по договорамь, о производствв дфль безспор- 
ныхъ поридкомь исполиптельныхь, о судопроизвод- 
ств, о мврахъ гражданскихъ взыскавй, и законы ме- 
жевые объ устройств межевыхъ судебныхъ месть, о 
производствв межеваия, о порадкз производства д: 
межевыхь исполиптельныхь, о судопроиаводетв ме- 
жевомъь во время генеральнаго межевашя, о межевании 
коштномъ и спещальномъ, Уасть 7Ёл въ 29-225 томассь, 
под имепемт уставовь государстесниаго благоустрой- 
ства, содержить въ себъ учрежден и уставы кре- 
дитиыхь установлен, уставы и учреждения торго- 
вый (со включешемь слода и законовь о судопро- 
изподствв въ дълахъ торговыхъь), постановленя о 
Фабричшой, заводской п ремесленной промышален- 
пости, учреждеше ‘и устав путей сообщешй, уставъ 
строительный, уставъ пожарный и постановлешя о 
благоустройствь въ городахь п селенияхь. Часть 
7П-л въ 2-25 томазь, подъ именемъ уставове благо- 
запил, содержить въ себъ уставы о обезпечени на- 
роднаго продовольств!а и общественномъ призрыи, 
учреждешя и уставы врачебные по гражданской 
части, уставь о паспортахь и бьглыхъ, уставъ о 
предупреждени и пресъчеши преступленй, учре- 
ждешя и уставы о содержащихся подъ стражею и 
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ссыльныхъ. Часть ГШ-л въ одном томть, подъ 
именемъ законов5 уголовныхь, содержитъ въ себ 
законы о преступленяхь и наказавяхъ и законы о 
судопроизводствв по преступленямъ. — Наконецъ 
особенныя книги составляють: Общее оглавлеше 
свода законовё Россёйской импери и обозръще исто- 
рическиаь сотъдънй 0 сводть законов. 


$ 1025. 


По издаи свода законовъ, въ 1854 г. вышелъ 
алфавитный къ нему указатель. 


За твмъ были издань: въ томъ же году продол- 
экеше свода законовь Росейской империи за 1838 и 
1833 годз; въ 1855 году продолжеше свода за 1839, 
1833 и 1834 годь, въ двухь частихь; въ 1856 г. 
продолжеше свода за 1839, 1833, 1834 и 1835 годы, 
въ трехъ частяхъ; въ 185Т г. четвертал, часть про- 
долэкешя за 1836 годь; въ 1858 году плтал часть 
продоложешя за 1897 г0д5; въ 1859 г. продолжеше 
свода законовь за 1832, 1833, 1834, 1835, 1836, 1837 
и 1838 годы вмъстф. 


$ 1026. 


Изъ обзора 15-ти томовъ свода законовъ, издан- 
ныхь въ 1855 году, видно, что сими томами не 
обнимаются нЪкоторыл части законовъ Росслйской 
имперш. По отношению къ одной изъ такихъ частей, 
именно той, которая имфеть своимъ предметомъ 
военносухопутныя силы имперш, изданъ въ 1859 г. 
особенный сводъ, подъ назвашемъ свода военныхь 
постаповленй. При изданйх его постановлено, чтобы 
онъ воспр!ялъ законное дъйств!е съ 1 Января 1840 г. 
Онъ дьлится наб частей, которыя въ совокупности 
составллють 4165 книгь. Часть 1-л образоваше 
военныхь учрежден. Въ ней кн. 1-я содержитъ въ 
себъ образоваше военнаго министерства и особыхъ 
установлен й, 9-л образоваще войскъ съ ихъ управле- 
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имми, 5-л образован военноучебныхь заведен!й, 
4-я образоваше хозяйственныхь учрежден! й съ ихъь 
управлешями. Часть И-л уставъ о служб по воен- 
ному въдомству вообще. Въ 1-й книгв ея содер- 
жатся постановления о прохожденйи службы по воен- 
ному въдомству. во 9-й о наградахь во время про- 
хождешя службы и при отставкв. Часть 1[-л на- 
казъ войскамъ. Въ 1-й книгь ея излагатотся пос 
новлешя о внутреннемъ управленш войскъ, во 9-й 
уставъ о службь войскъ. Часть 1-я уставъ хозлй- 
ственный. Въ 1-й книгв его предлагаются постано- 
вленя о заготовлеши снабжен. во 9-й о хранении, 
свидьтельствв и пересылкь казеннаго имущества 
до отпуска его; въ 5-й объ отпускахъ снабжешй, 
въ 4-й о хозяйств войскъ, въ 5-й о веденйт сче- 
товъ и ревизи ихъ, о казенныхь взыскашяхь и 
претензихъ, Часть /-л уставъ воениоуголовный, 
Въ 1-й книг ел говорится о преступленяхь и на- 
казаняхъ, во 9-й о военномъ судъ. 





$ 1027. 


Собраше и сводъ законовъ суть два славифйиие 
памятники царствованя ИмперлтоРА Николмля, два ’ве- 
дичайшя блага, как! я только Россйя могла получить 
отъ своего Государя. Въ неимовфрно быстромъ ис- 
полнени предартямя, которое почти непрерывно за- 
нимало монарховъ Россйскихъ, начиная со време- 
ни Петра Великаго, развита была исполинская сила. 
Издашемъ собраня и свода обезпечены сила.и дъй- 
ств!е` законовъ въ настолщемь и положено твердое 
основаше къ постепенному усовершенио ихъ въ бу- 
дущемъ; 


ТУ. Истомя законовъдьшя въ Россш въ новыя 
ВРЕМЕНА . 


Литтература: КеидзеВе ХейзеВтИе Ват ВесЪз- 
\и1взепасвай ип Сезехаеиир 4ез Ааал@ез, уоп 
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И егтииег ип Расе нчав В. И. (1850) $. 410 — 
46%. ива В, ПТ. (1850) 8. 97— 156, вь сшащь: 
УсквисЬ ешег СезсЫс№е Аез Эшатз ипа Чег 
Тайегасиг 4ез гизязсВеп Кес№(ё ип Чег ВесЪз- 
у1взелзсВа[Е ш Визз1апа иБеграирь уоп Винзе. — 
Дегат посоя и правила изучена Российскихь за- 
коповь. Москва, 1851. 8.— Журв. Мин. Народ. 
Просв. 1855. Шонь м Поль, въ ставь Б.лаговльщен. 
скаго: иошории Россйскаго ученаго законовадыйя 


съ царешвованя -имперашора Петра Г. до нашихъ 
‹временъ. 











$ 1028. 


Первые начатки теоретическаго изученя и обра- 
ботывашя закоповь въ Росси относятся ко времеви 
Петра Великаго. Онъ отправляль молодыхъ Рос- 
сииъ въ ‘иностранные университеты, особенно 
Пражекй, „Галльскй и Парижекй, для изучешя 
законовъ; вызываль въ Росспо свьдущихь въ зако- 
нахь пностранцевь, заботился`о переводь пностран- 
ныхъ  сочинешй по части законовъдьшя на Русский 
пзыкъ. При немъ же сдъланъ быль первый ‘опыть 
устроить ‘на твердыхъ ‘правилахъ теоретическое и 
практическое `изучеше законовъ. Для доставленя ‘мо- 
додымъ ‘дворянамъ способовъ приготовиться ‘къ гра- 
жданской ‘служб, онъ вельль имрть ‘при коллеяхъ 
по нъскольку ‘человъкъ, ‘которые бы, подь 'руковод- 
свомъ секретарей, обучаясь ‘письму и арифметикт, 
въ тоже время ‘привыкали практически къ отправле- 
ню ‘дълъ въ ‘присутственныхь ‘мостахъ (*). Въ со- 
ставленномъ имъ проскть учрежден я ‘академш, ко- 
торая должна была ‘по его ‘предположению ‘быть не 
только ученыиъ, но и учебнымъ -заведещемъ, между 
предметами занят!й, на`одно лице возлагались заня- 
т'а пос части права естественнаго и публичнаго, по- 
читики и этики (*). Академя была уже открыта по 
смерти Петра Великаго. Впрочемь мьсто члена ака- 


() 1720 Февр. 28 (5554) га, 36. — (8) 1724, Гешь, 28. (4445), п. 9. 
Ср. 1747. Воля 24 (9425). п. 45 
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дем!и по части правовьдьни постоянно было праздно. 
Для юнкеровъ коллег! й хотя была учреждена особен- 
ная школа при ссмать; однако же обучеше въ сей 
школ з простпралось на предметы ‘законовьдьшя 
и вь 1763 году ‘оца была упразднена, 






Императрица Аниа [озиновна, учредившит кадет- 
ск сухопутный корпусъ, повелфла преподавать въ 
немь также закоцы ('). Воспитаниики корпуса, по- 
свищавиие себя законовьдьнио, были освобожкдаемы 
оть слушаим другихъ наукъ и оть другихъ упра- 
жинен. Имь сообщали познаше о Росс!йскихъ зако- 
нахь, читая уложеше, генеральный региламенть и 
друг!я узаконентя (*). Въ 1155 г. быль учрежден 
Московский Университеть, Въ юридическомъ его Фа- 
культеть положено три профессора; «1) прохессоръ 
всей зорисирудеици, который учить ‘доаженъ иа- 
туральныя и народным права и узаконешя Римской 
древней ‘и новой имперт; 2) профессоръ зориспруден- 
щи Россйской, который сверхь вышеписанньхь дол- 
женъ знать и обучать особливо внутрення государ- 
ственныя права; 5) профессоръ политики, который 
долженъ показывать взаимныя поведешя, союзы и 
поступки государеивъ и государей между соболо, 
какъ были въ прошедиие взъки, и какъ состоять въ 
нынъшнее время (5)». Впрочемь преподаваше Рус- 
скихъ законовъ ни въ кадетскомъ ‘корпусв, ни въ 
Московскомъ Университетв не имъло особеннаго у- 
спвха, такъ что Императрица Екатерниа И. въ 1763г. 
повсльвала, какъ иъчто новое, учредить при сихъ 
двухь заведенахъ классы Росс йскаго законовьдь- 
ня (“). Въ ея царствовае дъйствительно началось 
ученое преподаваше Россйскихъ законовъ въ Москов- 
скомь Университеть. Впрочемъ оно ограничивалось 
почти одними гражданскими законами, которые при 
томъ долгое время были излагаемы только въ сово- 
куппости съ Римскимя законами, а ие были само- 
стоятельнимъ предметомь ученя.—Въ царствоваше 





(1751 Нояб. 18 (5881) п. 6. — (2) 1748. Сент. 21. (9532) —) 17 
Янв. 54 (10546. п. 5.—(1) 1765. Дек, 15. (11989) п, 23. 
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Имп. Гкатерины 1. сь присоединешемь Литвы 
Росс увидъла въ своихь предвлахь Виленсвй 
Университеть. Вь 1771 г.. при Польскомь еще 
правительствв, введено было въ немъ преподава- 
не законовь. Вирочемь въ кругъ преподава- 


ни, естественно, не входили въ немь Россйесюе 
законы. 





Императорь Павель Т. возстановиль школу 
юнкеровъ коллеги при Сенатв. Между предмета- 
ми учешя въ ней поименованы: Русскй и Нъмец- 
к лзыкь, катихизись, чистая математика, исторйя, 
твогравя, логика, учеше о должностяхь чело- 
въка и гражданина, рисоваше и наконець Россай- 
ск!е законы, Курсъ ученя раздъленъ на четыре 
года, изъ числа коихь преподаванию. Россёйскихъ 
законовъ носвященъ былъ одинъ только посльдий. 
Такимь образомъь плань ученя законовь въ сей 

„Школв быль весьма ограниченъ. Сверхъ того она 
могла имъть только опредьленное число `воспитанни- 
ковъ (*).—Императоръ Павель Т. предполагаль также 
открыть протестантский Университеть въ Дерить. 
Юридическ!й ‹акультеть 6го должень быль имть 
четырехь ординарныхъ профессоровъ: «1) позитив- 
наго (положительнаго), государственнаго и народнаго 
- права; 2) гражданскаго и уголовнаго права; 5) про- 
винщальныхь, п въ остзейскихъ губершахь суще- 
ствующихъ, правъ, также и Россйскихъ; 4) практи- 
ческаго правовъдъьшя (“)». Но до восшеств{я на пре- 
столь ИмиЕвратоРА АлЕксандьА [, Университеть въ 
Дероть не быль открыть. 








Въ парствован{е ИмпердторА Александра Т. дано 
было большое разширеше преподаванию законовъ въ 
учебныхъь заведеняхъ. Прежде всего была пре- 
образована тоикерскал школа и главнымъ предметомъ 
обученя въ ней сдълано законовъдьне (5). Когда въ 


(} 1797. Гав. 1, (17707). —1797. Геив. 14. (17775). — (9 1709. Мал" 
4. (18953). $ 82. —(°) 1801 Декаб. 19. (20085), 
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посл детвги времени для теоретическаго преподава- 
ня законовъ были учреждены новые университетьт, 


или преобразованы прежние; то юнкерскую школу, 
въ которой преподаваше законовь происходило в 


‘ограниченномъ объем, повельно было упразднить, а 


вмБсто ел учредить при коммиссйт составлентя а. 
новъ, преимущественно дла а НУ А = 
ны, высшее училище правовтьдтьня. и Е 
метами,' которыл положено эдьсь преподавать, п 
именовань: естественное право, Римское право ВЪ 
видь институтъ и въ видь пандекть, общая теор 
судебныхь обрадовъ и практическаго у Опрои вол 
ства, энциклопедя права и законы прочихъ иаро- 
довъ, за исключентемъ Римск": го, ре права 
Росс1йскаго, обиие и частные законы ОС: 
Впрочемъ уже въ 1809 г. по размиымъ ее 
учене здъеь было приостановлено, а въ } году, 
когда были устроены мноМя общественныя сана 
ши, гдъ юношество могло получать образоваше, у в 
лище правовъдвшя Зо совершенно зак На В 
Далъе, преобразованы были а. ЛЕК ее 
РОМЪ университеты: Виленский и \ ООС: в ы 
учреждены Дерптекй, Харьковскй, ные. и, на 
мъсто главнаго педагогическаго института, . : етер- 
бургскй. Во всъхъ университетахь и въ главномъ 
педагогическом институт одинъ изъ ЕЕ раз. 
рядовъ иаукъ, въ нихъ преподаваемыхь, м - 
науки законовёдьнля. Къ нимъ ОТНЕСОНЫ г р и 
леиском5 университептть по отдвлениюо р ы 
ныхъ и политическихъ наукъ; 1) логика и Е 
ка; 9) нравоучительная Филосочмя; 5) Пра мы 
ственное. политическое и народное; 4) государст т 
хозяйство; 5) права: гражданское и ое знат- 
нъйшихъ древнихъ и новвишихъ мародовь ) права: 
тражданское и ‘уголовное въ Российской я г те 
возвращенныхь отъ Польши ‘областях; т) Не - 
история; 8) Священное Цисане: 9) Е а 
10) нравоучительное Богословие (*). И. Въ Моск И. 
Харьковском и Казанском упиверситетахъ по отдъ 


() 186. Февр, 29, (96170). — () 1805. Мал 18 (20765), $. 21. 
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Ио ‚прапственпыхь и политическихь наукъ: 1) Бого- 
слоше догматическое и правоучительное; ) толковане 
Свлщениаго Писашя и церковная истор1я; 5) умо- 
зрительная и практическая Философ; 4) права: 
естественное, политическое и наролнос; 5) права 
гражданскаго и уголовнаго судопроизводства въ Рос- 
стйской импер; 6) права знативйшихь какт древ- 
нихь, такъ и ныйыиаихь народовъ; 7) дипломатика 
и политическая экономя ('), ИГ. Въ главномь педа- 
гогинескомь институпиь п`въ образоваиномъ изъ ного 
. С. Петербурескомъ университетть по отдьлевНо на- 
Укъ фФичософскихь и юридическихь: 1) Философия 
Умозрительнал и практическая; 9) права: а) общуя: 
энциклопедия  прав“.; естественное, политическое, 
гражданское и народное, коммерческое; б) положитель- 
ныя: уголовное, Римское. Росс ское, вмаств съ по- 
ридкомь Росс йскаго судопроизводства; 5) политиче- 
ская экономия (“). ТУ. Дая Дерптскаго университета 
сначала былъ утвержденъ уставъ, данный ему Импв- 
РАТОРОМЪ Плвломь [ (5); иотомъ въ 1890 г. дань 
ему повый уститъ, въ которомь по юридическому 
его отдвленно поименованы сльдующе предметы: 
1) положительное. государственное и народное право, 
и политика; 2) Римское и Немецкое право по гра- 
жданской части, общее судопроизводство и. общее 
практическое правовъдьше; 5) уголовное право, уго- 
ловное судопроизводство, истор правь и торидиче- 
скал. словесность; 4) теоретическое и практическое 
Российское правовъдъьне; 5) Курляндское, Лифалид- 
ское и Эстаяндское провинцтальное право, теоретиче- 
<ки и практически (*). Сверхъь поименованияхъ нами 
Уучебпыхь заведен! повельио было преподавать за- 
коны отчасти въ иъкоторыхъ другихъ заведешяхъ, 
какъ то въ лицелхь и училищахь высшихь наукъ. 
Естественно, что въ различныхь заведеняхъ, и осо- 
бенио университетахъ, преподаваше законовъ про- 


{) 180% Нояб, 5, (21408). $. 24. 1808, Нопб. 5. 2 
1804. Нолб. 5. (21500, ит м Дек. 25 ОВ 
1819. Февр. 18. (270.5). $. 4. —() 1802. Гены в. 
(9 1830. попя 4. (98502), $.°74. 
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исходило съ пеодинаковымъ усиьхомъ. Все зависвло 
въ настолщемъь случав отъ способности и вообще 
личныхь качествь преподавателей. Въ Деритскомъ 
упиверситеть преподаване законовь находилось во- 
обще иа той же ступени, ва какой оно было въ 
Гермайскихь университетахь, и Русск!е законы въ 
немь были преподаваемы по тому же. способу, ка- 
кому слвдовали въ Германи при изложен зако- 
новь Римскихь или Чъмецкохь.. Вь прочихь Рус- 
скихь уппверситетахь Философическимь частямъ за- 
коновБдлиия обман пообще постоянно посвящаемы 
особенные упоки. Изъь Законов древпихъ и новых 
нзродовь были проходимы преимущественно Рим- 
ск. и притомь большею частно догматически. Осо- 
бенные уроки объ истори Россйекаго закоподатель- 
ства, пе только вазшией, во и внутренней, были 
читаны, сколько извъстио, въ Казанскомь п Харьков- 
скомъ упиверситетахъ, Въ другихъ университетахь 
витапняя истор Росс!йскаго закоподательства слу- 
жила введешемь къ догматическимь объ немъ уро- 
камь, впутренияя се или входила, хотя въ самой 
ограничениой степеии, въ составь догматических 
уроковт., или была совсьмъ опускаема изъ вида, Вь 
одиихь университетахь всБ части Россйскаго зако- 
воввдъня, предпвазначенныя дия преподавашя, были 
обиимаемы одною общею цаукого; въ други хъ за- 
коны гражданске, законьг уголовные, законы судо- 
производства гражданскаго и уголовнаго были про- 
ходимы, какъ особенныя науки, въ особомъ рядь 
уроковь; Ивкоторыя пюридическя науки въ иъко- 
торыя времена въ нъкоторыхь упиверситетахь при 
отличныхь преподавателях находились въ состолши 
очень хорошемъ. Впрочемь вообще преподаваше 
заксиовь, и. особенно Россйскихь, не было въ 
цвьтущемъ положених. Причиною тому быми; 1) боль- 
шая скудость въ преподавателяхъ, даже средствен- 
ныхь; ©) педостатокъ полнаго собрашя и свода Рос- 
сискихь законовь, и сльдовательно вообще неиз- 
въетность ихъ; 5) ограниченность круга паукъ по 
части законовъдьня, особенно Росбйскаго, кото- 
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рыл, на основан и уставовъ, надлежало проходить 
въ университетахъ, 


Въ настоящее благополучное царствован!е препо- 
даваше законовъь получило обновленную жизнь, и 
при томъ именно со времении здашя полнаго собрашя 
и свода законовъ Росстйской импер!т, посл того, какъ 
объемъ преподаваня законовъ въ университетахъ 
разширень и сослоше университетскихь преподава- 
телей усилено значительнымъ числомъ молодых 
людей, получившихъ окончательное свое образованте 
въ Германскихь университетахъ. Прежде всего во 
вновь учрежденномъь университеть Св. Владим!ра 
преподаваше законов было поставлено на новыхъ 
осповашяхъ. По уставу сего университета въ юри- 
дическомъ его Факультеть назначено преподавать: 
1) общее систематическое обозрьше законовъдьшя 
или энциклопедию правъ; 9) основные законы и 
учреждевня Россйской имперйг и законы о состоя- 
шахь людей въ государств; 5) Росслйеюе граждан- 
ске законы, какъ обице, такъ и особенные, какъ 
то: кредитные. торговые, ио Фабрикахъ, со вклю- 
чешемъ и тьхъ местныхъь законовъ, которые дъй- 
ствують въ иъкоторыхь только губершяхъ; 4) Рос- 
<1йск!е уголовные законы; 5) законы благочиня; 
6) законы о государственных повинностяхь и Фи- 
нансахъ; 7) Римское законодательство въ соединений: 
съ исторею его какъ внутреннею, такъ и виъшнею. 
Сверхъ того для догматическаго и правоучительнаго 
Богослов, церковной истор и церковнаго права 
опредвлено ИМЬТЬ ДВ особыя, непринадлежация къ 
хакультетамт,, каоедры: одну лия студентовъ Греко- 
росе!йскаго, другуто для студентовъ Римскокатоличе- 
скаго исповъдани ('). Этотъ планъ дъйствительно при- 
веденъ въ исполнеше. Энциклопед?я законовьдьня 
преподастся въ Унпиверситеть Св. Владимра въ 
обширномъ Видъ, и, кромъ изложешя Е существа 
и частей законодательства и законовьдьня и указа- 
шя лучшихь способовъ къ изученио законовъ, пред- 


() 1835, Док, 95. (6670), $. 31 и 56. 
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ставляеть общий обзоръ системы законодательства, 

какъ она развивалась въ различныя времена у раз- 

личныхьъ народовъ въ учеши Филосотовъ и въ поло- 

жительныхъ законодательствахь. Римск/е законы пре- 

под\ются сообразно современному состолиио этой на- 

уки въ Германит. Науки, принадлежания къ Рос- 

сЙскому законоввдзнио, преподаттся не только дог- 

матически на основан! свода законовъ и дополнаю- 

щихъ его постановлешй, но также исторически и 

ФилосоФически, т. в. съ указашемт высших началъ 
законодательства, слуяииицихь основашемь при уста- 
новленш вынъ дъйствующихь закоповъ по той или 
другой части законодательства. Общимъ уставомъ, 
изданнымь въ 1855 году для Россйскихъ универси- 
тетовъ: С. Шетербургскаго, Московскаго, Харьков- 
скаго и Казанскаго, дано преподаванйо въ нихъ за- 
хоновь не только такое же разширеше, какъ п въ 
университеть Св. Владим!ра, но сверхъ того въ нихъ 
введено ‘преподаван!е началь общенароднаго право- 
ввдьшя (лаз вепби) (*). Сколько извьстно, въ на- 
стоящее время преподаванте законовъ въ сихъ уни- 
верситетахь дъйствительно учреждено или учре- 
ждается на тьхъ же осповашяхъ, какъ и въ универ- 
ситеть Св. Владим!ра. Филосовя законодательства 
во всъхь вообще Росейскихъ упиверситетахь пре- 
подается въ связи съ Филосочйею нравственною. Въ 
1855 г: также, дал образована юношества на службу 
собственно по судебной части было учреждено Им- 
ПЕРАТОРСКОЕ училище правовьдьня. Кь предметамъ. 
ученя въ немъ изъ наукъ законоввдьшя отнесены: 
1) энциклопедя правовъдъшя, 9) исторйя правовъдЪ- 
ны, 5) Россйское законовъдьн!е, 4) Римское законо- 
въдвше, 5) практическое судопроизводство (*). Ме- 
жду тьмъ учреждены были друмя, или преобразо- 
ваны существовавийя прежде учебныя заведен и 
однимъ изъ главныхь ‘предметомъь ученшя въ нихъ 
сдъланы Россйск!е законы. Такимъ образомъ все 
подаеть надежду пидьть наконець законовъдьше 
процвътающимь въ нашихь учебныхь заведешяхъ. 


(') 1855 Гюлн 26. (8557). $. 12 и 14. —() 1856. Мал 29. (8188) 5. 28. и 
уставь 18358 г. 


$ 1029. 


Ученое обработываше законовъ въ Росси началось 
въ одно время съ теоретическим'ь прегодавашемъ 
нхь въ Московскомъ Университеть. Предметь пер- 
выхъ сочиненя о законахъ Россйскихь составляли 
древности Росс!йскаго законодательства и Росыйск!е 
гражданс законы; за тьмъ салвдовали различные 
обще сборники дъйствующихь въ Росёи законовъ, 
начиная съ уложешя Царя Алексвя Михайловича; 
наконецъ лвились всяк друг!я. сочинены. Вообще, 
хотя литтература законовьдьня вь Росси Довольно 
богата по количеству сочинен!й, однакоже она бъдиа 
глубокими и общирными изсльдовашями---Сочине- 





ня, служащия введенемь и показывающия способъ’ 


къ изученио Росс йскихь законовъ, существують въ 
числь весьма ограниченномъ (*).—Издашя древнихъ 
Российскихь ‘узаконенй начались около половины 
18-го въка и потомъ продолжались непрерышвио (*). 
Собраш!я законовъ дъйствующихъ стали появляться 
въ посльдией четверти 18-го въка. Стода отиосятся 
изл собраши законовъ по всЪмь частямъ законодитель- 
ства: 1) юридический словарь, Чулкова, въ 5 частяхъ, 
изъ которыхъ 41-я часть по азбучному порядку, а 
9-п, 5-л, 4-н и 5-я по старшинству годовъ, мься- 
цевь п числь представаяеть узаконеша. съ 1649 года 
по 1796 годъ. Москва. 1799—1795. 4. 9) Указатель 
Россёйскихь закоповь, Максимовича, въ 14 частяхъ. 
Москва и С. Петербургь. 1845—1819. 4. Узаконеня 
расположены въ немъ по порядку времени и; начи- 
налсь древизйшими временами, восходать до 1803 
года; но за мноме годы онъ совсьмъ ‘пе пред- 
ставалеть узаконенй, такъ какъ издане его не 
было кончено. 5) Памлтнико изъ законовъ, Правикова, 
составленный по азбучному по ядку, въ б частахь. 
Владил!ръ и Москва. 1804—1806. 4. Кь 5-му из- 








{*}  Сочиненя сего рода означены пами выше пъ $. 6.) Су, 
выше всю древнюю исторёю РосеЁйскаго закоподательст:ва. 
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данио было присовокуплено продолжеше, состоя- 
щее изв 11 частей. Сиб. `1819—1897. 4. 4) Новый 
памятник законовь империи Росейской, ЧФллков- 
си4го, расположенный по порядку предметов, въ 
90 частяхъ. Спб. 1891—1898. 4. 5) Недостатки всвхъ 
этихь собрав суть пеполнота ихъ и невърибсть 
текста. Для удобиъйшаго прискавя узаконений, въ 
нихь или въ другихь издашихъь нацечатанныхъ, 
были сочиняемь особые хронологические и алфавит- 
ные сокращённые указатели. Сверхъ поименован- 
ныхъ общихь собраний законовъ было въ первой 
четверти 19-го въка составлено множество собрашй 
по разнымъ особеннымъ частямъ законодательства, 
какъ расположенныхь въ хронологическемъ порядк\, 
безъ различен1я законовъ дъйствующихъ отъ недъй- 
ствующихьъ, такъ и направленныхъ преимуществен- 
но къ изображенио законовъ дъйствующихъ и пред- 
ставаяьшихъ ничто въ родЪ свода.—По отношенио къ 
разнымъ предметамъь древней истор Россйскаго 
законодательства были сдвланы важныя изыскашя 
уже во 9-й половинв 18-го въка и предложены какъ 
въ отдьльныхь разсуждешяхтъ, такъ равно въ повре- 
менныхь изданяхъ и собрашяхъ разсуждеши уче- 
ныхъ обществъ. Въ 19-мъ въкъ представляется мъ 
также очень много ипсторическихь изсльдован о 
законахъ Русскихъ. Сверхъ того множество свъдьнйй, 
относящихся къ истори! Русскаго законодатель@тва, 
находится въ различныхь сочиненяхъ по части Россуй- 
ской истори вообще, особенно по части Россо йскихь 
древностей (о. Неръдко свдьнл изъ истори зако- 
новь сообщаются въ досматическихь сочинешяхь по 
поводу изложешя дъйствующихь нпынь законовъ. 
Сочинешя о виъшией истор и иъзкоторыхъь ча- 
стяхъ вообще древней исторш Россйскаго законо- 
дательства ‘мы имфли случай озиачить прежде (°). 





{')  Замьчателень особенно опыть повфствовашя о Русскихъ древ- 
постяхь, Усиенскаго, шь 2 томахь. Харьковъ. 1911 и 1812. 


2-е изд. 1818. —(*) См, выше $. 979, 981. и Литт. передь 
6. 983. 


Тож. ЛГ. 4 


— 642 — 
Но такого сочинешя, въ которомъ бы всь предметы 
и всБ части Русскаго законодательства были изло- 
жены исторически, начиная оть древизйшаго вре- 
мени до настолщаго, мы не пмъемъ. — Ученое об- 
работыване дъйствующихь нынЪ законовъ вачи- 
нается сочинешами „Дильтел и Артемьева, относя- 
щимися къ граждаискимъ законамъ, Дильтей писалъ 
пачальныл осповашя вексельнаго права, и диссерта- 
цио о изсльдовашиаь тюридииескихь. Спб. 1181. Ар- 
темьевь составил краткое нацерташе Росейскихь 
и гражданскихь правз, Москва 1777. Для познашя 
всего вообще нашего законодательства диттература 
наша представалеть намь замъчательное сочиненте, 
в5 руководствь Горюшкина къ познанйо Россёйскаго 
законоискуства, 4 части. Москва. 1841—1816. 4. 
Для разныхъ отдъльныхь частей нашего законо- 
дательства она или совсьмъ не представляеть ни- 
какихъ сочинеши, или по краинеи мврь не пред- 
ставллетъ сочиненй, заслуживающих особенное 
внимаше, Исключеше въ семь случаь  двлають 
почти одни гражданск!е и уголовные законы, 
Даля познашя законов гражданскихь у насъ есть 
нъсколько хорошихъ руководствъ, хотя для на- 
столщаго времени они уже устарвли, Стода по 
порядку времени относлтся: 1) краткое руководство 
кб систематинескому повнаию гражданскаго част» 
наго права Росеш, Терлаича, @ части. Спб, 4810. 
2) Пачальныл осповашл Россйскаго частнаго права, 
Ткольника. Спб. 1813. и Россйское частное гра- 
эЕданское право, его же, ® части. Спб. 1815 и 1816. 
5) Опыть начерташя Россйскаго частнаго граждан- 
скаго права, Вельлминова-Зернова, @ части. Спб. 
1815—1884. 4) Основашя Россйскихь законовё. изд. 
Коммисслею составлешл законовь, 8 части. Спб. 18.24— 
1822. Мы не упоминаемь о сочинешяхь и разсужде- 
шяхь, имвющихь своимъ предметомъ изкоторыя от- 
дъльныя части и статьи Россайскихь гражданскихь 
законовъ. Для уголовныхь законовъ мы имъемь 
1) опытз начерташя Россёйскаго уголовнаго права, 
Горегляда, ч. {. Спб. 1815. 9) Россёйское уголовное 
право, Гуляева. Москва. 18326. Вообще наша юриди- 
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литтература бъдна основательными сочинен!ями <” 
Можно надьятъся, что вновь оживленное преподава- 
нте законовь въ наших учебныхь заведешяхь, въ 
сльдетв!е издашя полнаго собрания и свода законовъ, 
будеть имьть на нее благодътельное вляше. 


ГЛАВА м 
Внъшняя ИСТОРЯ ЕвроПЕЙСКАГО НАРОДНАГО ПРАВА. 
$ 1050. 


Народное право въ истипномъ ето смысль есть 
часть заководательства, принадлежащая собственно 
новымъ временамъ. Она предполагаеть въ людахъ 
сознан!е общаго единства ихъ природы и сльдова- 
тельно равенства ихъ всеобщечеловвческаго досто- 
инства. Древн!е народы не признавали взаимно правъ 
другъ друга; каждый изъ нихъ присвоялъ себь ис- 
клточительное право, ставилъ себя вьшше веъхъ дру- 
гихъ народовъ, Новые Христанск!е народы смотрать 
другъ па друга какъ па лица равныя, п по тому 
обращатютея другъ съ другомъ па одинаковых осно- 
вашяхъ, какъ равные съ равными. Въ среднихъ въ- 
кахъ единство въры и церковной власти у народовъ 
западной Европы, непрерывныя между ними войны 
и мирныя сношешя., одипаковость основан! й всего 
общественнаго и частиаго ихъ быта производнли то, 
что они во взаимных отношешяхь другъ къ другу, 
мирчыхь и неприазиенныхь, дъйствовали по одпна- 
ковымъ пачаламъ. Съ коица 15-го въка случай столк- 
новсшя между ХрислТанскеми пародами Европы у- 
множились; сношен!я между ними разшарились. Дъда 
въры, торговли заставяяли ихъ вступать вЪ различных 
связи другъ съ другомъ, производили борьбу ихъ взаим- 


(') — Позное по возможности изчислече изыющихсл у насъ книгь по 
части Росс. запоновфдьн т см. въ Росписи Россйскиме кии- 
гамё для чтенёя изь Бибмотески Смирдина. Сиб. 1823, 8. п 
въ разныхъ нояьйшихь книжныхь каталогахъ. 


41. 
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ныхъ выгодъ. Стремлеше однихъ между ними раз- 
ширить границы своихъ владьнй на счеть другихъ 
пораждало между ними частыя войнь. Главнымъ 
движителемъ сихъ войиъ была извьстнал система 
политическаго равновься Европейскихь державъ. 
Съ 18-го века припила въ общихъ дфлахъ Европы д5- 
ятельпое участе и Росс, Въ слёдстые такихъ мир- 
ныхъ и непризненныхь сношенй между Христин- 
скими народами Европы наконець установились, въ 
вид законнаго обычая, извъстныя обнял правила, 
которыя всв они признають закономь для своихъ 
дъйствй по отпошенио другъ къ другу. которыя ка- 
ждый изъ нихь почитаеть долгомъ исполнять по 
отношению къ другимъ и исполнешя которыхъ по 
отношенио къ себь онъ почитасть себл въ правь 
требовать оть другихь даже съ помощйо оружуя. 
Совокупность сихъ правилъ образуеть Европейское 
народное право. Впрочемъ они дъйствують въ на- 
стоящее время не въ одной Европъ; ихъ приняли для 
себя въ руководство, лвно пли молча, и государства 
Америки, образовавийяся въ новъйня времена. 


$ 1051. 


Хотя источникъ, изъ котораго истекло и истекаеть 
Европейское народное право, составлять обычаи; 
однако же позпаше объ немъ мы почерпаемъ глав- 
нымь образомь изъ договоровъ, которые были 
заключаемы въ разныл времена между Гвропейски- 
ми державами. Есть нъеколько ‚ собран сихъ до- 
говоровь. Важиъйшее и полнъйшее собраше есть 
Согрз питуехве! Фротайфие Ча Чго 4ез вепз раг Ри 
Мот Амстерд. и Гага, 1796—1751. 8 томовъ, въ 
листъ. Это собраше начинается съ 800-го и прости- 
рается до 1734 года по Р. Х. Барбейракь дополнилъЪ 
его, присоединивши къ нему извъстЁя о договорахъ, 
которые были заключаемы народами древняго м!ра. 
(Амстердамъ, 1759 г. въ 2 томахь, въ листь), Руссе 
{КоиззеЕ) довелъь его до 1759 года, присоединивши 
сяерхъ того къ прежнимъ годамь иъкоторыя попол- 
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нешя (Амстердамь, 1759 г., 5 тома въ листъ). Про- 
долженемъ собраня Дюмона и Руссе служить со- 
браше Мартенсово ('). 


$ 1052. 


Въ истор! обработывашя науки Европейскаго на- 
роднаго права надобно различать два пер!ода: пер- 
вый простирается отъ Гуго Грошя до Мозера, вто- 
рой оть Мозера до настоящаго времени. 


Туго Грощй въ сочиненш: 4 деле бе её рас пред- 
ставляетъ намъ, хотя подъ ограниченнымъ заглавемъ, 
между прочимъ систему народнаго права, ие от- 
дъляя въ ней началь, заимствованныхь изъ разума, 
отъ началъ, установившихся общимъ обычаемъ 
Европейскихъ народовь. Примвру Грощя сльдовали 
всв, излагавиые народное право до Мозера. Самые 
тв писатели, которыхъ непосредственнымь намвре- 
шемь было изобразить народное право по ученно 
разума, или прямо вводили въ свое изложеше обычаи, 
по какимъ Ивропейске народы поступали въ отно- 
шешяхь другъ къ другу, или по крайней мврь имф- 
ли въ виду сш обычаи и въ существв вещи изобра- 
жали только начала, принятыя Европейскими на- 
родами, какъ законъ, дал своего виъзиняго поведе- 
ны. Важнъйния систематическ!я сочиненя о парод- 
номъ правЪ, принадлежашИя этому пер!оду времени, 
суть: Вей Яоисраеиз, из её ]а@си [еслабз зтуе 1а- 
115 ПМог сепез её дажзопиш 4е софеш © рИсайо. 
Охоп. 1650. 4.—$ат. 4е Рибп4огр 4е икс паниче еЁ 
депбит, Гоп4. бсап4. 1672. 4.— СЛ. Че Той аз 
вепбит. На]. 1749. 4.—Г. Г. Вицатади решсгрез 4и 











(') Веспей, 405 рипсраих шайб: 4ершё 1761. Геттинеень. 1791 — 
1801. 7 томовъ, — Зарретен ам тесцей 4ез рмасфраих и 
Чершё 1761 ргбсё46 4е5 паб 4а ХУПТ. чесе, авбмегз д 
сейе брофие её {и пе се Шопуеп! раз Чаи [6 согрз чвуензе] 
@ротайаие. Гетепигеи. 1802—1820. 8 частей. Четыре по- 
сафъдШя части имвютъ такие заглавю: Мопуеаи тесиеЙ 4ез 
рипсраих тайёз Черав 1808. Собраше Мартенсоно и досель 
продолжается, 
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4гой робёцие. Сепёуе. 1751. 4. и рутерез да гой 
Че Па пашге её 4е5 вепз. аизтепи6з рае М. 4е Еейсе, 
8 уоП. Ууег4ов, 1766—1168.—Етег. ае Гаие Ле агой 
Чез 5епз, ой рите!рез 4е ]а 101 пайшеЙе аррЁдивз & 
[а сопачие еГаах аНатез 4ез пабопз её Чез зоцуегайав. 


2 чо|. Теае. 1758. 4. 


Мозеръ (У. Тас. Мозег) началь обработывать и из- 
лагать Европейское народное право, какъ право по- 
ложительное, отдъльно отъ права народнаго по уче- 
нно разума, Важиъйция сочинения Мозера, въ семь 
родв писанныя, суть: Сгопазйме 4ез ]емё аЪПсВео 
епгорзсВеп УбЩегкесВ5 2 ЕыефепзхеИет. Напаа. 
1750. 8.—Сгир4зй ше 4ез сигор. УбИсеггесЫв шт Кез 
зеНеп. Гар. 1759. 8.—Егме Стаи ергеп 4ез фемйбеп 
еигор. УбИекгесЬ 8 ш Кымесз по@ Емедепзхецеп. 
Магор. 1778, 8.—УскзисЬ Чез пецещеп еигор&зсВет 
УбЩеггесЬ в ш_ Емеепз-ип4 Кетесзхенеп; 10 Тьейе 
т 12 Вкп4еп. ЕгиКЕ. ат М. 1777-1780. 8. По слъ- 
дамъ Мозера шли и обработывали Европейское на- 
родное право отдвльно отъ естествениаго народнаго 
права, сверхЪ другихъ писётелей, особенно Мартенсъ 
(Сеотв Ет. Че Мапет$ реп пез лаг еобит Епго- 
реагши ргасНст. бои. 1785. 8.—Рьбев Ча гой 4ез 
сепз тофегпе 4е ГР Ейгоре, Юп@ё заг 1е5 \гайбз её 
Г чзаве. 66. 11789, 8. Е4. 9. 1801. Еа. 3. 1891.) и 
Клюберъ (Л. Гош КФег, Что Аез вепз тшофегпе 
4е Г Епгоре. 2 Тош. Эа. 1819. 8.) ('). 





КонЕць 


ВТОРАГО И ПОСЛЬДНЯГО ТОМА. 


(') Даа литтературы пароднаго права см. у. Отреда Тегааг 
Чез_ резашииеп, зозуоБЕ пана`ИсВеп а]8 розНуеп, УаКеггесЫз, 
э Тпейе. ВекоозЬ. 1785. 8.—т. Кале пеце Тиегаиг ея 
УКеггес 5 зе ета Тафге 1784, а15 Етойихатр пп@ Комета 
Чез \Мегкез сз Себап еп уоп Отрие4а. Вег|, 1817. 8. 
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